EXPEDIENTE: 000871TAIPEM/IP/RR/AZ008

RECURRENTE: |
1 m—

SUJETO OBLIGADD: AYUNTAMIENTO DE

ET& E P E ET%:"'E CUAUTITLAN

insiiuio de Transparenca vy Acceso a la i i
Ink i Piblica del E do Md PONENTE: SERGIO ARTURD WVALLS

ESPONDA

RESOLUCION

VISTOS para resclver en definitiva los autos del Recursc de Revision nimero -
Q008TATAIPEM/IP/RR/A/2008, interpuesto via electronica en fecha dieciséis de

octubre del dos mil ocho, por [ -~ contra de 1a

conteslacion que formula &l Ayuntamiento de Cuautitlan, a su solicitud de
informacion plblica registrada por el Sistema de Control de Solicitudes de
Informacion  del Estado de México (SICOSIEM) con la  clave
OO0DB/CUAUTITAP/A/ZDDB, misma que fue presentada via electrénica el diar——

veintinueve de agosto de dos mil ocho, y de conformidad con los sigulentes: — | |

N

ANTECEDENTES

. A las dieciséis horas con treinta y tres minutos del dia veintinueve de agosto de

dos mil ocho, [N <icit¢ = través del Sistema de

Control de Solicitudes de Informacién del Estado de México (SICOSIEM), |a
informacian que a continuacion se detalla:

» DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LA INFORMACION QUE /
SOLICITA: “Padrén de Manifestaciones—o-ticencias de_Demolicidn, ms/‘\_/
fodos fos lipos; expedidas dura HT' mes de Agosio 2008; enire nrrn#l II-"f
datos contenga (#de licencia, u ! '

PENERS, |



« MODALIDAD DE ENTREGA: A TRAVES DEL SICOSIEM

Il. De conformidad con el articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, la unidad de informacion
de el Ayuntamiento de Cuautitian, contd con un término de quince dias habiles
siguientes a la recepcion de la solicitud, para enfregar la informacién solicitada,
fenaciendo éste el dia 22 de sepliambre del presante afio.

ll. Fuera del término sefialado en el numeral anterior, la unidad de informacién de
el Ayuntamiento de Cuautitian, entregd la informacitn el dia 22 de octubre de
2008, segun menciona en &l informe de |ustificacion la Lic. Heréndira Morales
Velasco, Coordinadora de la Unidad de Informacion, sin gue eslo conste en
archivo electronico, toda vez que en el Sistema de Control de Solicitudes de
Informacion Pdblica del Estado de México (SICOSIEM) no se encuentra un
apartado identificado como “Respuesta a solicitud de informacién publica®,

IV. En virtud de la omisién a la respuesta que a su solicitud debid haber efectuado

el sujelo obiigado, el Ayuntamiento de Cuautitian. [ N

interpuso recurso de revision el dia 16 de octubre del presente afo, estando fuera '

\

L

de término, ya que segun los plazos tuvo que haberlo interpuesto médximo el-dia
13 de octubre de 2008,

V. En fecha 16 de octubre de 2008 y a través del formato oficial autorizado para
interponer Recursos de Revision via electrénica, con fundamento en el articulo 71
fraccion 11, |GG (tcrouso recurso de revision en contra
de la contestacion que el Ayuntamienlo de Cuautitlan realizé a su solicitud de
informacién plblica, medio de impugnacién que fue registrado por el Sistema de
Control de Solicitudes de Informacion Poblica del Estado de-México (SICOSIEM)

con el nimero de folio o expediente 00087ATATPEM/IP/RR/A/2008 y en)el cual se
astablece lo siguiente: /



« NUMERO DE FOLIO O EXPEDIENTE DEL RECURSO DE REVISION.
00087/ITAIPEM/IP/RR/A/2008.

« ACTO IMPUGNADO.
“ABSOLUTA FALTA DE RESPUESTA" (sic)

*» RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD.
“DESPUES DE 33 DIAS, NO SE AH RECIBIDO ALGUNA RESPUESTA O POR LO MENOS
ALGUNA PRORROGA, MOTIVO POR EL CUAL SE EXTIENDE ESTA INCONFORMIDAD,
TODA VEZ QUE, LA FALTA DE SERIEDAD POR PARTE DEL PERSONAL DE DESARROLLO
URBANO DEJA MUCHO QUE DESEAR AL NO PRESENTAR MOTIVO ALGUNO PARA EL
RETRASO DE LA RESPUESTA.
ME PARECE ABSURDO GUE TENIENDO POR LEY 15 DIAS HABILES PARA RESPONDER, SE
PASE MAS DE UN MES Y NO PUEDAN EMITIR ALGUN REPORTE. ENTIENDO QUE LA
CULTURA DE TRANSPARENTAR LA INFORMACION DEL GOBIERNO ESTA
COMENZANDO AUN, PERO TENEMOS QUE UNIR ESFUERZOS PARA CUMPLIR CON LOS
OBJETIVOS DE LA MISMA “LEY DE TRANSPARENCIA" [sic). {

|
V1. INFORME DE JUSTIFICACION. \

“UNIDAD DE INFORMACION
CIUDADANOS CONSTRUYENDO CUAUTITLAN
"2008 ANO DEL PADRE DE LA PATRIA MIGUEL HIDALGO Y COSTILLA" !
CUAUTITLAN, MEXICO A 22 DE OCTUBRE DEL m
NO. OFICIO: UI/0129/2008,
ASUNTO: SE ENVIA RECURSO DE REV

DR. LUIS ALBERTO DOMINGUEZ GONZALEZ
PRESIDENTE DEL ITAIPEMM
PRESENTE.

POR MEDIO DEL PRESENTE OCURSO, RECIBA UN CORDIAL SALUDO, ASI MISMO LA QUE

SUSCRIBE LIC. HERENDIRA MORALES VELASCO EN MI CARACTER DE COORDINADORA DE LA
UNIDAD DE INFORMACION COMPAREICO VOLUNTARIAMENTE ANTE USIER-CON ELFIND /

RENDIR A USTED EL PRESENTE INFORME DE JUSTIFICA CON RESPECTO AL ACT
NUMERO 0O000B/CUAUTIT/IPS
AGOSTO DEL PRESENTE A

IMPUGNADO CORRESPOMDIENTE A LA SOLIC
INTERPUESTA AMTE ESTA INSTANCIA EL Dia 29



I £ LA CUAL SOLICITA “PADRON DE MAMIFESTACIONES O

LICENCIAS DE DEMOUCION, DE TODOS LOS TIPOS;: EXPEDIDAS DURANTE EL MES DE AGOSTO
DEL 2008; GUE ENTRE OTROS DATOS CONTENGA [NUMERO DE LICENCIA, TIFO DE OBRA, Y
UBICACION]" POR LO CUAL PROCEDO A SENALAR LAS SIGIRENTES CONSIDERACIOMES. - - -
PRIMERA: COMUNICD A USTED GUE LA INFORMACION SOLICITADA POR EL RECURRENTE FUE
REGQUERIDA AL SERVIDOR PUBLICO HABLITADOC EN NEMPO Y FORMA, TODA VEI GUE PUDE
YISUALZAR DICHA 3OLCITUD DADO QUE PRESENTABA PROBLEMAS PARA VER LAS
SOUCTUDES COMPLETAS Y SOLO SE PRESENTABAM ALGUNAS DE ELLAS, SALTANDO
DIVERSAS SCUCITUDES EL SISTEMA PARA LO CUAL ENVE UN OFICIO COM NUMERD
UIf0124/2008, DE FECHA 11 SE SEPTIEMBRE, INFORMANDO DEELLO. <« ccevmcrermmnan
POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO SOLICITO A USTED:
UNICO: SE ME TENGA POR OFRECIDO EL PRESENTE INFORME JUSTIICADO EN TIEMPO Y
FORMA, Y SE DECLARE SOBRESEIDO EL RECURSO INTERPUESTO POR LA SOUCITANTE ANTE
ESTA UNIDAD DE INFORMACION ¥ PRESENTADD AMTE LUSTED CON EL FIN DE PODER A5l DAR
RESPUESTA AL MISMO; TODA VEI QUE DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EM EL ARTICULO 71
DE LA LEY DE TRANSPARENCIA ¥ ACCESD A LA INFORMACIOMN PUBLICA DEL ESTADO DE
MEXICO ¥ MUNICIPIOS, EN NINGUN MOMENTO SE LE NEGO LA INFORMACION SOLICITADA
MI 5E LE ENTREGO INFORMACION INCOMPLETA O QUE NO CORRESPONDA A LA
SOUCITADA NI SE LE NEGO A MODIFICAR. CORREGIR O RESGUARDAR LA
CONRDENCIALIDAD DE LOS DATOS PERSOMALES.

SIN MAS POR EL MOMENTO. QUEDO DE USTED PARA CUALGUIER DUDA O ACLARACIGON it_jf.:"
RESPECTO. ]
ATENTAMENTE \|
LIC. HERENDIRA MORALES VELASCO III\'
COORDINADCORA DE LA UNIDAD DE INFORMACICON

C.C.P. ARCHIVOD
HMY/HMY" (sic)

Vil. En fecha 24 de octubre del dos mil ocho se recibid en el Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica del Estado de




mismo al Comisionado Sergio Arturo Valls Esponda a efeclo de emitir la resolucidn
correspondiente, y

En fecha 27 de octubre, segin consta en &l SICOSIEM = [[EGTNEEEE
I <= desiste del recurso de revision,

CONSIDERANDO
I. Este Instituto da Transparancia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de
México ¥y Municipios es competente para resclver el presente recurso de revision
interpuesto por I c.crforme a lo previsto por
los articulos 1, 56, 60 fracciones | y VII, 70, 71 fracciones | y IV, 72, 73, 74, 75y 76
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica del Estado de
México y Municipios.

Il. Del analisis realizado a las constancias que obran en el expediente en al que se |
actia, se desprenda gqua la litis que origina al presente recurso de revision,
consiste en determinar si la respuesta emitida por el Sujete Cbligade, el
Ayuntamiento de Cuautitian, se encuenira conforme a lo sclicitado, esto ea.l. 5
cumple con los criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, precisidn y
suficiencia en beneficio de los solicitantes, tal y como lo establece el ﬂr‘tt{:l.llu__.'!-_gﬂ]l---' -
la muiticitada ley. " 1
W

lll. Una vez establecido lo anterior y hablendo analizada la solicitud de informacion

publica, la contestacion a la misma, el recurso de revision y el informe respectivo,

seé desprende que el solicitante establecid su pretensidn, esto es, solicitd
informacién relativa a “"Podrdn de Monifestociones o LUcencias de 'I
Demuolicion, de fodos los tipos; expedidas duraontfe el mes de Agosto 2008; |L
que enire ofros datos contenga (# de licencia, ﬂif_r'pg;ﬂmlme.l

-




DESCRIPCION DE LA SOLICITUD

CUESTIONAMIENTOS FORMULADOS

RESPUESTA PROPORCIONADA POR EL
SUJETO OBLIGADO

Padrdn de Manifestaciones o Licencias de
Demolicién, de todos los tipos: expedidas
durante el mes de Agosto 2008; que entre

Mediante Oficio de fecha 22 DE OCTUBRE
DEL 2008, numero: UI/0129/2008. Suscrito
por La LIC. HERENDIRA MORALES VELASCO.

COORDINADORA DE LA UNIDAD DE
INFORMACION, del Ayuntamiento de
Cuautitidn manifestd que realizd la enfrega
de la informacidn requerida y por tal motvo
solicitd sobreseer el recurso de revision.

ofros datos confenga nimero de licencio o
ubicacion

MODALIDAD DE ENTREGA: VIA SICOSIEM

En este sentido, "EL RECURRENTE" interpone el presente recurso de revision
con base en lo dispuesto por el articulo 71 fracciones | y IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, que a la letra dice:

“Articulo 71.- Los particulares podran interponer recurso de revisién cuando:

I Se les nieque la informacién solicitada;
II. Se les entregue la informacidn incompleta o no corresponda a la solicitada;

Ill. Se les niegue el acceso, modificar, corregir o resguardar la confidencialidad de sus datos
personales; y

i
IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud, \

Ahora bien, con base en lo dispuesto en el articulo 7 de la Ley de Tmnsparencﬁ:}:p
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios qué se
enuncia textualmente:

Articulo 7.- Son sujetos obligados:
L. El Poder Ejecutivo del Estado de México, las dependencias y organismos auxiliares, los
Sfideicomisos piblicos y la Procuraduria General de Justicia;

II. El Poder Legislativo del Estado, los érganos de la Legislatura y sus de
II. El Poder Judicial i el Consejo de la Judicatura del Estado; ,/”/E

IV._Los Ayuntamientos y las dependencias y entid de la administracién publica

municipal;
V. Los Organos Auténomos; /
VI. Los Tribunales Administrativos.

imientos de transparencia y 50 a la
informacién publica por conducto del Instituto Electoral del Estadg~de México, y

Los partides politicos atenderdn los pro




proporcionaran la informacién a que estdn obligados en los términos del Cédigo Electoral

del Estado de México.

Los sujetos obligados deberdan hacer publica toda aquella informacidn relativa a los montos
y las personas a quienes entreguen, por cualquier motive, recursos piblicos, asi como los
informes que dichas personas les entreguen sobre el uso y destino de dichos recursos,

Los servidores ptblicos deberan transparentar sus acciones asi como garantizar y respetar

el derecho a la informacién publica.

Con base en el articulo anterior, los Ayuntamientos se encuentran ubicados dentro

del supuesto previsto en la fraccion IV,

Previo a la emision de los puntos resolutivos del presente recurso de revision es

pertinente puntualizar los siguientes supuestos:

SOLICITANTE-RECURRENTE

SUJETO OBLIGADO

1- FECHA EN LA CUAL PRESENTO SU
SOLICITUD: 29 DE AGOSTO DE 2008 A LAS

16:33:20

1- FECHA EN LA CUAL TUVO
CONOCIMIENTO DE LA SOLICITUD: 29 DE
AGOSTO BALAS 18:33.20

2- FECHA EN LA CUAL DEBIO HABER
RECIBIDO LA INFORMACION SOLICITADA:

22 DE SEPTIEMBRE DE 2008

2- FECHA EN LA CUAL ENTREGO LA
INFORMACION  SOLICITADA: 22 DE

OCTUBRE (NO HACE MENCION DE LA
ENTREGA DE [NFORMACION NI ANEXA

ACUSE DE RECIBO}

3.- FECHA EN LA CUAL FENECE EL PLAZO
PARA INTERPONER EL RECURSO DE
REVISION: EL 13 DE OCTUBR

3.- FECHA EN LA CUAL FENECE EL PLAZO Y
TIENE CONOCIMIENTO DE LA
INTERPOSICION DEL RECURSO DE

REVISION: EL 13 DE OCTUBRE DE 2008

4- FECHA EN LA CUAL INTERPONE EL
RECURSC DE REVISION: 16 DE OCTUBRE
DE 2008

4- FECHA EN LA CUAL RECIBE LA
INTERPOSICION DEL RECURSO DE
REVISION: 16 DE OCTUBRE DE 2008 |

5.- FECHA EN LA CUAL SE DESISTE DEL
RECURSO DE REVISION: 27 DE OCTUBRE
DADD ACUDIO EL 22 DE OCTUBRE A
LA UNIDAD DE INFORMACION ¥ LE FgE
ENTREGADA LA INFORMACION

SOLICITADA

6.- FECHA EN LA CUAL EMITE EL INFORME

DE JUSTIFICACION: 24 DE OCTUBRE DE
MANIFIESTA QUE )




Municipios, en el sentido de requerir via electrénica la informacién de su interés,
dicha solicitud la recibe al mismo tiempo el Sujeto Obligado.
2.- En cuanto a la recepcion de la informacién requerida, debié haber transcurrido

el plazo de los 15 dias previsto por el numeral 46 de la Ley en comento.

Articulo 46.- La Unidad de Informacién debera entregar la informacién solicitada dentro de
los quince dias habiles contados a partir del dia siguiente a la presentacién de la solicitud.
Este plazo podra ampliarse hasta por otros siete dias habiles, siempre que existan razones
para ello, debiendo notificarse por escrito al solicitante.

De lo anterior se desprende que no hubo tal entrega de informacién dentro del {
plazo sefialado, ni se solicitd una prérroga para tal efecto.

3.- El dia 13 de octubre fenecié el plazo para la interposicion del Recurso de
Revision por parte del recurrente, hipotesis que no se actualizé. En la misma fecha
tiene conocimiento de dicha situacion el “SUJETO OBLIGADO". \

4.- El dia 16 de octubre el solicitante, hoy "RECURRENTE”, interpone el Recurso
de Revision. En la misma fecha tiene conocimiento el “SUJETO OBLIGADO".

5.- Hacia el dia 27 de octubre, el "RECURRENTE" se desiste del Recurso de

Revision interpuesto, argumentando que con fecha 22 de octubre le fue entregada’
la informacién solicitada, en el Médulo de Informacién del "SUJETO OBLIGADO", lnﬁ
Por su parte, el "SUJETO OBLIGADO" estima que en atencién a que ha da:!gfﬁ;’
cumplimiento a la entrega de la informacién, se proceda a sobreseer el |::re-sfe‘r:|tne§'e,H .

Recurso de Revision, \J

INOBSERVANCIA A LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

1.- La modalidad de entrega sefialada por el solicitant
que fue violentada ya que el “SUJETO OBL
de manera extemporanea y segundo ep'el Médulo de Informacion.

O" entregod la informacién pfimero




2.- El Recurso de Revision fue interpuesto de forma extemporanea y ante tal
supuesto se hace patente la presencia de la PRECLUSION, figura juridica que
implica:

No. Registro: 187,149

Jurisprudencia

Materia(s): Comin

Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta
XV, Abril de 2002 ,
Tesis: 1a./J. 21/2002
Pdigina: 314

PRECLUSION. ES UNA FIGURA JURIDICA QUE EXTINGUE O CONSUMA LA

OPORTUNIDAD PROCESAL DE REALIZAR UN ACTO.

La preclusién es uno de los principios que rigen el proceso y se funda en el hecho de que

las diversas etapas del proceso se desarrollan en forma sucesiva, mediante la clausura

definitiva de cada una de ellas, impidiéndose el regreso a momentos procesales ya

extinguidos y consumados, esto es, en virtud del principio de la preclusién, extinguida o

consumada la oportunidad procesal para realizar un acto, éste ya no podra ejecutarse

nuevamente. Ademds doctrinariamente, la preclusidn se define generalmente como la \
pérdida, extincién o consumacién de una facultad procesal, que resulta normalmente,

de tres situaciones: a) de no haber observado el orden u oportunidad dada por la ley

para la realizacion de un acto; b) de haber cumplido una actividad incompatible con el

ejercicio de otra; y c) de haber ejercitado ya una vez, vdlidamente, esa facultad

(consumacién propiamente dicha). Estas tres posibilidades significan que la

mencionada institucidn no es, en verdad, tnica y distinta, sino mds bien una \

circunstancia atinente a la misma estructura del juicio.

Amparo directo 4398/87. Agustin Gonzdlez Godinez y otra. 15 de diciembre de 1687.
Cinco votos. Ponente: Mariano Azuela Gilitrén. Secretaria: Marfa Estela Ferrer Mac
Gregor Poisot. \
Inconformidad 60/2000. Contralor General del Distrito Federal. 26 de abril de z000. |
Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Roberto Javier Sénchez Rosas. |

Inconformidad 339/99. Fausto Rafael Pérez Rosas, 17 de mayo de 2000, Cinco 0 votos:T
Ponente: Juventino V. Castro y Castro. Secretario: Roberto Javier Sdnchez Rosas.

Reclamacién z2/2000. Luis Ignacio Ayala Medina Mora y otra. 17 de noviembre de
2000. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Juventino V. Castro y Castro. Ponente:
Juan N. Silva Meza. Secretario: Manuel Gonzdlez Diaz,

Contradiccion de tesis 92/2000-PS. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Segundo, Tercero, Séptimo y Décimo Segundo, todos en Materia Civil del
Primer Circuito. 19 de septiembre de 2001. Mayoria de cuatro votos. Disidente:
Juventino V. Castro y Castro. Ponente: Olga Sdnchez Cordero de Gareia Villegas.
Secretario: Heriberto Pérez Reyes.

Tesis de jurisprudencia 21/2002. Aprobada por la Primera
en sesion de veinte de marzo de dos mil dos, por ys
sefiores Ministros: presidente Juan N. Silva Mé
Humberto Romén Palacios, José de Jesis Gudif
Gareia Villegas.




La preclusion supone la consolidacion de determinada situacion juridica procesal
por no haber sido combatida dentro de cierto plazo, mediante un recurso o medio
de defensa, o bien, la pérdida de un derecho, beneficio o facultad, por no haberse
gjercitado dentro de los términos procesales.

No. Registro: 241198
Tesis aislada
Materiafs): Civil
Séptima Epoca |
Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn

g7-102 Cuarta Parte

Tesis:

Pagina: 216

Genealogia: Informe 1977, Sequnda Parte, Tercera Sala, tesis 137, pdgina 129,

PRECLUSION. CONCEPTO Y CASOS EN QUE OPERA ESTE PRINCIPIO EN LA LEY
PROCESAL MEXICANA. |
La ley mexicana no deja al arbitrio de las partes elegir el momento para realizar los '
actos procesales que les incumben, ya que las normas que regulan el proceso no sélo

previenen la forma de los actos propios del mismo, sino el momento en que deben

llevarse a efecto, para su ordenado desenvolvimiento. Asi vemos que este efecto
producido en el proceso constituye el principio preclusivo que rige en las diferentes
Jases o periodos procesales; razén por lo que es conveniente puntualizar los casos en
que la citada preclusién tiene lugar, los cuales son: a) Cuando no se observa el orden
serialado en la ley para el ejercicio de una facultad procesal; b) Cuando se realiza un
acto incompatible con el gjercicio de esa facultad; ) Cuando ya se ha ejercitado la
Sfacultad procesal de que se trata, y d) Cuando por permitirlo la ley se ejercita

nuevamnente la multicitada facultad, agotandose entonces el derecho o derechos que se L
habian adguirido con el ejercicio inicial de aguella facultad. Caso este tiltimo dentro del

que encaja el que se encuentra sometido a estudio, ya que el derecho de la demandada

y ahora quejosa para que se declarara confeso a su esposo, precluyd por haber vuelto a

gjercitar en segunda instancia la misma facultad de afrecer la prueba de confesidn.

Amparo directo 5017/ 75. Felipa Cristina Garefa Quintanar, 18 de marzo de 1977. Cinco
votos, Ponente: David Franeo Rodriguez. Secretario: Efrain Ochoa Ochoa.

|
Por lo tanto, la Preclusion consiste en la pérdida del derecho que compete a las |
|

otras partes para realizar determinados actos procesales, o en general, flgtg'

procesales, después de que se han ejecutado otros actos o han transcurrido
ciertos términos. Esta institucion tiende a regular el desarrollo de la relacién
procesal, dandole precision y firmeza al proceso, para hacer posible la declaracién

definitiva de los derechos y para garantizar su exacto cumplimiento.

JURISPRUDENCIA SE-22

EXTEMPORANEIDAD DE PROMOCIONES EN EL PROCESO
ADMINISTRATIVO. SE DA CUANDO SE PRESENTAN EN HO
DIA DEL PLAZO.- El precepto 12 del Cédigo de Procedimiéntos Administrativos del
menciona que las promociones y actuaciones se efectuardnen dias y horas habiles, preci
son dias habiles todos los del afio con exclusién de los sgbados, domingos y aquellos




en el calendario oficial correspondiente, y que tienen el cardcter de horas hdbiles las
comprendidas entre las nueve y las veinte horas. A continuacidn, el sequndo pérrafo del numeral
13 del mismo Cidigo indica que queda prohibida la habilitacién de dias y horas inhdbiles que
produzea o pueda producir el efecto de que se otorgue un nuevo plazo o se amplie éste para
interponer medios de impugnacidén. Vinculado con lo anterior, los articulos 238, 247, 266 y 286
del propic cuerpo legal regulan los plazos de presentacién de los eseritos de demanda,
contestacion de demanda, cuestiones previas y recurso de revision, que desde luego han de
exhibirse en dias y horas hdbiles, ante las Salas del Tribunal de lo Conteneioso Administrativo de
la Entidad. De ahi que en acatamiento de las referidas normas legales, resulta externpordnea la
presentacidn de los escritos de demanda, contestacion de demanda, recurso de revisién y otras
promociones en el proceso administrativo, cuando se realice en hords inhdabiles del tltimo dia del
plazo legal correspondiente,

Recurso de Revision niimero 783/997.- Resuelto en sesion de la Primera Seccidn de la Sala
Superior de 7 de octubre de 1997, por unanimidad de tres votos.

Recurso de Revisién ntimero 100/998.- Resuelto en sesion de la Primera Seccién de la Sala
Superior de 6 de febrero de 1998, por unanimidad de tres votos,

Recurso de Revisidn nimero 267/998.- Resuelto en sesién de la Primera Seccidn de la Sala
Superior de 16 de abril de 1998, por unanimidad de tres votos.

La Tests jurisprudencial, fue aprobada por el Pleno de la Sala Superior en sesion de 25 de mayo de
1998, por unanimidad de siete votos, publicada en la Gaceta del Gobierno No.122 Seceidn Primera
, de fecha 29 de junio de 1998.

En este sentido se encuadra la hipétesis prevista en el articulo 75 Bis, que a la
letra dispone:

Articulo 75 Bis A. - El recurso serd sobreseido cuando:

I El recurrente se desista expresamente del recurso;

II. El recurrente fallezca o, tratdndose de personas morales, se disuelva;

Il. La dependencia o entidad responsable del acto o resolucidn impugnade lo modifique o
revoque, de tal manera que el medio de impugnacidn quede sin efecto o0 materia.

En consecuencia, debe instruirse al Sujeto Obligado, el Ayuntamiente de
Cuautitian a que independientemente de que hizo entrega de la infurm%niﬂn
solicitada una vez que fue interpuesto el Recurso de Revisibn de ma
extemporanea, es obligacion impostergable apegarse a la normatividad e
pena de hacerse acreedor a las sanciones contempladas dentro de la mis
especificamente por cuanto hace al articulo 82 fraccién |:

Articulo 82.- Para los efeclos de esta ley son causas de responsabilidad administrativa de
los servidores publicos de los sujetos obligados:

L Cualquier acto u omisién que provogue la suspension
solicitudes de informacién;




Por tal motive se ordena al "SUJETO OBLIGADQ" a circunscribir su actuar a lo
previsto por la ley de la materia.

En meérito de lo expuesto y con fundamento en los articulos 1, 56, 60 fraccién VIl y
75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Meéxico y Municipios, este Pleno:

POR LO EXPUESTO Y FUNDADO, EL PLENO DE ESTE INSTITUTO ,
RESUELVE

PRIMERO.- Se sobresee el recurso de revisién interpuesto en contra de “EL ||
SUJETO OBLIGADO", el Ayuntamiento de Cuautitlan, con base en los \
fundamentos y motivaciones expresadas en el considerando tercero de la

presente resolucion.

SEGUNDO.- el Ayuntamiento de Cuautitan es “EL SUJETO OBLIGADO"
competente y quien posee la informacion requerida por el “EL RECURRENTE",

informacién gue fue entregada extemporaneamente y en modalidad diversa a la
solicitada, lo cual se expresé en los razonamientos esgrimidos en el considerando
tercero de la presente resolucién.

TERCERO.- Notifiquese a "EL RECURRENTE", asimismo remitase a la Unidad de
Informacion del "SUJETO OBLIGADO".




NOTIFIQUESE, EN TERMINOS Y FORMAS DE LEY

ASI, POR UNANIMIDAD, LO RESOLVIERON LOS COMISIONADOS DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
MEXICO Y MUNICIPIOS, LUIS ALBERTO DOMINGUEZ GONZALEZ, PRESIDENTE:
MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ, COMISIONADA; Y SERGIO ARTURO VALLS
ESPONDA, COMISIONADO; SIENDO PONENTE EL ULTIMO DE LOS MENCIONADOS,
CON VOTO PARTICULAR DE FEDERICO GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO: EN
SESION CELEBRADA EL DIA 5 DE NOVIEMBRE/DE DPS MIL OCHO, ANTE EL
SECRETARIO DEL PLENO; TEODORO ANT g RRALDE MEDINA. FIRMAS AL

ANTERIORES.

EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPA Y :thESG A LA INFORMACION
; /MUNICIPIOS

‘Miroslava Carrillo

Martinez

Comisionada

—_—-—'___1-'_

Sergio Arturo I Il
Esponda |,
omisionado

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DE FECHA 5 DE NOVIEK
EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION 00087/ITAIPEM/IP/RR/A/2008
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