EXPEDYIENTE: D076/ TAIPEMIPYRR00E

SUJETO INSTITUTO MEXIQUEMSE DE
t ' QBLIGADO: CULTURA FISICA ¥ DEPORTE
I.h:"pem POMENTE: COMISIONADD ROSENDOEVGLIEMI

MOMNTERREY CHEPCW

RESOLUCION

Visto el expediente formado con motive del recurso  de  revision
00376/ TAIPEMIP/RR/A2008, promovide por e C. I |
B = o sucesivo “EL RECURRENTE", en contra de la respuesta emitida por |
el INSTITUTO MEXIQUENSE DE CULTURA FISICA ¥ DEPORTE, en lo sucesivo “EL
SUJETO OBLIGADO", se procede a dictar la presente resolucion, con base en los
siguientes:

ANTECEDENTES “\pj

I. Con fecha 12 de noviembre de 2008, “EL RECURRENTE" presentd a través del
Sistema de Control de Solicitudes de Informacion del Estado de México, en lo sucesivo |
“EL SICOSIEM" ante “EL SUJETO OBLIGADO", solicitud de acceso a informacion \‘

publica, mediante la cual solicito le fuese entregado a traves del sistema automatizado
mencionado, lo siguiente:

“1. Quisiera saber 2l nombre de todos kos enfranadares gue bene al IMGLFIDE

Desde cudando los tiene

Cuantos tiens,

. Quéd depories ansefian. o -_hk'xl
Dédnde dan |os antrenamisntos, cada cuandao y a qué hara f“/‘yg

Cuanto perciben los mismos de forme mensual, como se les paga y cada cuando y en donde (_

Quigiera saber sl tienen contralo ¥ en su casoc me lo escanean para ver los terminos y condiciones y
uracion de cada uno de ellos” (Sic)

O~ M ;o W N

La solicitud de acceso a informacién publica presentada por “EL RECURRENTE", fue
registrada en "“EL SICOSIEM" y se le asignd el nimero de expediente
00832/IMCUFIDE/NP/A/200E.

Il. Con fecha 8 de diciembre de 2008, EL SUJETO OBLIGADO rindié respuesta a |a
solicitud en los siguientes términos:
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*En respuesia a I8 soliciud recibida, nos permifimos hacar de su conocimiento que con fundamento en el
articuls 45 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacdn Pilblica del Estado de Meéxico y
Municipios, le contesiamos que:

[Se tiene por reproducida la solicitud de informacion] /

En respuesta a su solicitud se ke proporciona 2 anexos de la siguiente informacion de acuerdo al oroen de

SUS pregunias.

Al respecto a la pregunta 7. el archivo de los coniratos de los enirenadores es de 120 fojas le informamos u\\
que & enviar el archivo nos ocasiona un problema tEcnico loda vez gue enviaro via SICOSIEM seria de
aproximadamente de 3 horas 10 minutos tempo PC ya que el volumen del archivo es de 33171 MB.
contemplando 120 fojas

MNo obstante v en apego an lo gue dispona al articula 3 da la Lay en comento, citd:

“La informacién publica generada, administrada o en posesidn de los Sujetos Obligados en
ejercicio de sus atribuciones, serd accesible de manera permanente a cualquier persona,
privilegiando el principio de maxima publicidad de la informacidn. Los Sujetos Obligados deben
poner en practica, politicas y programas de acceso a la informacién gque se apeguen a criterios de
publicidad, veracidad, oportunidad, précision y suficiencia en beneficio de los solicitantes”™.

Asl como enel gue establece el numeral cincuenta y cuatro, pasrafo del 1 al 7 de los Lineamientos para la

Recapcién, Tramite .y Resolucidn de Saoliciiudes de Acceso a la Informacion Publica de Ley de
Transparencia y-Acceso 2 |a Informacin Publica del Estado de Mexico v Municipios, que da
observar los Sujetos Obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a |a Infoprmacicn Publica del Es
de México ¥ Municipios, publicados en la Gacels de Gobferno &l 30 de Octubre del 2008; ponemos
disposicitn la informacidn anfes mencionada para su consulta el dia lunes 15 de diciembre dal

Deporte, con & Servidor Pdblico C. Irma Lara Parrales, Avenida Adolfo Lodpez Maleos Km. 3.5, C
Patricia Galindo de Reza, Municipio de finacantepac Estado dea Méxica,

Mo s2 omite comentarie que en cas0 de que decida obiener copias de la informacitn gue seleccione a su
interés, el Sujeto Obligado se apegara a lo que dispone el articulo 48 de la Ley en comento v el 70-bis diel
Cadigo Financiera del Estado de México.

Conforme o dispone el articulo 70 y 72 de la ley en comento, usted puede interponer recurso de revisian f .
a la respuesta que s e da a su solicitud dentro de los quince dias habiles, contados a partir de g /

tenga” [sic). /
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A dicha respuesta, se le adjuntd un Anexo en formato Excel en el gue s& indica el
numero, nombre, ingreso bruto mensual, fecha de inicio y terminacion de la

contratacion, actividad desempefiada,

lugar de desempefic y horario de

los

entrenadores con los que cuenta o contd EL SUJETO OBLIGADO.
Asimismao, en olro Anexo EL SUJETO OBLIGADO adjuntd un documento que sefiala

lo siguiente:

“En respuesta a suU solicitud con folio 00B32AMCUFIDENPIASZ008, me permito darle fa sigulenta h.\

respussia;

1. Quistera sabar 8l nombre de todos los entrenadores que teane e IMCUFIDE.

| Abarca Gonzlez Sabl

2 Alarctn Zepeda Néstor

3 Alcantara Arzate Lazaro

4 Alvarez Alonso Juan

§ Alvarez Galindo Carlos

& Alvarex Guerrero Rosario

7 Alvarez Serrano Alejandro

& Amaryris Bosque Acea

9 Angelilo Villalba Octavio

10 Aracha Manbero Pedro

11 Asseva Eroshevskaya Clga

12 Audifired Sanchez Alfonso

13 Benitez Campusano Francisco
14 Bernardo Segura Rivera

15 Borrego Gonzalez José Luis
16 Breton Lopez Mansol

17 Cander Portuguez Maria De Lourdes
18 Carlos Hemandez Péraz

18 Camillo Jiménez Luis Pablo

Lo b oy e ik
o ¥

64 Marlinez Haro José Luls
65 Martinez Ramirez Tomas

66 Martinez Rivas Nicolas

67 Martinez Rodriguez José Alberio
68 Martinez Segura Rafasl

69 Martinez Vega Gustavo

70 Medina Mufioz Rogela

71 Mendaza Anguio Jorge Leonel
T2 Mendoza Bemna! Sonia

T3 Mendaza Walldez Horacio

74 Miguel Angel Nava Méndez =
75 Minjarez Ayar Arturo

76 Miranda Duran Laura

77 Mandragon Vazquez Jorge

78 Maonroy Cuevas Enck

789 Mantoya Castorena Maria De Lourdes
80 Moralas Diaz Tomas

81 Marales Vallarla Alfredo

82 Mufloz Juarez José De Jesis

resolucion del F';1|+;;-r'|g ) e, (2P o
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20 Castillo Carredn Rosa Marfa | 83 Mufoz Ronquille Guillerme
21 Caslillo Rivera José Luis B4 Olmos Olade Viclor Hugo y
22 Casiillo Tarres José Alfreda 85 Pavon Jimanaez Eugenia Juan
23 Chavez Alcantara Lulg Emesto 86 Pérez Portillo Arturo
24 Chavira Brisefio Mano BY Péraz Soto Victonia Victoria
25 Cardoba Campos Robearto B8 Ponce Péraz Ares Marcurio |
26 Cruz Camacho Carlos 28 Ponce Pérez Ares Perseo
27 Cruz Varquez Alberto 90 Ponce Pérez Hermes Zorpasing
28 Cuadros Alvarez Fefipe 81 Ponca Sanchaz Martin
20 Degaray Varquez Eduardo 82 Ramirez Caontreras Oscar
30 Duarte Contreras Carlog 93 Ramirez Monroy Marlen
31 Escobar Sanchaz Rubén 84 Rodriguez Lépaz Erasmo
32 Espinoza Rodriguez Elsa B5-Rodriguez Luvianos Joal
33 Femandez Duran Armando 96 Rodriguez Sudrez Pedro
34 Figueroa Albarran Genarg 87 Romero Lopez Alfredo
35 Flores Ayon Sadl 98 Rueda Amezquita Jorge
36 Francisco Salas Leucadio 85 Salazar Beltran José Luis
37 Franco Gédmez Cipriand 100 Salazar Valdez Mario Enrigue |
38 Garcia Hinojosa Bernardo 101 Salinas Garcia Luis L
38 Garcia Juarez Rafasal 102 Sanchez Basurio Francisco
40 Garcia Patifio Rodrigo 103 Sanchez Becerril José Adalberto _F_‘,_/-"'"'J.
41 Garcia Ruz Miguel Angel 104 Sanchez Cruz José Anionio
42 Gonzdler Rodriguez Radl 106 Sanchez Guerraro Victor Manuel
43 Gonzalez Vélez Fermnando 106 Bantibafes Encamaciin Micolas
44 Guerrg Mendoza Marceling 107 Santillan Soria Genaro
45 Hausleber Kozlowski Andrel 108 Solis Roques José Mario
48 Harnandez Garcia Miguel Angel 108 Soriano Garcia Abraham &/'
47 Harmandez Gonzalez Emeasto 110 Tapia Molasco Margatiia ! g
48 Hernandez Gutigmez Jesis Sdcrates 111 Tepos Valtierra Luis Ennque /

49 Hernandez Lopez José Luis 112 Teran Vega Graciela i
50 Hernandez Padilla Josue Edel 113 Tinoco Cervanies Arturo / A ? /
4 AR

i S LA
resolucion del pleno  |S5E7
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' 51 Hermandez Vega Rodolfa 114 Torrijos Almazan Ausenci
52 Honciu Bogdan Marius 115 Tarrijos Almazan Victoria |
53 Infante Alizamaraz Femnando 116 Uribe Huerta Cesar |'
54 lturbe Algueras Carlos 117 Valdez Garcia Emmanual ||
55 Jaramilio Albarran Ramiro 118 Vargas Julio |
56 Jiménez Rodriguez Alberto 118 Vargas Muflaz Alberto |
57 Lopez Gutiérmez Radl 120 Vergara Davila Francisco r\".
58 Madrigal Mariinez Edgar | 121 Victor Peralta Héctor
59 Magafa Cardoso Armando 122 Vigil Silvia Rivera h\‘ \)
50 Marinov Diankov Stefan 123 Zarazua Mendoza Rafael |
&1 Marmaolejo Alvarez Ricardo 124 Zarco Rodriguez Rodalfo
52 Marquez Gamaz Julic César 125 Zepada Hurledo José Luls
53 Martinez Avalos Carmean Del Mar 126-Zulia Lapez Fiores

2. Desde cuando kos tiene

Respuesta

De acuerdo a la funcidn del Departamenio el padrdn de entrenadores es eventual se dictamina cada tres
meses. El Comilé para a la asignacidn de apoyos y estimulos a8 deporiistas, enfrenadores, |ueces, —
arbitros y Organizaciones Deportivas es la instancla oficial segin &l Reglamento de la Ley de Cu |
Fisica y Deporterdel Estado de México, que autoriza su vigencia I

3. Cuanftos tiene _,f"}%

Respuesta
El registro de los entrenadores que se tiens en el Departamento de Servicio a Deporfistas de
Rendimianic s da 128,

4, O deportes ensafian.
Respuesta:
Las disciplinas deportivas gue son atendidas por los entrenadores en el IMCUFIDE son:
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1 |[Ajedrez [

2 Atletismao ||

3 |Baloncesto [

4 |Boxeo

5 |Canotaje

& |Chameria I

7 Ciclisma |

& |Clavados

9 |Depores Especiales

10 |Deporde =/Sila de Ruedas

i1 |Esgrima

12 |Frontdn

13  |Futbal

id mimnasia

15 |Handball A~
16 [|Juds ’ "|I
17 |Karate L
1E |Luchas Asocisdas / |
15 |Levantamiento de Pesas ’ e \
20 |Mado Smncronizado L-jﬁ*’!

21 |Natacidn

22 |Patines sRuedas

23 |Pentatidn Modemao

24 |Puolo Acustico

25 |Remo

P Squash

27 |Tew Kwon Do

28 |Tems de Masa

29  |Tiro con Arco

30 |Tnatlon

31 |Vela

32 |Voleibol de Playa

&

ey =g -1l slarmm
resolucion del pleno
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5 Ddnde dan los entrenamientos, cada cudndo ¥y a gué hora, ]

[Se tiene por transcrita una tabla que indica a los 126 entrenadores con sus
respectivos nombres, disciplina impartida, lugar de entrenamiento, unidad
deportiva, municipio y horario]

& Cuanto perciben los mismos de forma mensual, como s les paga y cada t:uandny en dende:
Se anexan los siguienies cuadros: |
Respuesia;

El pago s& hace a través de una tarjela de débdo.

El depdsitc de su estimulo es Inmestral, el cual puedan cobrar an cuabquier sucursal del banco
SCOTIABANK o en cualguier cajero automatico con RED.
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7. Quisiera saber si ienen contrato y en su caso me lo escanean para ver los términos y condi
duracién de cada uno de ellos Respuesta:

Respuasta
Mo sa cuenta con ningén contrata.

E el Lilsoelo: 510 P
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Con fundamento en &l articule ¥0 ¥ 72 de |a Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del
Estada de México y Municipios, cito usted tiene puede interponer recurso de revisidn dentro del plazo de
quince dias hablles posteriores a la respuesta que e fue proporcionada a su solicitud”

ll Con fecha 7 de enero de 2009, EL RECURRENTE interpuso recurso de revision,
mismo gque EL SICOSIEM registrd bajo el numero de expediente |
0037&/ITAIPEMNIP/RR/A/2008 v en el cual manifiesta los siguientes agravios y molivos |
de inconformidad:

“La contestaciin que s& me diera a mi soliciiud de imformacian, "'\\ \

Es incompleta la informacion proporcicnada en atencidn @ qua no 58 me conbestan expresamente las ,\)
pregunias establecidas encontrandose las respuesias incongruentes con lo solicitado. Ejemplo de ello ko

tenemos gue € suscrito quiso saber cuanio se e pagan a lkos entrenadores y 58 me sefiala que lo que
acuerde el Comité de Estimulos y bacas lo cual no &5 congruenie va que solicite saber |a cantidad liquida

que perciben cada mes o por lo menos promedic

Pero pues no me extrafia que contésten de esta forma ya que s& me ha comentado que el IMCUFIDE no
da una an transparsncia.

En fin, ojald y el ITAIPEM coffija a aste pobre Instifulo |3iE}.

IV. El recurso 00037GATAIPEMAIP/RR/AZO08 se remitid electronicamente siendo
tumado, a travées de “EL SICOSIEM" al Comisionado Rosendoavgueni Monterre
Chepov a efecto de que formulara y presentara el proyecto de resoluc
correspondiente.

V. Con fecha 12 de enero de 2008, EL SUJETO OBLIGADO presentd |
Justificado en el que manifesto lo siguiente:

"En cumplimiento a lo gue disponen o Lineamienios emifidos en la matera por el Instituto de \
Transparencia v Accaso a la Informacsdn Puablica del Estado de México y Municipios, en &l Mumeral

Sesenta v Ocho, se presentan al Consejero Ponenie ¥ &l Pleno de ésie Instituto, las observaciones v ,.r'
justificaciones que la Unidad de Informacidn considera necesarias y perlinentes para la atencidn del

Recurso de Rewvisidn citado al rubro, ¥ son los siguientes:

Después de analizar el expediente electrénico, el Comisionado Ponente podra verificar muuhenmga

la informacidn por endsima vez al Recurrente, quien ha presentado recurso de rewisidon a todes |
solicitudes de informaciin que ha enviado via SICOSIEM a la Unidad de Informacian. (Mas de 1
solicitudes de informacidon aproximadamente durante el 2008) S
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El Recurrenta interpone recursa de revision sin fundamentar, ni prasaniar algunas razones gue justifigua f
&l recurso de revisidn, de ahi gue se deriven sus argumentos deébiles, que sélo evidencian el dolo y mala f
fe con gue sa conduce &l Recurrente en confra dal IMCUFIDE, los argumantas Soa: f

[Se tiene por transcrito el escrito de interposicion del recurso de revision]

Al verificar [a solicitud con la respuesta, el Consejero Ponente podra constatar que se le pmporcions toda
la infarmacion que solicita, por lo gque lbs argumentos que esgrime o Recurrente fno son objetivas § si
denotan una falta de seriedad al procedimiento de acceso a |a informacidn que el Sujate Obligadao brinda
en la atencidn de la solicitud

En relacidn a gque no se le proporciona cuanto perciben los entrenadores, en-ta hoja 9 del anexo, se
puede consultar el monio de los estimulos economicos que se le oforga mensualmente a cada uno de kas
entrenadores, al parecer, 8l Recurrente no consulto debllamente todos s anexcs que le fueron
proporcionados en respuesta a su solicitud. Es perfinenie mencionar que el Recurrente fue Servidor \

Plblico del IMCUFIDE, del Area Juridica y conoce que efeclivamente es el Consejo quien aprueba los
montos da los estimulos v bacas que sé |es olorga a [os entrénadares, por lo que |a afirmacion de que “no
es congruente” denota la falta de conocimiento-del exservidor pablico, ahora Recurrents, del area en

donde segin & algin dia labord.

Par ko anterior, sa solicita al-Comisonado Ponentas vy al Pleno del Instituto, respeiuosamente, que -
considere |a falia de elementos gue &l Recumrente plantea v se emita una Resolucion a favor del Sujetd™ 5\

Obligado” (sic). / \

\

VI. Con base en los antecedentes expuestos, y

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que este Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del
Estado de México v Municipios es compatente para resolver el presente recurso

revision interpuesto por el C. , conforme a lo dispuesto
por los articulos 1, fraccion V; 48; 56; 60 fracciones | y VII; 70, 71 fracciones | y II; 72,
73, 74, 75, 75 Bis, 75 Bis A, 76 y 7B de la Ley de Transparencia y Acceso a
Informacion Plblica del Estado de México y Municipios.
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SEGUNDO.- Que en vista al Informe Justificado rendido por “EL SUJETO OBLIGADO" ,
para abonar lo que a su derecho le asista y le convenga, este Instituto se circunscribira |
a analizar el presente caso, entre otros elementos, con los gque obran en el expediente y II (\
tomando en consideracion los agravios manifestados por EL RECURRENTE, asi como

la respuesta dada por EL SUJETO OBLIGADO y las razones de justificacion que |’ II
expresa en el Informe Justificado. \ |

TERCERO.- Que antes de entrar al fondo, es pertinente atender las cuestiones
procedimentales del presente recurso de revision

En primer término, conforme al articulo 71 de la Ley de la materia, se dispone gue:

“Articulo T1. Los particulares podran interponer recurso de revision cuando:

L. Se les nlegue la Informacidn soliciiada;

il S& les entregue la informacion incompleta o no cormesponda a la solicitada;

ill. S5e les niegue ol acceso, modificar, corregir o resguardar la confidencialidad de los ﬂﬂ?/ S

personales; y ;

V. S& considers que la respuesta es desfavorable a su solicitud™. _,fr \

o

o

f

De dichas causales de procedencia del recurso de revision, conforme a la M
presentada y a los agravios manifestados por "EL RECURRENTE", resultan aplicables
las previstas en las fracciones | y Il. Esto es, las causales por las cuales se niega el
acceso a la informacién, o bien, la entrega de la misma resulta incompleta o
incongruente con lo gue se solicitd. El analisis de dichas causales se hara mas adelante
en posteriores Considerandos de la presente Resolucibn para determinar la
procedencia de |la misma o no.

P kS

En segundo lugar, conforme al articulo 72 de la Ley de la materia, se estableca |a
tempaoralidad procesal por virtud de la cual el solicitante inconforme interpone el escn
que hace constar el recurso de revision.
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“Articulo T2, El recurso de revisidn se presentard por escrito ante la Unidad de Informacion
correspondiente, o via electrdnica por medio del sistema automatizado de solicitudes respectivo,

dentro del plazo de 15 dias habiles, contado a partir del dia siguiente de la fecha en gue el |I
afectado tuvo conocimiento de la resolucidn respectiva”.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formuld la solicitud y la fecha en la que
respondid EL SUJETO OBLIGADO, asi como la fecha en que se interpuso el recurso
de revision, se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en el citado

precepto legal.

Z

Como tercera consideracion, el articulo 73 de la multicitada Ley establece los requisitos
de forma que deben cumplirse en el escrito de interposicion del recurso:

“Articulo T3.- El escrito de recurso de revision contendra:

I. Nombre ¥y domicilio del recurrente, ¥y en su caso, la persona o personas que éste autorice para
recibir notificaciones;

Il. Acto impugnado, Unidad de Informacion gque lo emitid y fecha en gue se tuvo conocimiento del
mismao;

lil. Razones o motivos de la inconformidad; hlll

IV. Firma del recurrents o en su caso huella digital para el caso de que se presente por escrito,” | .
requisitos sin los cuales no se dara tramite al recurso. 'r.l

Al escrito de recurso deberd acompafarse copla del escrito que contenga el acto lmpugmdn".{_,/q

Tras la revision del escrito de interposicién, se concluye la acreditacion plena de todos y
cada uno de los elementos formales exigidos por la disposicion legal antes transcrita,

Por otro lado, el articulo 75 Bis A de la Ley vigente en la materia establece las causales
de scbreseimiento del recurso de revision:

“Articulo 75 Bis A.- El recurso serd sobreseido cuando:
I. El recurrents se desista expresamente dal recurso; /
Il. El recurrente fallezea o, traténdose de personas morales, se disuelva; "y

. La dependencia o entidad responsable del acto o resolucién impugnado lo modifiquy’ o 4
revoque, de tal manera gue el medio de impugnacidon guede sin efecto o materia™.

12
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En atencion a lo anterior, ni EL RECURRENTE ni EL SUJETO OBLIGADO han 1'
manifestado las circunstancias que permitan a este Instituto aplicar alguna de las I
hipdtesis normativas que permitan sobreseer el medio de impugnacion. Por lo gue el
mismo acredita la necesidad de conocer el fondo del asunto.

Dicho lo anterior, el recurso es en términos exclusivamente formales procedente. Razdn
por la cual es menester atender el fondo de la lifis. \_I_l

CUARTO. Que bajo un principio de economia procesal y sin demeérito de la respuesta
gue en términos generales atiende fodos los puntos de la solicitud v que brindd EL
SUJETO OBLIGADO, y mas alla de que el agravio de EL RECURRENTE puede
estimarse en principio como inviable, este Organo Garante estima que ante todo debe
constatar el computo de plazos para determinar si la respuesta vertida por EL SUJETO
OBLIGADO fue en tiempo o resulta extemporanea, conforme al articulo 46 de la Ley de
la materia.

Asimismo, destacar algunas inconsistencias que se aprecia en la respuesta de EL
SUJETO OBLIGADO y que deben ser aclaradas y precisadas bajo el principio de
orientacion y auxilio-a las solicitantes, previsto en |a fraccion |ll del articulo 41 Bisde la
Ley de la materia. Sy

|
¥, finalmente, analizar si son aplicables o no las causales de procedencia del recur \
de revision, previstas en las fracciones | y Il del articulo 71 de la citada Ley. \i

En ese sentido, |a lifis del presente caso debera analizarse en los siguientes términos:
a) Revisar el cdmpulo de plazos establecido en el articulo 45 de la Ley de la materia.

b) Revisar el agravio de EL RECURRENTE por falta de completitud de la entrega de la
informacion. \

¢) Revisar algunas inconsistencias o coniradicciones que se observan en |a respuesta
de EL SUJETO OBLIGADO, conforme a la facultad de subsanar la deficiencia de la

quega.
d) Analizar el alcance de ciertas aseveraciones de ambas paries.

&) La procedencia o no de las casuales del recurso de revision previstas en
fracciones | y |l del articulo 71 de |a Ley de la materia. /

|3 rute Lipesr el ] :Am ol
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A continuacion se atenderan los incisos antes enumerados. /

QUINTO.- Que de acuerdo al inciso a) del Considerando anterior de la presente
Resolucidon se tiena que:

Se observa un incumplimiento por parte de EL SUJETO OBLIGADO en cuanto a la
respuesta hecha fuera de tiempo.
+ La solicitud de informacién se presentd el 12 de noviembre de 2008
= Larespuesta se emitio el 8 de diciembre del mismo afe.
= Conforme al articulo 46 de la Ley de la matena, los Sujetos Obligados cuentan
con 15 dias habiles a partir del dia siguiente en que se presentd la solicitud para

dar una respuesta. Plazo que puede prorrogarse por un tanto de 7 dias, en caso
de que asi se manifieste y se apruebe la ampliacion temporal.

= En los casos en comento no se solicitd ninguna promoga del plazo. Por lo tanto,
EL SUJETO OBLIGADO debic contestar en un plazo de 15 dias habiles
contados después del 12 de noviembre de 2008.

= Al hacer el computo de plazos se tiene que los 15 dias habiles en cuestion, se
agotaron el dia 4 de diciembre. )

+ Por ende, la respuesta de EL SUJETO OBLIGADO fue extemporanea por dos
dias habiles después de vencido el plazo legal.

En forma grafica se observa lo anterior de la

.~

siguiente forma:

2 OELIGADD do eapussis o k& soiciud de mimacain
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Por lo tanto, la extemporaneidad de la respuesta se traduce en una negativa ficta de /
acceso a la informacion.

Ahora comesponde atender el inciso b) del Considerando Cuarto de la presente
Resolucion consistente en revisar el agravio de EL RECURRENTE por falta de
compietitud de la entrega de la informacién.

El agravio de EL RECURRENTE se reduce a |a falta de completitud de la respuesta.
Sin embargo, este Organo Garante se dio a la tarea de revisar pada punto de la \
respuesta y concluyd que en general la respuesta es integra en cuanto que aborda
todos los puntos de la solicitud. Y en lo especifico, EL RECURRENTE se inconforma
porque sustenta que en el escrito de interposicion que no se le dio respuesta a la
prequnta 6 de la solicitud: el nto o imule _economice mensual a los
entrenadores. ¥ alega que la respuesta a este requerimiento fue la relativa a lo que él
denomina Comité de Becas y Estimulos.

En la estimacién de este Organo Garante el agravio no tiene ningln sentido, ni logica,
pero en beneficio da la duda a favor de EL RECURRENTE puede decirse que &l mismo
s& confundid. Pues lo relativo al citado Comité que en realidad es el Comité para la
Asignacidn de. Apoyos y Estimulos a Deportistas. Entrenadores, Jueces, Arbitros y
Organizaciones Deporfivas —como se aprecia en la respuesta— solo tiene que ver con la
prequnta 2 de la solicitud: desde cuando cuenta EL SUJETO OBLIGADO con los
entrenadores. s

¥ si s@ revisa uno de los Anexos que EL SUJETO OBLIGADO adjunto a la resp ‘-.II :
%
'\—-_.—-""‘-P.

se observa una lista detallada de los 128 entrenadores con la remuneracion mensyual
asignada.

Por ello, el agravio de EL RECURRENTE, amén de ser ilogico, es improcedente.

Sin embargo, en el analisis del inciso ¢) del Considerando Cuarto de la presente
Resolucion, relativo a revisar algunas inconsistencias o contradicciones gque se A
observan en la respuesta de EL SUJETO OBLIGADO, conforme a la facultad de
subsanar la deficiencia de la queja, se tiene que: J,;;”’

Con fundamento en el articulo 74 de la Ley de la materia, este Organo Garante d&hﬂ.f
subsanar la deficiencia de la queja, pues observa que en la respuesta y Anexos
misma hay ciertas deficiencias que, si bien no estan viciadas por la falta de compl

si lo estan por falta de coherencia o congruencia.

_ —
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La razdn que justifica subsanar la deficiencia de la queja consiste en que, de no llevaria
a cabo seria tanto como aceptar y validar una respuesta deficiente en demerito de EL |
RECURRENTE. f

En esa virtud, los puntos de la solicitud que resultan incoherentes, incluso para este
Organo Garante son los siguientes:

« El Anexo en formato Excel que ofrece una tabla que relaciona a 20 personas
gue se estima son entrenadores, junto a los cuales se describe el ingreso bruto
mensual, fechas de inicio y terminacién, actividad deportiva desarrollada, unidad “\
deportiva en que entrena y el horario respectiva,

Esta tabla genera confusibn con el otro Anexo que ofrece respuestas a los
numerales 1, 4 y 6, pues en dichas respuestas se habla de 126 entrenadores,
con sus respectivos ingresos mensuales, sedes departivas y horarios.

El punto de confusidn radica en determinar la vinculacion entre los 20
entrenadores de |a tabla de Excel y los 126 entrenadores del otro Anexo.

= El numeral 7 de la solicitud, relative a los contratos de los entrenadores, es
respondido en ambos Anexos de forma contradictoria: mientras que en uno EL
SUJETO OBLIGADO refiere textualmente que ° . No se cuenta con mngin confrato”;
en el otro EL SUJETO OBLIGADO le informa a EL RECURRENTE que la
informacion es publica, que consta de 120 fojas y que por el tamafio en bytes no
es posible turmar la informacion por EL SICOSIEM. Incluso, se le da cita pa e
consulta in sifu de dicha documentacion y de ser el caso, la reproduccidn \
copia simple, previo pago de la cuota de recuperacion. L »

Como se observa, no es la falta de completitud lo que vicia la respuesta, sino la falta
congruencia y coherencia en la misma.

Por lo tanto, este Organo Garante al subsanar la deficiencia de la gqueja estima
procedente &l agravio que se le produce a EL RECURRENTE por una falta de \
congruencia en la respuesta brnindada.

Pero no solo eso, toda vez que la informacion relativa a los contratos es plblica, EL
SUJETO OBLIGADO debera elaborar las versiones pidblicas respectivas, pues en /
dichos documentos puede apreciarse la existencia de datos personales de los,
entrenadores, que deberan clasificarse como informacion confidencial mediante la tes
comaspondiente. f

j Conrutndy
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Es pertinente abordar ahora el inciso d) del Considerando Cuarto de |a presante
Resolucién, que analiza el alcance de ciertas aseveraciones de ambas partes.

Dichas afirmaciones se refieren a:

= Por parte de EL RECURRENTE, sostiene que “...no me exirafia que conlesten
de esla forma ya que se me ha comentado que el IMCUFIDE no-da una en
transparencia. En fin, ajald y el ITAIPEM comija a este pobre Instifufo”,

= [Por parte de EL SUJETO OBLIGADO, alude a “... es pedinente mencionar que
El Recurrente fue servidor pablico del IMCUFIDE, del Area Juridica y conoce que
efectivamente es el Consejo quien aprueba los monltos de los estimulos y becas
que se les olorga a los entrenadores, por lo que la afiMmacion de que “no as
congruente” denola la falla de conocimiento del ex servidor pdblico, ahora
Recurrente, del drea en donde segun el algin dia labord”.

Se observa que enire las paries hay una serie de afirmaciones que pueden estimarse
como carentes del respeta que legalmente deben guardarse.

Si bien no se desprende de modo explicito de los articulos 6° de la Constitucion General
de la Repiblica y 5% de la Constitucion Politica del Estado de México, y tampoco se
observa a lo largo del texto de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacian
Pidblica del Estado de México y Municipios, que las solicitudes de informacion deben
dirigirse con respeto a la autoridad, v a la inversa. También lo es, que hay otro
aspecios que permiten comprender que dicha exigencia de decoro y respato en [as
comunicaciones dingidas a la autoridad, como las respuestas gue recaigan a las
mismas en atencidn de los particulares, debe hacerse en ambos casos con respeto.

Asi, aunque son matenas similares pero diferentes, el articulo B* de la Constitucion
Federal sefala al hablar del derecho de peticion (figura juridica hermanada con el
derecho de acceso a la informacion) que dichas peticiones deben dirigirse con respeto a
la autoridad.

“'\
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“DERECHO DE PETICION. SU RELACION DE SINERGIA CON EL DERECHO A LA INFORMACION,
El deracho da peticibn consagrado en el articule 8o constifucional implica B obligacidn de las
auvioridedes de diciar 8 wna pelicidn hecha par escrilo, esté bien o mal formulada, un acuerdo, lambsen
por escritc que debe hacerse saber en breve término al peticionario. Por su parte, & articulo 6° de |a
propia Constitucidn Federal establece que el derecho a la informacién sera garantizado por el Estado
Ambos derechos, reconocidos ademas en iratados internacionales y leves reglamentarias, se encueniran
vinculados v relacionados an la madida que garantizan a los gobamados el derecho, no sdlo a que se les
dé respuesia a sus peficionss por escrito ¥ en breve término, sinD que se haga con la informaciin
completa, veraz y oportuna de gue disponga o razonablemente deba disponer la autoridad, o que
constituye un derecho fundamental tanto de los individuos como de la sociedad  CUARTO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMIMISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. Tesis alslada, Materia
Administrativa, Novena Epoca, Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta XX, agosto de 2004, Tesis L4o A 415 A, pag. 1588.

Amparo en revisién T85/2003. Comité Vecinal de la Colonia del Valle Sur. 21 de abril de 2004,
Unanimidad de volos. Ponente: Jean Claude Tron Pefit. Secretario: Alfredo A. Martinez Jiménez".

En dltima instancia, el ejercicio de fodo derecho fundamental estad circunscrito a un
ejercicio respetuoso de terceros y ello, en opinion de este Organo Garante, incluye a las
autoridades y al derecho de acceso a la informacion.,

En el presente caso, aunque este Organo Garante no puede ni debe pretender conocer
las intenciones de los solicitantes, ni de los Sujetos Obligados, si es obligacion de todo
particular como de toda autoridad dirigirse con respeto entre si.

5i lo que se requiere es acceso a informacion plblica, estan de mas los calificativos gque
demeriten el alto nivel institucional que tiene el derecho de acceso a la informacion para
convertirlo en vehiculo de desconfianza por parte de las autoridades y de presunciones
ofensivas provenientes de ambas partes.

obvien este tipo de aseveraciones carentes del respelo que ambos merecen, y
sucesivo se dirijan entre si de la manera adecuada.

Por lo tanto, se exhorta tanto a EL SUJETO OBLIGADO como a EL HEELIHHENE//&'

Ahora cormresponde analizar el inciso @) del Considerando Cuarto de la presente
Resolucion. Lo gque equivale a revisar las causales de procedencia del recurso de
revision previstas en las fracciones | y Il del articulo 71 de la Ley de la materia.

En vista de que la respuesta de EL SUJETO OBLIGADO es exiemporanea y con e
configura la falta de respuesta por negativa ficla, no es menester analiza
procedencia o no de la fraccidn || citada, en cuanto a la falta de completitud.

_.-""
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Sin embargo, si debe sefialarse gue EL SUJETO OBLIGADO debe dar una respuesia

coherente v congruente con lo que se ha solicitado, porque en ese sentido si se i
configura la parte relativa de la fraccién Il sobre la entrega incongruente de la |
informacion. .

Por lo tanto, la falta de respuesta en tiempo, configura con la fraceién | del articulo 71 |
conjuntamente con el articulo 48 de la Ley de la materia, una negativa ficta.

|
Es por ello gue de la interpretacion del articulo 48 citado se esgrime que para efectos |[||
de cumplir con la obligacidbn de acceso a la informacién, EL SUJETO OBLIGADO
debera atender puntualmente la soliciiud de EL RECURRENTE y entregar la |
documentacidn que sustente su respuesta de modo congruente, en ese tenor y de
acuerdo a la interpretacion en el orden administrativo que se le da a la Ley de la materia

en terminos del articulo 60, fraccion |, este Pleno determina gue resuita procedente el
racurso de revisién, por la actualizacion de las hipOtesis normativas consideradas en las
fracciones | y Il del ariculo 71 de la Ley citada, en atencidon a que EL SUJETO
OBLIGADO fue omiso en atender la solicitud de informacion en el término legal

sefialado para ello.

A efecto de salvaguardar el derecho de informacién plblica consignado a favor de EL
RECURRENTE, se ordena a EL SUJETO OBLIGADO atienda de manera puntual y
coherante la solicitud de informacion 003 76/IMCUFIDENP/ASZD08,

Con base en los fundamentos y razonamientos expuestos en los antermraﬂ L. &
Considerandos, este Organo Garante: J '-,.:"

RESUELVE [ 7

PRIMERO.- Resulta procedente el recurso de revisidn interpuesto por el C. ﬁ
I oo '0s motvos y fundamentos expuesios en os
Considerandos Cuarto y Quinto de la presente Resolucion.

Lo anterior, en virtud de las causales de negatfiva ficfa de acceso a la informacién por
respuesta extemporanea e incongruente, previstas en los articulos 48 y 71, fracciones |
y Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Méxmt:/
¥ Municipios. ,.f"
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SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 60, fraccion XXIV, de la Ley de /
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, se
ordena a “EL SUJETO OBLIGADO" entregue a EL RECURRENTE, la documentacion

en que conste la informacidn solicitada de origen y en forma coherante.

TERCERO.- Se le exhorta a EL SUJETO OBLIGADO para que dé respuesta coherente
y congruente a las solicitudes de informacién dentro del plazo legaimente establecido
en el articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica del
Estado de México y Municipios.

Asimismo, que le amplie a EL RECURRENTE las alternativas de plazo para que acuda
a desahogar la consulta in sifu.

De igual modo, EL SUJETO OBLIGADO deberd elaborar, de ser el caso, las versiones
plblicas de los contratos de los entrenadores en los que debera testar los datos
personales que obren en dicha documentacién, ya que configuran informacion
confidencial.

=

CUARTO.- Se exhorta tanto a EL SUJETO OBLIGADO como a EL RECURRENTE que
obvien las aseveraciones carentes de respeto entre si, y en lo sucesivo se dinjan entre
si con el respeto que exige el ejercicio de los derechos fundamentales y las .
obligaciones que les corresponden. L'\". _
o

QUINTO.- Hagase del conocimiento de “EL RECURRENTE" que en caso (:/ J
considerar de que la presente Resolucion le pare perjuicio podra promover &l Juicio

Amparo ante la Justicia Federal, lo anterior con fundamento en el articulo 78 de la Ley

de Transparencia y Acceso a [a Informacion Plblica del Estado de México y Municipios.

L

SEXTO.- Notifiqguese a “EL RECURRENTE", vy remitase a la Unidad de Informacién de
“EL SUJETO OBLIGADO", para su debido cumplimiento con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 76 de la Ley de la materia.

AS| LO RESUELVE POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE LOS PRESENTES EN EL
PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIO
PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION ORDINARIA
TRABAJO DE FECHA 18 DE FEBRERO DE 2009.- LUIS ALBERTO DOMING

k Lo |.|u.|.-\./lr/
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GONZALEZ, COMISIONADO PRESIDENTE, MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ,
COMISIONADA, FEDERICO GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO, Y
ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV, COMISIONADO. 10VJAY]I GARRIDO
CANABAL, SECRETARIO.- FIRMAS AL CALCE DE LA ULTIMA HOJA Y RUBRICAS
EN LAS HOJAS ANTERIORES.

EL PLENO DEL

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

LEERTO DOMINGUEZ GONZALEZ

/ | PRESIDENTE e
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ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DE FECHA 18 DE FEBRERO DE
2009, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION 00376/ITAIPEM/AD/RRIAI2008.
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