EXPEDIENTE: 021 12T AIPEMAP/RAIA/2009
recuncente:
n f@ el 1 SUJETO AYUNTAMIENTO DE TLALMAMALCO

OBLIGADC:
s B POMENTE: COMISIONADO ROSENDOEVGUENI

MONTERREY CHEPOW

RESOLUCION

Visto el expediente formado con motive del recurso  de  revision
02112/ TAIPEMW/IP/RR/A2009, promovido por el C. en lo
sucesive “EL RECURRENTE"”, en contra de la respuesta emibda por el
AYUNTAMIENTO DE TLALMANALCO, en lo sucesivo “EL SUJETO OBLIGADQ", se
procede a dictar la presente Resolucion, con base en los siguientes:

N
P
ANTECEDENTES m’,u S

. Con fecha 8 de enero de 2009, “EL RECURRENTE" p i m\ &iraués del Elst-ama
de Control de Soclicitudes de Informacion del Estado de Iu sucesivo =

SICOSIEM” ante “EL SUJETO OBLIGADO", suh-:lturﬁﬁ mﬁﬁa mfmrnamﬁn pubhca
mediante la cual solicitd le fuese entregadq é iravﬂé} sistema automatizado
SICOSIEM, lo siguiente: WO '

&
Il.I

£, ':-,: L
.-h ‘q. j ¥
"Movimientos de las estadisticas bésicas dé-‘publaqm_du{anta ks afios 2006 a 2008: I'IElcll‘uEntns

reconocimientos, adopclones, matnrmnl@ d.;ﬂ:ﬁ’g]-:ts defunciones, transcripciones, sentencias,
cancelaciones. Poblacién estudiantd, /aulas :ruc-s,-n , grupos, nimers de escuelas, directivos, personal
administrativo en escuelas wm:as fp{lvﬂas gunante log afios 2006 a 2008,

Primer y segundo informe da]sPreﬁéeﬁtghhﬁ.ﬂpal 2006 a 2008,
Ingrescs v egresos dei,n'rmr?pla de EEHJE a 2008 y presupuesta 2004,
Cuantos son los arnplaﬁd-:n; m'i"i qiu& cuenta &l municipic: personal de confianza y eventual durante los

afios 2008 a znuq_ (s ml- »\

La solicitud dé.;a’m:beaﬂ a informacién publica presentada por “EL EEELIHHEHTE:"‘, fue
registrada en “EL SICOSIEM" y se le asigné el nimere de expediente
001 S/MLALMANASIPASZ 009,

IIl. Con fecha 19 de enero de 2009 “EL SUJETO OBLIGADO" dio respu
solicitud en los siguientes Eminos:

“Con fundamento en el articulo 45 de ia Ley de ‘I'ransparern:m y Acceso a la Informacidn Pablica del
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{...1 (8lg) en via de colaboracion y por encontrarse sjustado conforme a Darecho, le solicito de la manera !
que mejor proceda envié al suscrito en un térming no mayor de dos dias, la documentacion solicitada por
el C. Adaolfo Lopez Reséndiz, la cual es la siguiente:

1. Poblacion estudiantil, aulas, docentes, grupes, numero de escuelas, directives, personal administrativo |
an ascuelas poblicas y privadas durante los afios 2006 a 2003, luego enlonces me permito anexar dicha
solicitiud @n copla simple” (Sic)

r
# ":-

N -
ll. Con fecha 6 de octubre de 2009, EL RECURRENTE integ;usuieu'u}hu*d{e revision, |
mismo que EL SICOSIEM registté bajo el nunigre, dé~—expediente |
02112N1TAIPEM/IP/RRIA/2009 y en el cual manifiesta los 5|gu|er1"’tas pg::aums y motivos |

de inconformidad: ¢ N, S
PR T N
.-.-"' , -"“:.
{ ol
"El Sujeto Obligado no ha dado respuesta a la solicitud dq amnﬁ plblica que presenté, a pesar de |
haber transcurrido va & tdrmino de tiempo Estab,!,an I,H_I"EW de Transparencia y Acceso a la
Informacian Poblice” (sic) .f“" N

.-_" h {.“"."_.-'#r_l:
IV, El recurso de revisién ﬂ211ﬂIT§|FEHﬁBJRMMEM9 se remitio electronicamente |
siendo tumado, a fravés dé (“EL 'SICOSIEM" al Comisionado Rosendoevgueni
Monterrey Chepov a efen:ti:r ‘ﬂekque’mrmulam y presentara el proyecto de Resolucion |

cormaspondignte.

i 1__

o s d B
',¢ i I'

V. EL SWWETO E;-‘ELI&AE-D no rindid Informe Justificado para manifestar lo que a su
derecho led ;lsrsta ¥ lE cﬁn-.renga
M, '|,.__ S

N
VI. Con base en los antecedentes expuestos, y

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que este Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion PObl
Estado de México v Municip resolver el presente recgrso n:le

revision interpuesto por el C. conforme a lo dis |
los articulos 1, fraccidn V' 58: 80 fracciones | y VII; 70, 71 fraccion IV, 72, 7
Bis, 75 Bis A, 76 v 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Inform
Estado de México y Municipios.
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SEGUNDO.- Que “EL SUJETO OBLIGADO" dic respuesta perc no aportd Informe
Justificado para abonar lo que a su derecho le asista y le convenga.

Por lo tanto, este Instituto se circunscribird a analizar el presente caso, entre otros
elementos, con los que obran en el expediente y tomando en consideracion la
respuesta de EL SUJETO OBLIGADO.

.l'.\'t'.\I
TERCERO.- Que antes de enfrar al fondo, es perfinente atender'-laﬁ‘ep“ugsﬁnﬁas de
computo de plazos tanto para la respuesta de EL EUJEED*QB,L@AQQB como la |
interposicion del recursos de revision por parte de EL RECU EQTE: eh vista a lo que |
establecan los articulos 46 y 72 de la Ley de la materiﬂ_..ar.,d”gtanq;nér i fusron hechos |
en tiempo o fueron extemporaneos. N NN )
§ o ’"‘“.a
Y i1r % g Yt ] ; i

“Articulo 46. La Unidad de Informacién debera am@iﬂnmmﬂ solicitada dentro de los |
quince dias hibiles contados a partir del dia sigui a-la presentacion de la solicitud. Este |
plazo podré ampliarse hasta por otros siete di:in,l Eli!i.bgfﬂ siempre gque existan razones para tllo, i
debiendo notificarse por escrito al solicitante”. h _— :

....:.- _h.'-g_:"',ﬁ_i -"’"".l__"'. !
“prticulo 72. El recurso de revision se, presentard por escrito ante la Unidad de Informacién | Z
correspondiente, o via electrofiica por.medio del sistema automatizade de solicitudes respective, |
dentro del plazo de 15 dias labiles,.contado a partir del dia siguiente de la fecha en que el

iy

afectado tuvo conocimiénto de.la resolucion respectiva”.
0 "1 """ ’ >
Para el cage’particular, sé observa gue: _ \
. El_§.dé enero de 2008, EL RECURRENTE presentd la solicitud de = N
informacién.

« Conforme al articulo 46 de la Ley de la materia, EL SUJETO OBLIGADO tiene |
guince dias habiles para dar respuesta o, en su defecto, promogar el plazo por
otros siete dias habiles adicionales.

« Es al caso que no se requirié por parte de EL SUJETO OBLIGADO la pr

« Por lo tanto, EL SUJETO OBLIGADO tuvo como plazo maximo de
EL RECURRENTE &l 29 de enero de 2009, dando respuesta el
2009.
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« De acuerdo al criterio de este Organo Garante, el plazo maximo en qua EL
RECURRENTE debid interponer el recurso de revision fue el 10 de fnhr-am de

20098,

+ No chstante, EL RECURRENTE interpuso el recurso en forma ﬂnmnlﬁ nea al
hacerlo el & gg octubre de 2009, es decir, 149 dias habiles después de vencido
el plazo para interpone el recurso de revision. .

Las fechas descritas anteriormente, se demuestran de forma gfaf
calendario:
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12 [ 13|14 | 18 [As [T e EREAERE RN 12|14 [ 156 [aaagry e
19 [20;[/21f 22| 23 [ 24 | 2% BEIEAEIEIBLE 30 | 21,| 22 fLad
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i | E 7168|810 AN N
T2 |13 | 14 [ 15| 16 | 17 N \J)l
1 [ W36 [21 |22 |23 | 24 CIRY 1
25 |28 | 27 | 26 | 29 | 20 = LTy
Facha die presentacion de la
Fecha mdidna de ma@‘mg@ﬁtng?mlm de bos primeros quince dias hibles, confome al art. 46 delaLey |
Fecha de ra .
W .ﬁ',.-j} E_J _ N
echa de iwwna revision
Fecha wﬁhﬁwh inteposicitn del recurss de revision |
Dfas Innakiis, pfufut&nm e s avenane,
L
Como se observa, se esta modo mas gue evidente ante un recurso extemporaneo.

Mo obstante gue hay una respuesta desaforiunada e ininteligible por pare

SUJETO OBLIGADO en relacion a la solicitud de informacion, y que una pare 3
informacion cae en los supusstos de Informacion Pablica de Oficio cnnfnnna arlic:y

la falta de obligacion de EL RECURRENTE para conocer con cereza ito de |
plazos, el recurso de revision fue interpuesto extemporaneamente,

Lh
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S| bien es cierto que la Ley de la materia no prevé expresamente la figura del |

desechamiento, &s0 no significa que no aplique dicha figura procesal. En  ditima |

instancia, el procedimiento de acceso a la informacién y sobre todo la parte relativa a la 1
substanciacion del recurso de revision, le son aplicables por sentido comin y con base |
en la Teoria General del Proceso las figuras e instituciones procesales que s@an |
aplicables, salvo que sean ajenas a la naturaleza del procedimiento particular o haya |
disposicion legal en contrario. Y es el caso que ocupa que la figura deé"dase::hawentn i
no @s incompatible con el procedimiento de desahogo del recurso. déur&wsmn an |
materia de transparencia y acceso a la informacion y tampﬂﬂ?’ée gpﬂne a| Jo ‘estableci
en la Ley de la materia. ALY

Por otro lado, cuando la interposicidn de una acciép™le ah. se jaujeta a un plazo |
establecido y el interesado la hacer valer de forma ﬂénﬂgﬂ'uﬂa. la autoridad
resolutora rechaza la admisidn de la rnpugnamim’ W ni’ s,lclqléra conoce el fondo de la
litis. # Y ~. et

Pues es responsabilidad del actor o interp sﬂ;uﬁgl :pﬁmputu de los plazos para que sea |
asistido por el principio_de oportunidad. procesal. A esto se le conoce por atro |
nombore como desechamiento v turda u&z qyaﬂas figuras e instituciones juridicas deben
ser llamadas por su nombre ﬁpﬂfﬂl‘m&na su-naturaleza, en este caso se estd ante un
desechamiento. i ‘-. 1

T

al agotamiento del plazﬂ paralmpugnar el recurso debe desecharse /‘\

Sin embargo, para gue- la,praﬂ’énle Resolucién no resulte beneficiosa para la respuesta \ /
erronea de EL El.l:.lETl:" OBLIGADO, y no sea el tecnicismo insensible una especie de _

solucién oforfunista para la irespensabilidad y desgana de los Sujetos Obligados, este \\J
Organe Garanfe debera sugerir respetuosaments a EL RECURRENTE que vuelva a

requerir la misma informacion en una nueva solicitud a EL SUJETO OBLIGADO,
mismo que éste es sabedor de las responsabilidades en las que incurrird si no responde
a tiempo, en forma y acorde a lo solicitade v abusa de las figuras procesales como el
desechamiento.

Lo anterior, permitira salvaguardar el derecho de acceso a la mf::-rmacmn
RECURRENTE.

Por lo tanto, el presente recurso de revision se desecha por If
extemporanea,
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PRIMERO.- E| presente recursc de revision se desecha la interposicion
evidentemente extemporanea que realizo el E,ﬁ despugs |
del plazo legalmente establecido, por los m axpuesios en el Considerando

Tercero de la presente Resolucién v con fundamento en los articulos 46, 48 y 72 de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estﬂﬂq de Mexico ¥
Municipios. s,

.. -~ «a:- _—
SEGUNDO.- Para salvaguardar &l deracho de acceso aﬂ “Ia, |i1fia acion de EL
RECURRENTE, se le sugiere respefuosamente vuelva a rqci é-rLr J"a |srna informacion |
en una nueva solicitud a EL SUJETO OBLIGADO, _I[]'II-?’}T‘I % £sté es sabedor de las
responsabilidades en las gue incurrira si no resp-nn;alqrh

”"r“ LN .

L E _‘

TERCERO.- Se exhorta a EL SU..IE"FE* HD I:'IEAD'D para que dé respuestas
comprensibles y adecuadas a Iastsml{:rtﬁdﬂ de informacién que se le formulen
conforme al articulo 46 de la Ley de :I'ransnaﬁnma y Acceso a la Informacion Pidblica
del Estado de México vy Munh::plﬁs /

s | § :.

e = -u" _—

CUARTO.- Hagase .del cii::numiméntﬂ de “EL RECURRENTE" que en caso de
considerar de que- ta prﬂseﬂte  Resolucion le pare perjuicio podrd promover &l Juicio de
Amparo ante la. Jl_@ﬂ‘{:l.er edé"ral lo anterior con fundamento en el articulo 78 de la Ley |
da Tmnspa,ranma ‘; E-W:asc: a la Informacion Poblica del Estado de México v Municiplos.

'a "a”'- -"r

QUINTO.- Nuﬁﬁﬁuese a “EL RECURRENTE", y remitase a la Unidad de Informacian
de “EL SUJETO OBLIGADO", para hacerla de su conocimiento.

AS| LO RESUELVE POR UNANIMIDAD DE LOS PRESENTES EN EL PLENO DEL |
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL |
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION ORDINARIA DE TRABAJO DE

FECHA 21 DE OCTUBRE DE 2009.- FEDERICO GUZMAN '
COMISIONADO, ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOQV, COMISI
SERGIO ARTURO VALLS ESPONDA, COMISIONADO. IOVJAYI
CANABAL, SECRETARIO TECNICO.- FIRMAS AL CALCE DE LA UL
RUBRICAS EN LAS HOJAS ANTERIORES.
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ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DE FECHA 21 DE OCTUBRE DE |
2009, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION 0211 21TAIPEM/IPIRR/A/2009,



