EXPEDIENTES O 1976 T AIPEM/IPRRSASZ009,
RETURMADOS: 0198 1 /T AIPEMI IR RRSAS2005.

0197 LT AIPEM/P/RRSAS 2009,
O 19T HITAIPEFIIFY RRSALS2009,
019741 T AIPEM/IPT RRSAS2005,
Q1975 T AIPEM/APRRASI00%,

f—
et &
-

i
O

EXPEDIENTES
ACUMULADOS

OI9TTNTAIPEMAP/RRIA009, -~

0 197RT AIPEFIP! RAUAS00G,
01980/ T AIPEMIPY R RAAS00S, .-"r

RECURRENTE: |

SUJETO PODER JUDICIAL \ ke
OBLIGADO:
PONENTE QUE COMISIONADC ROSENDOEVGUENI
ACUMULA: MOMTERREY CHEPOV

RESOLUCION
Visto el expediente formado con motivo de la acumulacidn de los recursos de revision

018972NTAIPEM/IF/RR/AS2009, 0197 MTAIPEM/IP/RR/AS2009,
01974/ITAIPEM/IPIRR/A/2009, Q197S/ITAIPEM/IP/RR/A/2009,
01976/ TAIPEM/IP/RR/AZ008, D1977NTAIPENIP/RR/ASZ EIEIElI
01978/ TAIPEM/IP/RR/AIZ009, 0198MTAIPEMIIP/RRIA/2009

01981/ TAIPEMAP/RR/AZ009, promovido por el C. _
en lo sucesivo “EL RECURRENTE", en contra de la respuesta emitida por &l FODER
JUDICIAL, en lo sucesivo “EL SUJETO OBLIGADO", se procede a dictar la presente
Resolucidn, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

l. Con fecha 5 de agosto de 2009, “EL RECURRENTE" presentd a través del Sistema
de Control de Solicitudes de Informacion del Estado de México, en lo sucesivo “EL
SICOSIEM™” ante “EL SUJETO OBLIGADO", nueve (9) solicitudes de acceso a
infarmacion pdblica, mediante la cual solicitd para consulta directa. lo siguiente:

“Les solicito a consulta in sity del nomera de expedienta, nombre o ndmeno de juzgado o sala y estatus
legal de todos y cada uno de los juicios en materia CIVIL, FAMILIAR v PENAL en los gue esté o haya
estado_involucrado como DEMANDADO o como DEMANDANTE el ﬁ

B  -.c oeriodo comprende del 1 de enero al 31 de diciembre de los afios 1998, 2000
2001, 2002, 2003, 2004, 2005 y 2006 Me refiero a todos los iu:gadm de/Ppmera Instancia, Cuantia

Menor, de Justicia para Adolescantes y de Ejecucion de SenIEnl:las

La consulta s& que puedo hacerla en sus archivos en el Depaﬁamentn de Em-nputamﬁ Informatica, el
Departamento de Oficialla de Partes y Estadistica y en el sistéma de acery  digital dal letin Judicial.

Es factible revisar todo ko anterior citado, pues en la pagind electranica FI P n:nal del Estago de

Mixico la Ponencia del Instituio de Acceso a la Informacign del Estado encontrd facimeanie |
informacion de diversos juicios con todos los datos qué yo solicito, |9 cual pdfde coroborarse e
resolucion del expedmnte 01TE4TTAIPEMAP/RRARZO0S ) ;‘_,.-

| : _.-":.-_

A i,

ll.




EXPEDIENTES 01 7eNTAIPEM/P/RR/AT00S,
RETURMNADOS: 0198 | AT AIPEM/IPRR/AS2009

0197 AT AIPEM/IP/RRIAS2 009,

EXPEDIENTES

ACUMULADOS Q19740 TAIPEM/IPARPIASZ009,

O1975AT AIPEM/IP/RF/ASO09,
0197 FAT AIPEM/PRRSAS2009,
O19TEAT AIPEMI FJ'HFIJ'NEM’B‘F-'

J—y
B
emfry
(W

01 9B0IT AIPEM/IFIRRIAS

QI9TIATAIPEM/IP/RRIAS 005, =

RECURRENTE: —_—r*"'ﬁ

SUJETO PODER JUDACIAL
OBLIGADO:
POMEMTE QUE COMISIONADD ROSENDOEVGUENI
ACUMHULA: HMONTERREY CHEPOW

Le hago valer en mi peticion que LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICO
refiere una serie de atribuciones y obligaciones a las gque estaran somelides sus servidores publicos. A
continuacidn ofrezco las citas de los articulos de Reglamentos, Leyes y Manuales, en los coales fundare
que EL SUJETO OBLIGADD (Poder Judicial), a través de sus diversas areas, debe teper en volimenes
meansuales |la infarmacién por juzgados y a través del Boletin Judicial, publicaras “solamente con el
nimerg de expediente, la clase de juicio y el nombre de las partes, asi como de la Sala o juzgado de su
procedencia.

FUNDAMEMNTACION:
LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADD DE MEXICO

Articulo 42: Son atribuciones del presidente del Tribunal Superior de Justicia...

V. Vigilar que los presidentes de las salas colegiadas, los magistrados unitarios y los jueces °

proporcionegn mensualmente los datos estadisticos de su competencia.

Articulo T4. Son obligaciones de los jueces de primera instancia y de los jueces de adolescentes...

V. Rendir al Tribunal Superior de Justicia y a las autoridades correspondientes dentro de los
primeros cinco dias de cada mes los datos estadisticos de los asuntos de su competencia
iniciados y concluidos.

Ademas, hay que agregar que el REGLAMENTO INTERIOR BEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE MEXICO establece para sus servidores plblicos: FJ

y:
Articulo 125.- Se depositardn en el Archivo Judicial: / / i

I. Todos los expedientes del orden civil, mercantil, familiar, penal ¥ a{ justicia pirl adolescentes
concluidos por los tribunales del Estado;

Il. Los expedientes en materia civil, mercantil o familiar en los qul e hl!.l'l’rﬂd;lldn de promover
por mas de un ano; y F \

Il Los demas documentos que las leyes determinen. l.-:l ,/

' J
1 P
L 7




. . EXPEDIEMTES 0157/ TAIPEHARRRIASIODS,
RETURMADOS: Q198 1ITAIPEMAP/RR/ASZD0S,
n f;'h 0197 TAIPEMAP/RR/ASZD0D, o
| Ll 01973/ TAIPEMAR/RR/AS 2009, --___.-""

EXPEDIENTES

ACUMULADOS 13740 T AIPEMAMRRSASIO0, __.-f

0197S/ATAIPEMIPIRR/A2009, /
01977 TAIPEMIPRRJAIZ009, |
01978/ TAIPEMIPRE/AI2009, [
mmwmmrlwﬂmmuus.'ik

recurrente

SUJETO PODER, [UDICIAL
OBLIGADO:
PONENTE QUE COMISIOMADO ROSENDOEVGUENI
ACUMULA: MONTERREY CHEPOV

Articulo 134.- El Boletin Judicial es el drgano encargado de publicar las listas de los acuerdos y
de las resoluciones de las salas y de los juzgados que determine el pleno del tribunal, con efectos
de notificacion en términos del Codigo de Procedimientos Civiles; la jurisprudencia del tribunal y
demas disposiciones de interés general,

TITULO DECIMO
De los Departamentos de Computacion e Informatica y de Oficialia de Partes y Estadistica

CAPITULO PRIMERO
Del Departamento de Computacidn & Informitica

Articulo 166.- El Departamento de Computacion e Informatica del Poder Judicial, dependera del
Consejo de la Judicatura y estara bajo el control de una persona especializada en el conocimiento
¥ manejo de esta materia, auxiliade por el personal técnico administrativo necesanio.

El Departamento tendra las siguientes funciones:

I. Capturar los datos procedentes de las salas del Tribunal Superior de Justicia, asi como de los
juzgados, relativos a los procesos que ante ellos se tramiten, con el fin de efectuar el seguimiento
de los mismos, por medio del sistema de computacion;

il. Proporcionar a las partes interesadas o autorizadas, con base en los registros computarizados,
informacion actualizada del estado de los procesos en que iphnangan;

lll. Mantener y conservar actualizados registros estadisticos de procesos por materia, por sala o
por juzgado; ;"r

V. Computarizar las acciones del tribunal en dreas de personal, :unuhlllr:lld recursos materiales
y ofras que se requieran;

V. Llevar el registro computarizado de todas aguellas’ actividades dﬂ'.i. I servicio de Ia/

administracién de justicia, que se determine por &l Consejo de la Judi:ﬂtu ] ,' ™

Vi. Capturar y sistematizar la legislacién y la jurlsprudm:i: de los HIIJI.H';IiIlS 'Ildll‘lll}/;'
estatales. \ Fi'
'l_ .-'._."' F

y —




EXPEDIENTES 0197&/ TAIPEMIPRRLAIZO0S,
RETURMNADOS: 01981 ITAIPEMAP/RR/AI00T,

01972 TAIPEMIPRRLAIZO0T,

EXPEGIENTES 01973NTAIPEMAPRASASZ009,

A'
>

oty

o

01974/ T AIPEM/IPIRR/A/2009, gt
ACLIUL AL 01975/ T AIPEM/IBIRR/A/2009, P '\
01977/ T AIPEM/IPIRR/A/Z009, \
01978/ T AIPEM/IPIRR/A/2009,
0198 T AIPEMIFIRE A 2009, II." \\
RECURRENTE: . -
SUJETO PODER JUDICIAL
OBLIGADO:
PONENTE QUE  COMISIONADO ROSENDOEVGUENI
ACUMULA: MONTERREY CHEPOV

CAPITULO SEGUNDO
Del Departamento de Oficialia de Partes y Estadistica

Articulo 168.- El departamento de oficialia de partes y estadistica, dependera del Consejo de la
Judicatura y estara a cargo de una persona especializada en la mataria y contara con @l parsonal
que determine el propie consejo,

El Departamento tendrd las sigulentes funciones:

. Coordinar las oficialias de partes civiles, penalas v familiares establecidas en los diferanbes
distritos judiciales, para vigilar la recepcién y equitativa distribucion de los asuntos entre los
jurgados;

Il. Proporcionar a las partes interesadas o autorizadas, con base en los registros existentes, la ©
informacion estadistica;

. Capturar, en coordinacién con @ Departamento de Computacién e Informatica, los  datos
procedentes de las salas, juzgados de primera instancia ¥ de cuantia menor, relatives a los
diversos juicios que en ellos se ventilan; vy

IV, Conservar actualizados los registros estadisticos de los procesos, para proporcionar al
presidente del Consejo de la Judicatura los reportes necesarios.

REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO

Articulo 30, Las Salas Colegiadas y Unitarias rendiran al nsejo, los informes que les sean
solicitades sobre la funcién jurisdiccional de los Jueces de sp adscripcién.

! A -
.'r' >
Articule 31. Los Presidentes de 3alas Colegiadas vy Mi'lgiﬂtradua de ﬁllgg_u nitarias tendran,
ademds de las atribuciones que les asigna la Ley, las :Igt’hnln: i ¥ ]\
I. Wigilar el orden en las Salas y la atencidn al publico. _a'_,'J f 4
I, Vigilar que los libros y registros se tengan actualizados. ) !l A

/ I F i Fi 1
lll. Informar sobre la estadistica de asuntos generados y los resusltos, por lo menos un::r’,('u-z I‘pl
afio o cuando lo requiera el Presidente del Tribunal. / \
—
o™
4
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. '.' EXPEDIENTES 01 97&/TAIPEMPRRLASZ009,
I 1 RETURMADOS: 01981 /TAIPEMPYRRAASZD0,

n f ﬂ 01972/ TAIPEMIPIRRIASZ005,
01973/ TAIPEM/PIRR/A/ZO09,
EXPEDIENTES 01574/ TAIPEM/IP/RR/A200%

e ACUHLLADGCS 01975/T AIPEMAPIRA/A/2009, T
0157 TAIPEMAP/RRAAIDDD, T
Q1978 TAIPEMAP/RR/ASI009, | M
Q193 TAIPEMAP/RR/AIIDDD. | ,H
ecomenre. [
SUJETD PODER |UDICIAL
OBLIGADC:
POMNEMTE QUE COMISIOMADD ROSEMDOEVGUEMI
ACUMULA: MOMNTERREY CHEPOY

Articulo 35. Los Jueces de Primera Instancia y de Cuantia Menor, ademas de las obligaciones gue
les sefala la Ley, tendrin las siguientes:

Will. Rendir con toda oportunidad los informes que le sean solicitados por el Presidente del
Tribunal o el Consejo.

Articulo 36. Los Secretarios Proyectistas de Sala tendran las siguientes funciones:

W. Llevar la estadistica interna de los asuntos que se la hubiesen turnado para estudio y proyecto
de resolucidn.

CAPITULO XV

DEL BOLETIN JUDICIAL z\ | I|I
A

|
Articulo 41. El Jefe de la Oficina del Boletin tiene las obligaciones que le sefalan la Ley y las "']l
siguientes: |
|

|I

P

I. Preparar la edicién del baletin judicial,
I, Vigilar la publicacién oportuna del boletin judicial. i
Ill. Distribuir puntualmente el boletin judicial a las Salas y Juzgados gque corresponda.

Articulo 42. El boletin judicial se publicara todos los dias habiles. P

F

Ly
Articulo 43. El formato del Boletin necesariamente contendrd la expresion de ser "Boletin Judicial”

¥, en orden progresivo, el ndmero de tomo y de boletin, lugar y fecha. {f . /
| ﬁ'. -";--.

Articulo 44, El boletin judicial se integrard, en su caso, de las siguientes secciones: "'. 4

a). Notificaciones. = ; *';: -

e

b). Tesis aisladas y de jurisprudencias. -



@ & EXPEDIENTES 01976/ T AIPEMIP/RR/A2009,
I 1 RETURNADOS: 0198 1/TTAIPEM/IP/RRSAIZ009.
-E“-" ~ 0197 21T AIPEM/IP/RRAIZ009,

ﬂ i S — 019731 AIPEM/IP/RA/AIZ009,

ACUMULADOS 01975/ AIPEM/IPIRRA/A/Z009, /-

O ¥TTATAIPEM/IP/RRSAZO09, I
Q01 9TEATAIPEM!IP/RAIASZO09,
01 9B0ITAIPEM/IP/RRASZO09.

coomenre. .

SUJETO PODER JUDICLAL
OBLIGADO:
POMEMTE QUE COMISIOMADO ROSEMDOEVGLEMI
ACUMULA: MONTERREY CHEPOY

c). Publicacién de resoluciones.
d). Disposiciones de interés general que se ordenen,

Articulo 45. El boletin judicial se ordenara en volomenes mensuales.

Articulo 46. En el boletin judicial se publicardn los edictos. Las notificaciones se publicaran
solamente con el nimero de expediente, la clase de juicio y el nombre de las partes, asi como Sala
& Juzgado de procedencia.

MANUAL GEMERAL DE ORGAMIZACION ¥ PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS DEL PODER
JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICO

I) Jefatura de Boletin Judicial
1.1 Organigrama.

JEFE DE LA UNIDAD

1.2 Objetivo.

Publicar las listas de acuerdos y resoluciones de los Tribunales, los que determine el Pleno del
Tribunal ¥y del Consejo de la Judicatura, las disposiciones de interés general, avisos judiciales, asi
como |la jurisprudencia.

1.3 Funciones

Personal de apoyo

+ Preparar [a edicion del boletin judicial. _.-"':
# Vigilar la publicacién oportuna del boletin judicial. ; -
# Distribuir puntualmente &l boletin judicial a las Eilal_j:..lu:gldm gue :u’?re:pnm:ln.

El Boletin Judicial, se publica todos los dias habiles de lunes a viermes. Su formate deberd
contener necesariamente la expresion de ser “Boletin Judicial™; el ndmero de 1.umu y de B‘nhﬁ'ﬂ
debe ser en orden progresive, lugar y fecha,

Deberd integrarse de las siguientes secciones:
+ Notificaciones

Q1974 TAIPEM/IP/RASASZN09, -




. ' EXPEDIENTES

1 RETURMADOS:
I nfo
i EXPEDIENTES

o do Accano a l i ACUMULADOS

RECURRENTE:

SUJETO
OBLIGADO:

PONENTE QUE
ACUMULA:

+ Tesis aisladas y de jurisprudencia
+ Publicacién de resoluciones

+ Disposiciones de interéds general gue sé ordenen

O TANTAIPEM/IPRRSAS2 005,
OF9E 1 ATAIPEMIIPRRAS 2009,

QI9THITAIPEMPRRASZNG,
QIETIATAIPEMPRRAASZG,
O1974T AIPEMPRRUAS200G,

01975/ T AIPEMAPRRASI00S, MH‘*H
O19THITAIPEMAPRRAASZDNG, %
01978/TAIPEMAPIRRASZDNG %\
01980/ TAIPEMIIFIRRAASZDOE, - '-.\

PODER [UDICIAL

COMISIONADD ROSENDOEVGLENI

MOMNTERREY CHEPOW

Debera ordenarse e Boletin Judicial, en volimenes mensuales, Las notificaciones de acuerdos,
s& publicaran solamente con el ndmero de expedientea, la clase de juicio y el nombre de las partes,

asi como de la sala o juzgado de su procedencia.

De lo anterior se desprende |a sera de afribuciones y obligaciones que tiene el personal adscrito al
Tribunal Supernor de Justicia —Presidente del Tribunal, Presidente de las Salas Colegiadas, Secretarios

Proyectistas adscritos a Salas y el Juez de Primera Instancia— de rendir los datos estadisticos de todos
los asunios de su compelencia, ya sea iniciades o concluidos” (Sic)

Las solicitudes de acceso a informacion publica presentadas por “EL REI:LIEHEHTE"r\ |II
fueron registradas en “EL SICOSIEM" y se les asignd los siguientes numeros de \
|

expediente:

HMHWM&M

Himero de expedients de solicitud de

informacion
0197 2/1TAIPEMIP/RR/A2009 00100/PJUDICHIPIA2009

B 01973NTAIPEMIP/RRIAZO0D DD1U1HF‘JUDIEI}IF'IEJ?_HD'E
019741 TAIPEM/IPIRR/A/2008 00102/PJUDICIIP{A/2008
C1875ATAIPEMIPIRRAAZ008 I;IiIHI}E.'PJUDIGIH v.f.ﬂu'E'ElElEl- Fa
018978 TAIPEMIP/RRASZ008 _.-'bum:umumﬁéwzung_ /
0187 TN TAIPEMIIFIRR/AZ008 7 00104/PJUDICIELAZ00E 1. /

T OI9TBNTAIPEMIPIRRIAIZO08 ::umf::lam.:pbmmpwi}u‘gg ey &/

01880ITAIPEMIPIRRUVAZ00S

00106/FJUDICUWP/A/2009 J;’ ‘-,II

O1881NTAIPEMIPIRRAASZ00S

00107/PJUDIGINFIAZ00% / \

i r
') A
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& @ EXPEDIENTES 01976/ T AIPEMAPIRRIA/2009,
RETURNADOS: 01981 /1T AIPEMAPIRR/A/2009.
n f G 019721 T AIPEMAPIRR/A/2009,
01973/ T AIPEM/|P/RE/A/2009
EXPEDIENTES : o
41T AIPEM/IF/RESAD09 T,
ACUMULADOS R e “

019751 TAIPEM/IP/RR/AI 2009, P
O 1977ITAIFEMIRRE/ A 2005, /
01 978NTAIPEM/IP/RR/AI 2009,

0 1 980T AIPEM/IPIRRSA2009.

-
eecumcente: [

SUJETO PODER JUDKCIAL
OBLIGADO:
PONEMTE QUE COMISIONADO ROSENDOEVGLUEMI
ACUMULA: HMORNTERREY CHEPOY

Cabe sefialar que en el caso de las solicitudes ndimeros 00107/PJUDICIAPIAI2009 vy
00108/PJUDICHIP/AS2009 relacionadas con los recursos de revisibn con numero
01978NTAIPEM/IP/IRR/A/2008 v 01981/ITAIPEM/IIP/RRIAI2009, las solicitudes
requieren exactamente lo mismo, esto es, la informacion relativa al ane 2000.

ll. Con fecha 24 de agosto de 2008 “EL SUJETO OBLIGADO" dio respuesta a las
solicitudes en los siguientes términos:

‘Se anvia respuesta en archivo adjunte” (8dc)

Cabe sefialar que en el caso de la solicitud numero ﬂﬂ‘lﬂﬂi‘F‘JUDlElHF-‘NEﬂnﬂ“\ |

relacionada con el recurso de revisidn numerc 0193T2ITAIPEM/IP/IRR/IAI2009, el anexo
a la solicitud no s& pudo abrir. El documento anexo a la respuesta esta dafado y no es
ininteligible. Sin embargo, con relacién a los presentes medios de impugnacion se
vinculan con los ochos recursos de revision restantes, a los cuales es la misma
respuesta:

“En atencidn a las  saolicitudes de informacian piblica  00100PJUDICHIPIAS 2005,
00101/PJUDICIHIPIAIZD0DS, 00102/P JUDICHIPIAIZDOS, _.-"'- DO10PJIUDICHIPIAIZ009,
201 04/PJUDICINPIA20048, O00106/PJUDICIIPIAIZDDS, | 001 0TIFAUDICUIPYA/20049,
00108/PJUDICIIPIAIZ009 y 00109/PJUDICIHIPIA/Z008, de cinco de agosio dos mil nueve
presentadas por T = fravés del Sistema de Control de Soliciludes del Estado de
México (SICOSIEM), esta Unidad de Informacidn del Peder Judicial, con funda
el articuls TREINTA Y QCHO, incisa d), de los Lineamisntos para la recepeidn mite i{Eﬁ.ﬂTUEIﬁ de I.;.(’
solicitudes de acceso a la infarmaciaon piblica, accese, modificacion, sustitucidn, TECHT o supresi
parcial o total de datos personales, asl como de los recursos de revision que deberiin observar fos
sujetos obligados por la Ley de Transparencia vy Acceso a |g Informacién Pdblica del Eat'ad-:u de Me ¥
MUI‘IICJ]:IH:IS da respuesta a las soliciivdes de ménto an o Il;ulcl'llﬁ tErmipos:
“A

! _r'

to an la dlsﬁuastn por

y,



. . EXPEDIEMTES Q1976NTAIPEM/IPRAAZO09,
RETURNADOS: 01981 TTAIPEM/IPRR/A2009,

I n fr‘ Q19T2NTAIPEMIIPTRR/AS2009,

t EXPEDIENTES QIFTINTAIPEMIIPTRASA009,

ACUMULADOS Q1FTANTAIPEM/IP/RRSASZO09,

O1975MTAIPEM/IP/RRIASZO0D,
O1FTTATAIPEM/IP/RRSASZO0S,
01 FTEMTAIPEM/IF/RR/ASZONT,
01 580ITAIPEM/IPVRRSASZO0S.

ecumente.

SUIETO PODER JUDKCIAL
OBLIGADO:
PONENTE QUE COMISIOMNADD ROSEMDOEVGUENI
ACUMULA: MOMTERREY CHEPOY

Del analisiz de la pelicidn de marras, s& aprécia que Algjandro Lelo de Larmea sobcita s& e proporcions
infarmacian respacto del nimero de expediente, nombre o numero de juzgado o sala y estatus legal de
todes v cada uno de los juicios en materia civil, familiar nal, en los esté o-haya estado
involucrado como demandado o demandante el en el perodo
comprandsdo del 1 de enero al 31 de diciembre de los afos 1998, 2000, 2001, 2002, 2003, 2004, 2005
y 2006

Ahora bien, la informacidn requerida ya fue solicitada por Alejandro Lelo de Larrea, mediante diversa
instancia de veintidds de mayo del afio en cursc, la cual quedd registrada con el ndmero de folio o
expadiente 0CO00O7TSPJUDICUHIP/AR2008, dando respuesta en térmimcs de ley =l Sujeic Obligado,
inconfarmandose el solicitante con tal determinacion; por lo que el hoy pelicionario interpuso recurso de
revisidn, mismo que fue resuelto en la sesidn ordinana del ocho de julio del presante afio por mayoria de

voles de los integrantes del Pleno del Instituio de Transparencia y Acceso a la Informacidn Piblica del
Esiado de México y Municipios,

Cierto, el Pleno de mérito determind declarar improcedents al recurso de revision aludido por no
actualizarss ninguna de las hipdtesis consideradas por el articulo 71 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Poblica del Estado de México, esgrimiendo, en o conducente:

“...Ia naturaleza de la informacidn solicitada por "EL RECURREMTE', la misma no s€ encuentra en
posesion de “El SUJETO OBLIGADC", tal v coma s& sclicita, ello en virtud de que si bien s clero que s
competencia de los Juzgados v Salas de de su adscripcidn conocer de los asuntos de su ramao a los
cuales hace referencia en su solicitud "EL RECURRENTE", no se aprecia que los fitulares de los
Juzgados tengan la obligacidn de procesar la informaciin en los érmincs exacios que permitan generar
un documents gue puada atender la sobcitud de informacion que nos acupa, ya que sdlo estan obligados
a rendir al Consajo de la Judicatura datos estadisticos sobre los asuntos de su competencia iniciados y
concluidos mas no dalos especificos sobre éstos, y que en todo caso pueden considerarse Como
antecedentes personales, tal y como es requerida por &l solicitante, g

De la interpretaciaon literal de la solicitud, se esgnme que para ser Atendida en sus férminos requiare
forzosamente llevar @ cabo un procesamiento y resumen de info iom, puesto queé se encamina a la
chiencién de informacién respecto de una sola persona y ante rentes instancias. Ante ello resulta
importanta raferr adn y cuando se aprecia gue el Depanamenh::..-i;le Computacion e Informatica v el de
Oficialia de Partes y Estadistica tiene como funcidn la de llevar pegistros estadishicos, tambéén lo es que
no existe ardanamento alguno quea IEE ordene genarar un chIJ?IrEHb:I gue puedal'saﬁsfa:er la-solicitud
infarmacian da "EL RECURREMNTE"..

“\

Esta argumentacién fue aducida, en esencia, por el Sujeto ?:I'padn al dar, tnnlﬂta?ﬁ a la rmult a\

// v ol

solicitud de informacion requarida por el hay paticionario. /

II: A 3 ey o
| 4




EXPEDIENTES 01974/ TAIPEM/P/RRIAS2009,

. . EXPEDIENTES DI9T&/TAIPEMIPRRAASZN,
RETURMNADOS: Q1981 AT AIPEMIPYRRAAS200%9,

n fr‘ DISTHITAIPEMPRRAASZO0S, T,
- O19T3TAIPEMPRRAS200%,

\

ACUMULADOS 01575/ TAIPEMAP/RR/AS2009,
01577/ AIPEMARIRRIASZ005, \
01978/ TAIPEMAP/RR/ASZ009, "
01580/ TAIPEMAPIRR/ASI005. o
RECURREMNTE:
SUJETO PODER JUDICIAL
OBLIGADO:
PONENTE QUE  COMISIONADO ROSENDOEVGUENI
ACUMULA: MONTERREY CHEPOV

Ahora, dado que el peticionario vuelve a pedir la misma informacién a fravés de la solicitud a la gue se da
contestacidn, resulta ocioso el requerimients hecho valer por Alejandro Leld de Larrea. ya gue a ningdn
fin practico lleva la peticidn de ménito, ¥ menos aun que en esta ocasidn formuld diez scliciludes en el
mismo sentido, y en ese entonces salameante una; por fanio, debard astarse a lo resuslo por &l Plano del
Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de México y Municipios

Independemtaments da 0 anles narradc, debe relterarse gue Mo exislen antecedenies persnnales-
respecto de los nombres de aciores, demandados, inculpados o-agraviados, involucrados an los
diferentes procedimientos judiciales insiaurados en los grganos jurisdicciones de la entidad, ya que el
acerve con el que se cuenta sclamente contiens datos cuantitativos, de ahi que esta Unidad de
Informacidn, de conformidad con lo dispuesto por el aficulo 41 de Ley de Transparencia v Acceso a la
Infarmacidon Publica del Estado de México y Municipios, gua dice:

Articulo 41.- Los Sujetos Obligados solo proporcionaran la informacion poblica que se les
requiera ¥y que obre en sus archivos. No estardn obligados a resumirla, efectuar cilculos o
practicar investigaciones.

Mo se encuentre obligada & proporcionar la informacion en los Brminos solicitados, ya que, como se
desprende de lag soliciiudes formuladas, se requiere de un trabajo de investigacidn, en razén de que la
peticién solicitada comprende del pericdo de dos mil a dos mil seis, asi como del afo de mil novecientos
noventa y ocho, en todos los drganos jurisdiccionales del Poder Judicial del Estado de México® (Sic).

Asimismo, debe estimarse como lo hace tanto EL RECURRENTE como EL SUJETO
OBLIGADO, el precedente ya resuelto por mayoria de este Organo Garante en sesidn

ordinaria de 8 de julio de 2009, en el Recurso de Revision Numero
01764/ITAIPEM/IP/RRIAI2009. /

Por lo que si bien EL RECURRENTE e&n un caso no pudo abrir el/archivo adjunto, ya

estaba de conocimiento con anterioridad en diversas vy 5im;threa solicitudes de,
informacion que &l mismo ha interpuesto. j (




3 B EXPEDIENTES 01976/ TAIPEM/IP/RR/A/2009,
RETURNADOS: 01981/ TAIPEMIPRR/AIZO09.
I n f o 019721 TAIPEM/IPRA/ASZ009,
o 01973/ TAIPEM/IFTRR/A/2009,
::;E::i'_: E:;E; 01974/ T AIPEM/IFTRRUAI2009, —
' Auies 01975/ TAIPEM/IFRA/A/2009, ”‘Hﬁ
Q1F77NTAIPEMIIFRR A 009, LY -
019781 TAIPEM/IPRR/A/Z009, 1&
I AIPEMIIP/RA/ A 2009, -
RECURRENTE: -
SUJETO PODER JUDICIAL
OBLIGADO:
POMENTE QUE COMISIOMNADO ROSENDOEVGUENI
ACUMULA: MOMTERREY CHERDY

. Con fecha 25 de agosto de 2009, EL RECURRENTE interpuso nueves (9) recursos
de revision, mismos que EL SICOSIEM registrd bajo los numeros de expediente que ya
se refieren en el preambulo de |la presente Resolucion v en los cuales manifiesta los
siguientes agravios y motivos de inconformidad:

"El ente ocbligado responde una peticidn de informacidn alterando el contenido de la solicitud onginal. Dice /
gue solicité que "se me proporcionara informacidn ", cuando an raalidad mi solicitud es de "consulta in

i, por kx cual la autoridad esia agraviando mi acceso a la informacion al mismo fiempo a8 hace distinta
a la solicitud gue presenté con anteriondad misma que termind en &l ITAIPEM. En el sustents kegal de mi

sabcitud depo ver con claridad que si es posible consultar por nombre de demandanie y demandado los
numeros de expediente, tal como lo comprobaron los mismos consejercs del ITAIPEM en la resclucian de
UM MBCUrso previo presentado.

El ente obligado miente al decir que no hay posibilidad de buscar los expedientes judiciales por nombre,
pues tal como b angumentd &n mi solicitud los mismos consajeras del ITAIPEM ya probanod que & s&

sefalan los nombres de los demandados v demandantes. Por ditima, antiendo que |la autaridad no esta I\\_J
ohligada a generar una infermacidn, ¥ como se trata de una bdsgueda exhaustiva, por eso solicito que se

me dé acceso in situ” [8ic)

Se alterd el contenido de mi solicitud en la respuesta del ente obligado \ I

IV. Los recursos 019T2/ITAIPEM/IP/RR/A/2009 vy 01977T/ITAIPEMI/IP/RRIA/2009 se
remitieron electronicamente siendo turmmados, a través de “EL SICOSIEM™ al
Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov a efecto de que formulara vy
presentara los proyectos de Resolucion correspondientes,

Los recursos O01973/ITAIPEM/IP/IRR/A/2009 vy 01 E‘IEHTAIFEMIIFI'HRIAEDD! sE
remitieron electronicamente siendo tumados, a través de “EL SICOSIEM" al
Comisionado Sergio Arturo Valls Esponda a efecto dé que fnrmuiaq'a ¥ pres&ntara los
proyectos de Resolucidn correspondientas.

El recurso 01974/ITAIPEM/IPIRR/AI2009 s& remitic Eledrunlmmﬁ iendo turnadn‘:;/

través de “EL SICOSIEM" a la Comisionada Miroslava Carrillo Martinez a efecto de q
formulara y presentara el proyecto de Remluméq&mreapanmeme ravi '
. \

I i
I

III.'.. . ry i —"[-T -
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EXPEDIENTES O13761TAIPEMIPRRASASZO09,
RETURNADOS: Q1921 1TAIPEMIPRRAASIDN,

f;. 019721T AIPEM/IP/RR/AI2009,
' 019TINTAIPEM/IPRR/AI2009,
:::‘Eﬂi'_l' E':;Ei 01 9T4TTAIPEM/IPRR/A/2009, — \
01575/1TAIPEM/IP/RR/AIZ009,
O19771T AIPEM/IP/RRSA/2009, !
01 STRITAIPEM/IPIRRSA/2009, .'\r
01 980T AIPEM/IP/RR/AS2009, -

ecomenre. [

—
-]
g

SUJETOD PODER |UDICIAL
OBLIGADC:
FPOMEMNTE QUE COMISIOMNADO ROSEMDOEYGUEMI
ACUMULA: MOMNTERREY CHEFOY

Los recursos 0197S/TAIPEM/IP/RR/A/2009 vy O01%9B0/ITAIPEM/IP/RR/A/2008 se
remitieron electronicamente siendo turmados, a través de “EL SICOSIEM® al
Comisionado Federico Guzman Tamayo a efecto de que formulara y presentara los
proyectos de Resolucion comespondientes.

Los recursos 019T76/NTAIPEMIP/RR/AI2009 y O19B1/ITAIPEM/IP/RR/A/2009 se
remitiesron electronicamente siendo turnados, a través de “EL SICOSIEM” al
Comisionado Presidente Luis Alberto Dominguez Gonzalez a efecto de que formulara y
presentara los proyectos de Resolucién correspondientes,

V. Con fecha 26 de agosto de 2009, EL SUJETO OBLIGADO rindié Informe Justificado
para manifestar lo que a su derecho le asista y le convenga en los siguientes términos:

5

“L.C.C. Carlos Maota Galvan, en mi cardcter de Titular de la Unidad de Informacion del Poder Judicial del >\
Estado de México, con fundaments en o dispuesto por el ariculo SESENTA Y SIETE de los
Lineamientos para la recepcidn, tramite v resolucidn de las solicitudes de acceso a la informacian poblica,
acceso, modificacion, sustitucidn, rectificacién o supresidn parcial o total de datos personales, asi como
de los recurscs de revisidn qua deberan observar los sujetos abligados por la Ley de Transparencia y
Accesa a la Infermacidn’ Plblica del Estade de Mexico y Municipios, rinde el informe con justificacién
respecto de los recursos de revision presentades el veinticuatro de agosto del presents afo por NG
I ccn nomeros de  folios:  0D100VPJUDICIAR/A2009  00101/PJUDICINP/A/2008
01 02PJUDICIAPASR2008 QOO PJIUDICHIIR A2 008 OO 04/ PJILDICIA PYAIZ Q09
D01 0SPJUDICINRIARZDDD 0106/ PJUDICHIP AR 009 I | 0107/ PIUDICHI PR AS2008
DO 0SPJUDICIAPIARZODE v 00108/ PJUDICIHIPIASZDDE. ;

s
r

Antes de rendir el informe con justificacion, es prudente mencmr_élr que, medianlej_-'éesiﬁn ardinaria del

ocho de julic del presente afio, por mayeria de volos de los imp’grantﬂs del Plensd de ese Instituto, fue Fi
resuelto el expediente 01764/ TAIPEM/IP/RR/Z009, relativo al rgcurse de revisidn presentado por el hoy
recurrente [ NG < contra del Sujeto Obligado (Poder Judicigl), por considerar gue se /
l& ocultaba la informacidn solicitada, determinando declarar ega autoridad de transparencia improcedente

el recurso de revision aludida por no actualizarss ninguna da'las hipdtases midﬂ'ﬂdﬁ par &l articula

e |a Ley de la matana.



B EXPEDIENTES 01976/ TAIPEM/IPIRR/A/2009,
RETURNADOS: 01981 T AIPEM/IPIRR/A/2009.
I n f f} 019720 AIPEM/IPIRR/A/2009,
01973TAIPEM/IPIRR/A/2009,
bl 019741 TAIPEM/IPRRIA2009, P
019751 TAIPEM/IPIRR/A/2009, \
0197TAT AIPEM/IP/RRIA/2009, \
0 1978T AIPEM/IPIRRIAI2009, \
01 9B0NTAIPEM/IP/RRIA/2005. A
RECURRENTE: W
SUJETO PODER JUDICIAL
OBLIGADO:
POMENTE QUE  COMISIONADO ROSENDOEVGUEN
ACUMULA: MONTERREY CHEPOV

En viriud de lo anterior, con fundamento en lo dispuesio por el articulo ONCE de los Lineamientos para la
recapcitn, tramite v resclucidn de las solicitudes de acceso a la informacidn publica, acceso,
micdificacean, sustitucidn, rectificecion o suprasion parcial o total de datos personales, asi como de los
recursos de revisién que deberdn observar os sujetos obligados por la Ley de Transparencia v Acceso a
la Informacian Publica del Estado de México y Municipias, solicito de ase Instituto la acumulacion da los
recursos de revisién de marras con el expediente de mérito, con &l objeto-de evitar emisién de
resoluciones contradictorias, ya que se desprende que las partes v o8 acios impugnados son iguales

Ahora bien, encontréndome dentro del plazo qua sefiala el articule DIECISIETE de los Lineamientos de
mé&rita, rimda el informe con justificacion en los siguientes tarminos:

Antecedentes

1.- Medmante diez solicitudes de informacion odblica de cnco de agosto de dos mil nueve, présentadas
par el hoy recurente 2 traves del Sistena de Control de Solicitudes del Estado
de México, requiric al Poder Judiclal se le proparcionara informacion respecto del numero de expediente
nombre o ndmero de juzgado o sala y esiatus legal de todos vy cada uno de los juicios an matena civil,
familiar nal, en los gue esté o haya estado mvolucrado come demandade o dernmandante o I
ﬁ en el periodo comprendido dos mil a dos mil seis, asi como del afio de mil
novecEntos noventa y ocho, soliciudes que an asencia safalan

[Se tiene por transcrita la solicitud de informacion] |

2. En ese tenor, esta Unidad de Informacidn del Poder Judicial del Estado de México, con base en &l I|
marco nofmativo que regula el derecho a la informacion, hizo del conogimiento al hoy recurrente que, la
informacion requerida ya habia sido solicitada, a través de diversa peticion de veintidds d= mayo del afo
&n curso, la cual gquedd registrada con &l numero de folio o expediente 0007SPJUDICIIR/AZ009. dando H
respuesta en términos de ley el Sujeto Obligado, inconformandose el solicitante (NG

con tal determinacidn, por [0 que éste interpuso recurso de revision] mismo que fuefesuelto, como va se
dipo, en la sesion ordinaria del ocho de julic dal presente afio por ﬂ'layrqria de votog'de los integrantes del
Plenc del Institute de Transparencia y Acceso a la Infnrma,ﬂan Publica del Estado de Mésq'lca
Municipios. L

3. Imconforme con esa determinacion, &l peticionario |n1erpu5t;| recurso de rewsdljn adl.fnem:lu como
impugnado;




EXPEDIENTES 09T TAIPEMIPIRRSASZO0S,
RETURMNADCYS: 01981 ATAIPEM/IP/RRSASZO0E.

O | 9TLATAIPEMIIPIRRSA2009,
EXPEDIENTES 0197 T AIPEMIIPRR/AZO09,

O | ST4NT AIPEMIIPIRRSA200%, T
Vol ACUMULADOS 01 STEAT AIPEMIIPIRRA 2004, /

“.
d.'
=
]

O

D9TFTATAIPEMIPIRRSASZO0E,
01 9TRATAIPEM/IP/RRSASZ005,
01 9B TAIPEM/IF/RRIASZ009,

recunnente: NN

SUJETO PODER JUDICIAL
QBLIGADO:
FPOMEMTE QUE COMBIOMNADO ROSENDOEVGUEMI
ACUMULA: MOMNTERRET CHEFOY

[Se tiene por transcrito el escrito de interposicion del recurso de revision]

4. Comd se puede ocbsarvar, contraric a lo sefialade por _ esta Unidad da
Informacién en ningin momento alterd el contenido de |as solicitudes presentadas por el recurrente, ya
que, comg se e hizo saber, insiste en pedir la misma informacion. a ravés de nuevas solicitudes y
rECUrsos de revision, por lo que resultan ociosos kos recursos hechas valer gor GG
ya que a ningun fin practico llevan las peticiones e inconfarmidades de meérito, y menos aln gue en esia
acasion formulé diez solicitudes en el misme sentido, v en ese entonces solamente una; por tanto, debera
esiarse a o resuelto por ase Instituto. Independientemente de lo-antes narrado, debe reiterarse que no
existen antecedentes personales respecto de los nombres de aclores, demandados, inculpados o
agraviados, involucrados en los diferentes procedimienios judiciales instaurados en los drgancs
jurisdicciones de |a entidad, ya gue el acerve con & gue se cuenta solamenfe contiene dafos
cuantitetivos, por tanto, no es posible obsequiar las solicitudes en los términos requeridos por el
solicitante, motivo por el cual la respuesta a la solicitud del hoy recurrente s& encuentra debidamente
fundada y molivada, en tal widud atendiendc la resolucidn emitida en el expedienis
01754/ TAIPEM/IP/RR/2009, relativo al recurso de revision presentado por el hoy recurrente NN

en confra del Sujato Obligado (Poder Judicial), de la que se desprende la hipdtesis de
cosa juzgada, solicito de ese Instituto se dicte el sobreseimiento en el presente recurso de revision por los
mativos y razonamientos expresados en el cuerpo de este escrit.

Robustece el criterio |a jurisprudencia por contradiccidn emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte
e Justicia de la Macidn, con niomero de registra 170,353, Movena Epoca, del Semanarno Judicial de la
Federacion y su Gaceta, XVII, Febrero de 2008, Tesis 1a./J. 161/2007, Pagina 197, que sefiala:

COSA JUZGADA. PRESUPUESTOS PARA SU EXISTENCIA. Para que proceda la excepcidn da cosa
juzgada en ofro juicio es necesario gue enire el caso resuefio por ka8 seniencia y aquel en gue ésta se
invoque concurran identidad en la cosa demandada {sadem res), enda causa (eadem cauga pretenadl), y
en las personas v la calidad con que intervinieron (eadermn condifio personarum). F

como fundamento de las pretensiones que reclaman, es requisto indispansable pafa que axista cosa
juzgada s& atianda no Unicamente a la causa praxima (consecuencia directa e inmegliata de la realizacig
del acto juridico) sino ademas 3 la causa remota (causal supeditada a acontecimigntns-suparenien
para su consumacion) pues solo si axiste asa identidad podria afirmarse que |36 cuestionss propuesta
en &l segundo procedimiento ya fueron materia de analisis en el primero, y que por ello d declarar
procedente |a excepcidn con la finalidad de no dar paula a posibles septencias contradictorias.
antenor, en el entendido de que cuando existan varias aclignes contra ung misma p-éfﬁma respect

; \ 'y /

E i 14

Ahara bian, si la dentidad en la causa se entiende come €l hecha' generador que |as ﬁﬁrt&s hacen valer

N/




EXPEDIENTES 01 976NTAIPEM/IP/RRSASZ009,
RETURMNADOS: 0198 | NTAIPEM/IP/RRSAZ009.

01 972ATTAIPEM/IPRRIASZO09,

_f :
! =3

sy

O

O | FTFINTAIPEMIFRRA 2009, -~
E::‘:eq::m 019741 T AIPEM/IP/RRIAIZ009, 4

0 197SATAIPEM/IPIRR/AI2009, J,/

0 1577TATAIPEM/IP/RRIAIZ009,

01 97TRITAIPEM/IPRRSA 2009, Ir\

0 | FEWTT AIPEM!|PYRFSAZ009, ——

RECURRENTE: 7

SUJETO PODER JUDICIAL
OBLIGADO:
PONENTE QUE COMISIONADO ROSENDOEVGUENI
ACUMULA: MONTERREY CHEFOV

una misma cosa, deben intentarse en una sola demanda fodas las gue no sean confrarias, yva que el
ejercicio de una extingue las otras, salve que fuera un hecho superveniente debidamente acreditade. Por
tanio, es claro que esto Olimo no se daria si la causa remota gue se involucra gn wna y otro son distintas
con mayor razén sl la causa préxima tambsn es ofra Contradiccidn de tesis 39/2007-PS entre las
sustentadas por gl Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativa vy Civil del Décimo Moveno
Circyito, el anterior Primer Tribunal Colegiade del Segunde Circuito, actualmente Primer Tribunal
Caolagiado en Materia Penal del mismo circuito y &l Primar Tribunal Colegiado del Movena Circuito. 3 da
octubre de 2007,

Cinco votos. Ponente; Sergio A, Valls Hernandez. Secretario; Juan Carlos de la Barrera Vite. Tesis
de jurisprudencia 161/2007, Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecha
catorce de noviembre de dos mil siete” (Sic).

VI. Los recursos de ravision 01976/ITAIPEM/IP/RR/AJ2009 ¥
01981/ITAIPEM/IP/RR/A/2009 originaimente remitidos al Comisionado Presidente Luis
Alberto Dominguez Gonzalez, fueron presentados en proyectos de Resclucion en
g2sion ordinaria de 17 de septiembre de 2009, mismos que fueron votados en contra
por mayoria de los presentes en el Pleno de este Organo Garante, y fueron returnados
a la Ponencia del Comisionade Rosendoevgueni Monterrey Monterrey para que
reformulara los proyectos respectivos,

VIl. En sesién ordinana del Pleno de este Drganu Garante de fecha 17 de septiembre
de 2009, se acordd la acumulacidn de los presentes recursos de revision a favor del
Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov, mediante el acuerdo nimero
INFOEM/ORD/34/2009. XXX,

Vill. Con base en los antecedentes expuestos, y

g 15




EXPEDIENTES 019 TRATAIPEMI PR RS AS2005,
RETURMADCS: O12B1ATAIPEMIP/RRSASZO0G.

01 9TEITAIPEMIP/RRSAS2005,

:::ﬁﬂf:;gi O 19741TAIPEMIIP/RRIATZ003, i
Q1FFSNTAIPEMIPREA 009, o
DISTTATAIPEMIPRRIAZO0S,

0 1STRITAIPEMIPRRIA00S. |/

|
0 1 2B T AIPEMITP/R A2 005, '-\

ecumente:
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SUJETO PODER JUDICLAL
OBLIGADO:

PONENTE QUE COMIBIONADO ROSENDOEVGLUEN
ACUMULA: MONTERREY CHEPOV

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que este Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del
Estado de Meéxico y Municipios es competente para resolver log presentes recursos de

revision interpuestos por el (NG ccforme a o

dispuesto por los articulos 1, fraccion V; 56; 60 fracciones | y VI 70, 71 fraccion IV, 72,
73, 74, 75, 75 Bis, 75 Bis A, 76 y 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Puablica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO.- Que “EL SUJETO OBLIGADO™ dio respuesta y aportd Informe Justificado
para abonar lo que a su derecho le asista y le convenga.

Por lo tanto, este Instituto se circunscribira a analizar el presente caso, entre oftros
elementos, con los que obran en-los expedientes y tomando en consideracion el
precedente D1764/ITAIPEMI/IP/IRRIAJI2009. resuelto por mayoria de votos de este
Organo Garante, en sesion ordinaria de 8 de julic de 2009, tal come lo hacen valor tanto
EL RECURRENTE como EL SUJETO OBLIGADO.

TERCERO.- Que antes de entrar al fondo, es pertinente atender las cuestiones
procedimentales de los presentas recursos de revisidn.

En primer término, conforme al articulo 71 de la Ley de la materia, se dispone que:

“Articulo 71, Los particulares podran interponer recurso de revision cuando:
I. 5@ les niegue la informacidn solicitada;
7 L
Il. 5e les entregue la informacion incompleta o no corresponda a la solicitada; \ ,”f

lll. Se les niegue el acceso, modificar, corregir o resguardar la confidencialidad de los
personales; y |

£ / \
IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su'solicitud”, / \
R
1 _
ll-
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0 197 30T AIPEMIIPIRRAS200G, &




EXPEDIEMTES OI9TENT AIPEMIP/RRIATIO0S,
RETURMADOS: 0158 TAIPEM/IP/RRSA2009.

0197 LIT AIPEM/IP/RRSA200%,
01 97ITAIPEMIIP/RRSA009,
01574/ T AIFEM/IF/RRS ASI005, ———
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EXPEDIENTES

S ia OISTSATAIPEMIPRRIAZO0S,
OISTIITAIPEMIPRRIAZO08,  /
DISTBATAIPEMIPIRRIAZOCY, |
01980/ TAIPEMIPIRRIA/2009.

RECURRENTE: L

SUJETO PODER JUDICIAL
OBLIGADO:
PONENTE QUE  COMISIONADO ROSENDOEVGUENI
ACUMULA: MONTERREY CHEPOV

De dichas causales de procedencia del recurso de revision, conforme a las solicitudes
presentadas y a los agravios manifestados por “EL RECURRENTE", resulta aplicable
la prevista en la fraccion V. Esto es, la causal por la cual se considera que las
respuestas son desfavorables en atencion al agravio principal de EL RECURRENTE
consistente en que pidié consulta in situ y no que se le entregara la infermacion. El
analisis de dicha causal se hard mas adelante en posteriores Considerandos de la
presente Resolucion para determinar la procedencia de la misma o no.

En segundo lugar, conforme al articulo 72 de la Ley de la matena, se establece la
temporalidad procesal por virtud de la cual el solicitante inconforme interpuso los
escritos que hacen constar los recursos de revision.

“Articulo T2. El recurso de revision se presentara por escrito ante la Unidad de Informacidn
cormespondiente, o via electrdnica por medio del sistema automatizado de solicitudes respectivo,
dentro del plazo de 15 dias habiles, contado a partir del dia siguiente de la fecha en gue el
afectado tuvo conocimiento de la resolucion respectiva”™.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formularon las solicitudes y las fechas
en las que EL SUJETO OBLIGADO respondid, asi como las fechas en que se
interpusieron los recursos de revision, éstos se encuentran dentro del margo temporal
legalmente establecido. ' /

Como tercera consideracion, el articulo 73 de la multicitada Ley EE-':EI;EEE: los rE.'iuui*s.il.'ll::}:'I
de forma que deben cumplirse en el escrito de inlerp:-ai_::iﬁ-n del recl.iﬁc: P

Lﬁ""‘. o
/
A

Fy
Fy

“Articulo 73.- El escrito de recurso de revision contendrd:

i
1 - .I.. .--l;::-_.-
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a9 EXPEDIENTES 01976/ TAIPEMAR/RR/A/2009,
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o EXPEDIENTES 01973 TAIPEMAPRRIASZ009,
vsctoi gl 0IS74ITAIPEMIPIRR/AZ009,
01S75ITAIPEMIPIRRIAZ005, ~
01977/ TAIPEMAPIRR/A/2009, Y
01978/ T AIPEMAPIRR/A/ 200! \
01980/ T AIPEMAPIRR/A/2005. \
RECURRENTE: L N
SUJETO PODER JUDICIAL
OBLIGADO:
PONENTE QUE  COMISIONADO ROSENDOEVGUENI
ACUMULA: MONTERREY CHEPOV

I. Nombre y domicilioc del recurrente, y en su caso, la persona o personas gue éste autorice para
recibir notificaciones;

Il. Acto impugnado, Unidad de Informacion que lo emitic y fecha en gque se tuvo conocimianto del
mismo;

. Rarones o motivos de la inconformidad

IV. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso de que se presente por escrito,
requisitos sin los cuales no se dard tramite al recurso,

Al escrito de recurso deberd acompanarse copia del escrito que contenga el acto impugnado”,

Tras la revision de los escritos de interposicin, se concluye la acreditacién plena de
todos y cada uno de los elementos formales exigidos por la disposicion legal antes

transcrita. v\

Por otro lado, el articulo 75 Bis A de la Ley vigente en la materia establece las causales
de sobreseimiento del recurso de revision:

“Articulo 75 Bis A.- El recurso sera sobreseido cuando:
I. El recurrente ¢ desista expresamente del recurso;
Ii. El recurrente fallezca o, tratdndose de personas morales, se disuelva;

lii. La dependencia o entidad responsable del acte o resolucién impugnade lo modifique o
revoque, de tal manera gue &l medio de impugnacidon quede sin efecto o materia”,

F /
En atencion a lo anterior, ni EL RECURRENTE ni EL SUJETO ﬂﬁLIGAﬂU n,
manifestado las circunstancias que permitan a este Instituto aplicaf alguna de |
hipotesis normativas que permitan sobreseer los medios de |mpugna an. F‘dr lo que
mismos acreditan la necesidad de conocer el fondo del asunto.

P
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EXFPEDIENTES 0 19PN TAIPEMIIFR RS A 009,
RETURMNADOCS: 01981 ATAIPEM/IPRRALASZO0S,

01 9T2TTAIPEMIIPRRSASZ009,
0197 INTAIPEM/IPIRRIA2009,

EXFEDIENTES 0 1 9741T AIPEM/IP/RE/A2009, .00

ACUMULADCS

—

SER—
: :
W)

0 | ¥ TRAT AIPEM/IPARRIAS2005,

O | 9FFATAIPEMIIFRRSA009, /
01 FB0NTAIPEMIIFIRRSAZO0D. |

ecuwenre: N

SUJETO PODER JUDICIAL
OBLIGADC:
POMENTE QUE COMISIOMNADD ROSERMDOEVGUENI
ACUMULA: MOMTERREY CHEFOV

Dicho lo anterior, los recursos son en términos exclusivamente formales procedentes.
Razon por la cual ez menester atender el fondo de la litis.

CUARTO. Que de acuerdo a los agravios y razones de inconformidad manifestados por

EL RECURRENTE, y ante las respuestas por parte de EL SUJETO OBLIGADO, |a litis
s& reduce a lo siguiente:

EL RECURRENTE manifiesta de forma concreta y sucinta la inconformidad de que EL
SUJETO OBLIGADO le ha modificado la modalidad para acceder a la informacion
solicitada. Esto es, EL RECURRENTE requirié consulta in situ, en tanto que EL
SUJETO OBLIGADO sefiala que "se lg proporcionara la informacion...”.

Por su parte, EL SUJETO OBLIGADO refuta tal agravio, con sustento esencialmente
en dos aspectos:

« El precedente resuelto por este Organo Garante bajo el ndmero
01764/ITAIPEM/IP/RR/A/2009.

« Y la figura de cosa juzgada.

Adicionalmente, ante la relevancia que representa este asiinto y vinculado al Recurso
de Revision 01847/ITAIPEM/IP/RR/A/Z009, interpuesto por el propio RECURRENTE

en contra de la Procuraduria General de Justicia del Esfado de Mé:lm 55 pertinente

definir el fondo de esta clase de recursos de revision.

r

Asimismo, EL SUJETO OBLIGADO en el Informe Justificado snllt:ltﬁ/;a acumulacion/de .

los diversos medios de impugnacion interpuested por el pmpm- HECUHREHT} eh
contra del mismo Sujeto Obligado. | , / \

._ £ Z”‘“ =
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EXPEDIENTES 01976/ T AIPEMAP/RRIAZ009,
RETURMADOS: 01281/ TAIPEMIPRRAAS2000,

Q197X T AIFEMIP/RRAA009,

01973 TAIPEMAPIRRAZDIS,

01974/ T AIPEMPYRRUAS200%, —
01575/ TAIPEHAPRRAZD09, \\
01977 TAIPEMAPRRLASZ00%, Ay
01978/ TAIPFEMAPRRADDD, %
01580/ TAIPEMAP/RRAAASI00S,

| A\

EXPEDIENTES
ACUMULADOS

_.
R—
-
|
O

SUJETO POLCER JUDICIAL
OBLIGADO:
POMENTE QUE COMISIONADD ROSENDOEVIGLUENI
ACUMULA: MOMNTERREY CHEPCHY

Aunado a lo anterior, debe sefalarse la cuestién técnica de la respuesta cuyo archivo
adjunto resultd incomprensible en uno sdlo de los casos.

Finalmente, se atendera si procede o no l0s presentes recursos de revision con base an
la causal prevista en la fraccion |V del articulo 71 de la Ley de la materia.

En ese sentido, la fitis del presente caso debera analizarse en los siguientes términos:

&) El aspecto técnico de no poder comprender el archivo adjunto que da respuesta a
una de las solicitudes y si ello violenta la garantia de audiencia de EL RECURRENTE.

b) La acumulacion de los distintos casos analogos en gque EL RECURRENTE ha
impugnado las respuestas de EL SUJETO OBLIGADO. A

¢) La determinacion de la cosa juzgada.

d) Los alcances del precedente con nimero 01764/ITAIPEM/IP/RR/IA/2009 v el Voto
Concurrente que le acompana.

&) El alcance del precedente con nimero 01847/ITAIPEM/IP/IRRIAI2009.

f) Si el presente caso permite establecer que es posible conocer o no la informacion
solicitada por EL RECURRENTE.

g) La procedencia o no de la casual del recurso de revision prevista en la fraccion IV del

articulo 71 de la Ley de la materia. ;,r 2 /,,

. \ /
A continuacion se resolveran los puntos antes enumerados. )/ ;
\

-II__,—-'-'_-\?"‘\ ]
QUINTO.- Que de acuerdo a los incisos del Considerando Hntenuf' FE la p s.enhéi
Resolucidon se tiene que: x f f -



EXPEDIENTES 01976 T AIPEMIPY R RS AS200%.
RETURMADOS: O 19E 1T AIPEM/IFRRIASI00G,

0197 LT AIPEMIIFRRSAS2009,
O 19T T AIPEM/ IR R RAS2005,

EXPEDIEMTES O 19740 T AIPEM/IPRRSASZ00%,

- -
—
O

AELTERRTON 01975/T AIPEM/IPIRRIA2009, /”'
OI977AT AIPEM/IPIRRIAZ009,
OISTRATAIPEMIPIRRIA2009, /
01980/IT AIPEM/IP/RRIAS009.

RECURRENTE: L '

SUJETO PODER JUDICIAL ~ ~—
OBLIGADO:
POMENTE QUE  COMISIONADO ROSENDOEVGUENI
ACUMULA: MONTERREY CHEPOV

Por lo que hace al inciso _a) del Considerando anterior de la presente Resolucion, se
debe analizar el aspecto técnico de no poder comprender el archivo adjunto que da
respuesta a una de las ochos solicitudes materia de la presente Resolucion, y si ello
violenta la garantia de audiencia de EL RECURRENTE.

Al respecto, si se estima en forma aislada el presente caso, pudiera sefalarse que el
hecho por virtud del cual el archive adjunto como respuesta deja en estado de
indefensién a EL RECURRENTE.

Sin embargo, hay dos razones que descartan esa posibilidad.

La primera que tiene que ver con las otras solicitudes de informacion y los medios de
impugnacion interpuestos por el propio RECURRENTE en contra del mismo SUJETO
OBLIGADO.

Asi, con base en el precedente citado por ambas partes, esto es, el Recurso de

Revision Nimero 01764/ITAIPEM/IP/RR/AJ2009, se observa que desde el 22 de mayo
de 2009 EL RECURRENTE vya habia formulado solicitud semejante a EL SUJETO

OBLIGADO, cuya respuesta conocié y fue motivo de interposicion del recurso de
revision.

Asimismo, de la fecha que se sefiala en el parrafo anterior y al dia en que se resuelven
los presentes recursos, EL RECURRENTE concce de modo reiterado las respuestas
recaidas a distintas solicitudes con el mismo objeto: conoger nimeros, expedientes y
situacion de expedientes jurisdiccionales relativos a una persona determinada con el
caracter de actor o de demandado.

No se niega, como lo sefiala EL RECURRENTE en &l escrito de interposicién del
presente recurso, gue hay una diferencia; en el pr-ac:a::l&nta
01764/ITAIPEM/IP/RR/AI2009 pide se le entregue la informacion, ahora pide consu

situ. Sin embargo, esta diferencia de grado no es determinante pﬁm@nsuderar q
trata de un caso esencialmente distinto, ral |
i 3 |'.
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EXPEDIEMTES QI¥7&NTAIPEMAPRREIASIDDS,
RETURMADOS: QIFB1ATAIPEMAPRRASZG,

0197 LI TAIPEM/IPIRR/ASI009,
Q17T AIPEMP R R A5
EXPEDIENTES i
ACUMULADGOS QU974 TAIPEM/IPYR RAASZ0E,

—.
el B
ey
)

01975/ TAIPEMIIPIRRIAS2009, N,

QISFTITAIPEMAPRRIAS2D0E, f/
O1FTRITAIPEM/PRRASZ00G,
01980/ TAIPEMAPIRR/A00S,

SUJETO PODER JUDICIAL S—
OBLIGADOD:
POMENTE QUE COMISIONADD ROSENDOEVGLENI
ACUMULA: MOMNTERREY CHEPCHY

La segunda razén es que de los agravios manifestados por EL RECURRENTE en el
presente medio de impugnaciéon no sefiala esta circunstancia para que sea estimada
por este Organo Garante.

En dltima instancia, puede aseverarse que EL RECURRENTE ya conoce, aunque de
modo indirecto, el sentido de la respuesta de EL SUJETO OBLIGADO por lo que no
puede considerarse haya viclacion a la garantia de audiencia,

En lo que corresponde al inciso b) del Considerando Cuarto de la presente Resolucion,

consistente en la acumulacién de los distintos casos analogos solicitada por EL
SUJETO OBLIGADO.

En atencion a las caracteristicas de los distintos casos de recursos de revision
interpuestos por EL RECURRENTE en contra de EL SUJETO OBLIGADO son viables
para determinar la acumulacién, en términos del numeral Once de los Lineamientos
respectivos, por ello el Pleno de este Organc Garante determind por unanimidad de
votos mediante el acuerdo relativo la figura procesal de la acumulacidn, en sesion
ordinaria del 17 de septiembre de 2009.

En lo relativo al inciso ¢) del Considerando Cuarto de la presente Resolucion, que
alude a la posibilidad de aplicar la figura de |a cosa juzgada, debe sefialarse que si bien
existe el precedente del Recurso de Revision Numero 01764/ITAIPEM/IP/RRIA/Z009
que permitiria desechar de plano los presentes medios de impugnacion, astaﬁgann
Garante estima como razones las siguientes gue le permitiran conager el fondo del
asunto: i

= El precedente de marras fue votado por mayoria de tres de qri"i'cn Comisionatios.

precedentes mucho mas firmes y consensuados en tomoa-gste 1ipo de re .
de revision. i il -

-
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EXPEDIENTES 0 1976NT AIPEMVIF/RRIAZDD9,
RETURMADOS: 0198 | 1T AIPEM/IP/RRIAS200%

0197 LT AIPEMV I RRAS200%,
O 197 INT AIPEMVIPIR RS AS2005,

EXPEDIENTES 0 1974/ T AIPEM/IF/RRASZ005,

ACUMULADOS

—

==l ©
3

-u-iq:l

(W

O 19751 TAIPEMIPRRSAS200%. .

O 19T FAT AIPEM/IP/RRIASZ005. I
0 197RATAIPEMAPRRIA00, ;;
O19B0T AIPERVIP R RAASO0S. /

RECURRENTE:; ——/

SUJETO PODER JUDICIAL W
OBLIGADO:
PONENTE QUE COMISIONADO ROSENDOEVGLUEN
ACUMULA: MONTERREY CHEPOV

» Tanto EL RECURRENTE como EL SUJETO OBLIGADO ameritan una
resolucidon de fondo, mas alla de hacer uso de figuras procesales gue
nominalmente permitan desechar o determinar improcedente este recurso.

« Asimismo, conforme al precedente Recurso de Revisidon  Ndamero
01847/TAIPEM/IP/RR/AI2009, debe entrarse al fondo del asunto que delineara
el sentido de casos relativos a averniguaciones previas y expedientes
jurisdiccionales vinculados al nombre de una persona fisica determinada,
identificada o identificable

Ahora bien, en lo que hace al incise d) del Considerando Cuarto de la presente
Resolucion concerniente a los  alcances del precedente con  ndmero
01764/ITAIPEN/IP/RRIAI2008 v el Voto Concurrente que le acompafia, puede
senalarse |o siguiente:

En dicho precedente EL RECURRENTE solicitd:

Les soficito la informacion del, nﬁm’"ém 3‘& ﬂxn’ﬁdmnlv Juzgado y
estatus loegal actusl de todos p-ngﬂunjmh de los expedientes wo
Juicios en fos que esté.d"fhaya“esladd involucrado como parte
DEMANDANTE y/o t"pa‘rm BEMANDADA el C. IRA ARTURO
MAGALLAN GON %{ periodo comprende desde ef 1
de enero da 71998 Jﬂs facha de esta solivitud. En mi peticion
fes soficito %’ c.‘mﬁ.}ds sean a todos los juzgados de Primera
.rna-run {"CiAl, Famitiar y Penal; también Juzgados de

!ﬁh;bn "G v Penal, y tas Saias Civil, Penal v Fariliar del
-del Estado de México..

;"""“&.E:
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EXPEDIENTES DI97&NTAIPEMAIPYRRAATIONG,
RETURMADOS: o198 TAIPEMAPRRIAIIODS,

Q19T TAIPEMAPR R AT2009,

EXPEDIENTES O 197ANTAIPEMAPRRSAIIDNG,

-
;-
O

01974/ T AIPEMAPRA/A/ 2009, -
ACUMULADOS 01975/ T AIPEM/IPIRR/A/ZO09, //”’ F\
01977/ TAIPEM/IP/RR/A/2005, ]
01978 T AIPEMAP/RASAIZ009 7
01980/ T AIPEM/PIRR/A/2008.

recumEnTE I

SUJETD FODER JUDICIAL
OBLIGADC:
PONENTE QUE COMISIOMADD ROSENDOEVGLUENI
ACUMULA: MOMNTERREY CHEPCOY

El recurso fue decidido por mayoria de volos como improcedente en virtud de que,

conforme al articulo 41 de la Ley de la materia, la informacion como tal no la tiene EL

SUJETO OBLIGADO, sino en forma estadistica. ¥ en virud de que EL SUJETO |
OBLIGADO no esta constrefido a procesar la informacion, no se actualiza ningun ||
supuesto de las causales de procedencia del recurso de revisidn previstas en el articulo

71 de la Ley de la matena.

A esta Resolucion recayd un Vote Concurrente emitido por los Comisionados Federico
Guzman Tamayo y Rosendoevgueni Monterrey Chepov en el cual se manifiesta en
contra del sentido mayoritario de la Resolucion bajo los siguientes argumentos:

EL SUJETO OBLIGADO cuenta con la informacion y puede ubicarse mediante el ;
Boletin Judicial, mismo que de acuerdo con la Ley Organica del Poder Judicial del I\
Estado de Mexico, se integra la identificacion de las resoluciones con los siguientes \ I I'|
elementos: &l ndmero de expediente, la clase de juicio y el nombre de las partes, asi Q
como de la sala o juzgado de su procedencia.

Asimismo, EL SUJETO OBLIGADO procesa la informacion para efectos estadisticos,
de lo cual cuenta con los insumos para llevar a cabo tales estadisticas, como lo refiere
la Ley Organica citada y €l Reglamento Interior del Poder Judicial del Estado de México.

De hecho, se pone como ejemplo, una tabla que aparece en la pagina Web de EL
SUJETO OBLIGADO donde aparecen identificados por rubros los expedientes
judiciales.

La conclusion de dicho Voto Concurrente es que se jponga a dlspus.lc:lnn de EL
RECURRENTE la informacién para consulta in sifu

Sin lugar a dudas existe el Boletin Judicial y es innegable que de a'.u[r's.'ttr EL SUJETO
OBLIGADO contaria con los expedientes judiciales en los que aparece como parte
procesal la persona referida en la solicitud de informacion, pero esﬂ no 5|gnll'ca que s/
esa informacién se debe eniregar,

Dicho de otra manera, el Voto Concurrente solo desestima el heche p':::lr el cual
SUJETO OBLIGADO dice no tener la informacidn como se pide, pero en el fondo plo s&
pronuncia sobre la posibilidad de darla. e ; _,-"
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EXPEDIEMTES 0 1976NT AIPEM/IP/RRIAZD0S,
RETURMNADOS: 01981 ATAIPEM/IP/RRSAS2005.

0 19T AT AIPEM!IPIRRSAS200M,

EXPEDIEMTES 0197 INTAIPEMIIPIRRSASZO0E,

=
R
o

01975 TAIPEMIPIRRSASZ00S,

0 19F7ATAIPEMNP/RRIASONS, |
DISTRATAIFEMN P.I'RR.I'MW‘!‘.J.I'
01 9BONT AIPEMIP/RRSAS200%)

RECURRENTE: [ v

SUJETO PODER JUDICIAL e
OBLIGADO:
PONENTE QUE COMISIONADO ROSENDOEVGLUEN
ACUMULA: MONTERREY CHEROV

De hecho, el inico nivel de publicidad que tienen estos expedientes judiciales es el que
les da el Boletin Judicial con los dnicos datos: nombres de las partes, nidmero del
expedienta, tipo de juicio y organo jurisdiccional de procedencia. Lo cual tampoco
significa que ello se publicite la integralidad del expediente o de la resolucion recaida al
mismo.

En tal sentido, es el alcance de dicho precedente y el Veio Concurrente que le
acompana.

En virtud de lo anterior, debe concatenarse con el inciso e) del Considerando Cuarto de

la presante Resolucién, esto &8 con los alcances del precedente con nUmero
01847/ITAIPEM/IP/RR/A/2009.

En dicho precedente EL RECURRENTE =zolicita si existen averiguaciones previas en
contra de |a misma persona aludida en la solicitud de informacion, y de existir desea
conocer &l nimero de averiguaciones previas y el estado legal que guardan.

Al respecto, se ha sefialado que la regla general es que en averiguaciones previas en
tramite se debe clasificar la informacion como reservada, conforme al articulo 20,
fraccion VI de la Ley de la materia, y si son averiguaciones previas concluidas debe
elaborarse una wversion pulblica, en la cual esencialmente deben testarse datos
personales.

Sin embargo, dicha regla general ha sido aplicable a casos en gque la solicitud va
enfocada a conocer averiguaciones previas en forma generica, es decir, sin vincularlas
al nombre de una persona determinada. Por lo gque en dicho precedente citado se ha
estimado que cuando se presenta esta circunstancia espéecial de solicitudes de acceso
a averiguaciones previas vinculadas al nombre de una perscrAa especifica e
identificada, la informacién se debe clasificar como confidencial, en viftud de protegec la
esfera de privacidad de las perscnas involucradas en dichas averiguaciones, con
intencidn de que no se demerite la fama, el honor o la reputacion n:.le fllg_s-

ScUstoLE s 019741 T AIPEM/IP/RRIA/2009, /,_ﬂ_\




® ] EXPEDIENTES 0 19761 TAIPEM/IP/RR/AI2009,
RETURMADOS: 0198 | AT AIPEM/IPRESAIZ009,
I n f ™ 0197 21T AIPEM/IPRA/AIZ009,
L) 01573TAIPEM/IP/RRAIZ009,
i) DURETS dmmwnie
b et 0 1975ATAIPEM/IP/RASAI 2009, 7
: 01977ITAIPEM/IPRRJAIZ009, )
019781 TAIPEM/IP/RRJA/Z009,
01 980T AIPEMIIPIRR/A/2009. \
RECURREMTE: _\_//
SUJETO PODER JUDICIAL
OBLIGADO:
PONENTE QUE COMISIONADO ROSENDOEVGUENI
ACUMULA: MONTERREY CHEPOW

En virtud de tal precedente, debe analizarse si en general tales consideraciones con
pertinentes para el caso de solicitudes de acceso a expedientes judiciales vinculados al
nombre de una persona fisica determinada, especifica e identificada o identificable.

Lo anterior, da oportunidad de analizar el inciso f) del Considerando Cuarto de la
presente Resolucion, esto es, si el presente caso permite establecer que es posible
conocer o no la informacion solicitada por EL RECURRENTE.

EL RECURRENTE desea conocer in situ relacionado con una persona determinada:
« El numero de expediente.

« Nombre o nimero de juzgadeo o sala de procedencia.

« Estado legal de todos y cada uno de los juicios en matena civil, familiar y penal
en los que esté o haya estado involucrado como parte procesal la persona
referida.

« Todo lo anterior en un periodo que va del 1° de enero al 31 de diciembre de los
afios 1998, y de 2000 2006.

5in embargo, de la propia solicitud se desprende que no so6lo quiere conocer esos
‘defalles” del expadtente sino los expedientas mismos con |a finalidad de acudir a los
archivos de diversas areas del propio SUJETO UBLI{}ADD Informatica, Archivo
Judicial, Boletin Judicial, entre otros.

|'

4
Como inicio de andlisis del presente inciso, es mpor{ante recordar el sentido y la
naturaleza de la relacion juridica procesal. /

Un proceso jurisdiccional deriva una relacién juridica tﬂpamta con el Estadn como ente
impartidor de justicia y con las partes entre si. Las partes procesales se enfrascan e
una contienda Iegalmente conducida entre la aceidn y pretenmﬁm de u’nn frente
defensa y excepcion del otro. b P

I'.



EXPEDIENTES 01 97EMT AIFEM! IPTRRJAIZN09,
RETURMADDS: 0198 | T AIPEM/IPIRRSAS2009.

0197 T AIPEM/IPIRRSAZO09,

EXPEDIENTES O 19TANT AIPEMVIPIRRSAS2009,

ACUMULADOS

L
iy
(W

0 1975AT AIPEM/IPIRRSASZ009, ,ff
0197TNTAIPEM/IP/RR/ASZO0%,

0l ‘!‘]"B.I'ITAIPEHHF."RRJ’N]WEE’

Gl ‘FS-I:I.I']T#.IFEHHF.I'F‘.R.I'N')J:I?Q'.

0 | 9740T AIPEM/IP/RR/AIZ009, o

RECURRENTE: I

e —
SUJETO PODER JUDICIAL g
OBLIGADOC:
POMEMTE QUE COMBIOMADD ROSEMNDOEVGUEN
ACUMULA: MOMNTERREY CHEPOY

¥ si algin tercero manifiesta la necesidad de intervenir y conocer de dicho proceso
debera acreditar interes juridico que lo haga procesalmente viable de participar

Ahora bien, el régimen de transparencia permite conocer el resultado de la gestion
publica del Estado, y en ello se incluye el funcionamiente de los Grganos responsables
de la funcion jurisdiccional. Pero eso no significa necasariamente que conocer la
gestién publica implique arrastrar a los particulares protagonistas de casos especificos
vinculados a dicha funcion, en este caso, jurisdiccional.

Si se atiende al caso concreto objeto de |la presente Resolucion, la materia de los
expedientes judiciales requeridos involucran procesos civiles, penales y familiares.

Por lo que hace al Deracho Civil y sélo para efactos meramenta explicativos, se trata de
una rama del Derecho Privado, entendido éste como el conjunto de normas juridicas
gue rigen las relaciones entre los particulares y es aplicable a aquellos en que el Estado
interviene sin hacer uso de sb autoridad, es decir que éste no interviene como
soberano, sino en un estadio de coordinacion.

Vale la pena preguntar, si es parte del régimen de transparencia dar a conocer gque una
persona determinada tiene como actor o demandado participacion en juicios civiles, ya
sea porgue no ha podido cobrar lo debido en un préstamo o mutuo, porque es un
inquilino moroso cuyo arrendador desea desalojar, porque ha sido requerido por
responsabilidad causada por dafioc moral, y de ahi un largo etcétera de supuestos.

Si bien el Derecho Procesal se estima como parte del Derecho Piblico, lo es solamente
porque es el Estado el regulador de los procesos e imparfidor de la justicia, peor no por
allo es publico lo gque se ventile en las causas civiles qu& solo mrrespnn n por interés
juridico a las partes involucradas en ellos.

Incluso, puede estimarse que en algunos casos sﬂ ventilan {:uasﬁﬁnes relativas al
patrimonio v ese &s un dato personal que debe pmtgrgerse mediante {a mnfdenmalldaﬁ




. '. EXPEDIENTES 01 ¥76NTAIPEM/IPTRRIAS2009,
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Ahora bien, el Derecho Familiar aunque vinculado al Derecho Civil ha sido estimado por
la doctrina como parte de lo que se conoce como Derecho Social en virtud del interés
del Estado de gque las relaciones familiares sean aseguradas en beneficio de los menos
protegidos como los menores de edad y las mujeres, en procesos tales como patria
potestad, adopciones, divorcios, pensionas alimenticias, entra ofros.

En relacién a los juicios en materia familiar tradicionalmente se ha considerado que, el
Derecho de Familia, s una sub-rama del Derecho civil, sin embargo, puesio que este
Ultimo se estructura sobre la base de la persona individual y que habitualmente se ha
estimado que las relaciones de familia no pueden quedar regidas solo por criterios de
interés individual y la autonomia de la voluntad, en la actualidad gran parte de la
doctrina considera que es una rama autdnoma del Derecho, con principios propios o
bien del Derecho Social

El Dereche Familiar esta vinculado al Derecho Privado, se rige por una relacion de
seguridad y circunstancias entre las partes. el interés juridico que se da es Unicamente
concerniente a los que intervienen en este asi como el resultado, y de el Estado, es un
interés social para efecto de mantener &l principio de familia como |la base de la
sociedad. Par ello, los vinculos familiares forman parte de la esfera de la privacidad de
los particulares involucrados dentro de procesos jurisdiccionales del Derecho de
Familia.

Para mayor abundamiento el Coédigo Civil del Estado g- México en sus articulos 2.3,
2.4, 25,177, 1.78 y 1.79, establecen lo siguiente:

TITULO SEGUNDO

De los Derechos de la Personalidad f
i

“Articulo 2.3. Los atributos de la personalidad son el nombre, domicillo, estado civil y patrimoni
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“Articulo 2.4. Los derechos de la personalidad constituyen el patrimonio moral o afectivo de las
personas fisicas. Son inalienables, imprescriptibles e irrenunciables, y goza de ellos también la
persona juridica colectiva en lo gque sea compatible con sSu naturaleza.

Es deber del Estado proteger, fomentar v desarrollar estos derechos”. ;

“Articulo 2.5. De manera enunciativa y no limitativa, los derechos de las personas fisicas y
colectivas en lo que sea compatible con su naturaleza son los siguientes:

I. El honor, el crédito y el prestigio;
Il La vida privada v familiar;

Ill. El respeto a la reproduccion de la imagen y voz;

A
e : - [

. Los derivadaos d 1bre o dénin ie la identidad pe : A
V. El domicilio; v\ | |
V. La presencia estética; 1 |
Vil. Los afectivos derivados de Ia familia, la amistad y los bienes; [
Wil El de la integridad fisica™.

TITULD SEXTO
Partes ,
CAPITULD | De las Personas gue pueden Intervenir en el Procedimiento Judicial

“Articulo 1.77. Es parte en un procedimiento judicial quien tenga interés en que la autoridad
judicial declare o constituya un derecho o imponga una,/condena, y quisn tenga el interés s

contrario. \ /
Puede fambién intervenir en un procedimiento judicial, & tercero gue tp'_ng! interés directo \o
indirecto en el negocio™. : ,.:h’f

F
&

o
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“Articule 1.78. Pueden comparecer en juicio las personas fisicas o juridicas colectivas que tengan
capacidad legal, para actuar por si o por medlo de representante”.

“Articulo 1.79. Los interesados o sus representantes legitimos podran comparecer por si o por
mandatario o procurador”.

En cuanto hace a la materia penal, es una rama del Derecho Pdblico y este es el
cumplimiento de las obligaciones que se le han otorgado a la autoridad para hacer
efectivo el derecho a sancionar, pero esto no significa que con ello la informacion gue
se genera en cuanto a la integracion de averiguaciones previas o de los juicios penales

gua haga identificada o identificable a una persona, sea considerada informacion
publica.

Al respecto el Cédigo de Procedimientos Penales del Estado de México establece lo
siguiente:

“Articulo 3. La investigacion de los delitos y el ejercicio de la accidén penal corresponden
exclusivamente al Ministerio Piblico™.

“Articulo 97. El Ministerio Pablico esta obligado a proceder de oficio a la investigacién de los
delitos del orden comin de que tenga noticia por alguno de los medios sefalados en el articulo 18
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, excépto en los casos siguientes:

l. Cuando se trate de delitos que solamente sean perseguibles mediante querella necesaria, si ésta
no se ha presentado; y Fy

Ao
II. Cuando la ley exija algdn requisito previo, si éste no se ha cumplido.

Si el que inicia una averiguacién no tiene a su cargo la funcidén de prﬁeg-uirl.n dara hméiliata
cuenta al que corresponda legalmente practicarla. '

#
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S0 en cumplimiento del deber que le impone el pdrrafo primero de este articulo, el Ministerio
Publico advierte gque los hechos denunciados no son de su competencia, remitira las diligencias al
que resulte competente, no sin antes realizar las gque fueren urgentes para evitar que se pierdan,
destruyan o alteren las huellas o vestigios del hacho delictuaso, objetos o efectos del mismo”,

“Articulo 103, Las denuncias y querellas pueden formularse verbalmente o por escrito. 5i se
formulan verbalmente, se hardn constar en acta gue elaborard el Ministerio Piablico que las reciba,
debiendo contener la firma o dactilograma del que las formule, su domicilio ¥y demas datos que
faciliten su localizacidn. 5i se formulan por escrito, éste debera contener las mismas formalidades
y datos,

Al formularse la denuncia o querella, debera designarse domicilio ubicado en el municipio del
Estado, en &l que tenga su sede la Agencia del Ministerio Pablico del conocimiento, para que se

La omision de la designacién o la falta de informe del cambio de domicilio designado, daran lugar
a que la notificacién que corresponda s¢ haga por estrados™,

hagan al denunciante o querallante las notificaciones que deben sar parsonales. \

“Articule 104, La querella presentada por escrito deberd ser ratificada al momente de su
presentacidn. La denuncia presentada por la misma via no requiere ratificacion para el inicio de la

averiguacién, sin perjuicio del cumplimiento de este acto en el perfeccionamiento de la
investigacion™.

Una vez hechas las precisiones anteriores, vale |a pena sefialar lo siguiente:

A partir del precedente del recurso de revision 01847/ TAIPEM/IP/RR/A/2009 es posible
determinar las siguientes reglas generales: F,

+ La informacion relativa a expedientes judiciales, sin importaf la materia, civil,
familiar, mercantil, penal, etcétera, es susceptible de clasificarse como reservada

¥

hasta en tanto no haya causado estado. Lo anterior tiepe funda"rnanto el

articulo 20, fraccion Vi de la Ley de |a materla f ey V4
g . I

f

|
!
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Articule 20.- Para los efectos de esta Ley, se considera informacién reservada, la
clasificada como tal, de manera temporal, mediante acuerdo fundado y motivado, por los
sujetos obligados cuando:

[

Vi, Pueda causar dafo o alterar el proceso de investigacidn en averiguaciones previas,
procesos judiciales, procesos o procedimientos administrativos, incluidos los de quejas,
denuncias, inconformidades, responsabilidades administrativas y resarcitorias gn tanto no
hayan causado estado;

[

Lo anterior tiene una clara justificaciéon, pues se trata de procesos inacabados e
inconclusos cuya definitividad adn no ha acontecido. Y el hecho de darse a
conocer antes de que se haya definido tal proceso pone en riesgo la objetividad
e imparcialidad con la que le juzgador debe decidir. Asimismo, se pondrian en
riesgo las pretensiones y derechos de las partes procesales mediante una via
que no es propiamente la jurisdiccional, sino una via alterna que desnaturalizaria
el derecho de acceso a la informacion para perjudicar o beneficiar indebidamente
a las partes.

La informacion relativa a expedientes judiciales, sin importar la materia, una vez
que haya causado estado es informacion pl]l::llil’:a pero de la cual debera
elaborarse version publica en la que deben testilrse los datos ;}Ersunales que
obran en los expadientes.

Para mayor abundamiento, en tesis aislada la Suprema Corte'de Justicia de la
Nacién determing que: _ __.f y

/

OISTSATAIPEMIPIRRIAR00S, -~
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TRANSPAREMNCIA ¥ ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA GUBERMNAMENTAL.
RESULTA INEFICAZ LA OPOSICION A LA INCLUSION DE LOS DATOS PERSOMALES EN
LA PUBLICIDAD DE LOS ASUNTOS DEL CONOCIMIENTO DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, CUANDO AQUELLOS NO REVISTAN LA CARACTERISTICA DE
RESERVADOS, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 13, FRACCION IV, DE LA LEY
FEDERAL RELATWA. Conforme a los arlicules 3o0., fraccién W v 13 fraccién IV, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso 8 la Informacidn Poblica Gubernamental, en relacidn con las
numerales 1o., So., Bo., To. y Bo. del Reglamento de la Suprema Core de Justicia de la Macidn y
dal Consajo de la Judicatura Federal para la aplicaciin de |a Ley Federal de Transparencia y
Accesa a la Informacion Pdblica Gubemamental, los asuntos tramitados ante B-I Pl:rdar

= (] kA riE - 3 5 & i
datos nrsnmlu 58 Im:lu an en Im uhll: :Hm dl | ()
un tercero lo solicite; sin embargo, el ejercicic de ese derecho de oposicion resultara ineficaz,

cuando tras recibir la oposicidn, el drgano jurisdiccional determing que la resolucion definitiva del
asunto, las pruebas o las demas constancias qua pusdan llegar a publicarse a terceros y
respecta de las cuales prevalece el derecho de |la sociedad a conocerlas plenaments, no
contienen informacion considerada como reservada en términos de la fraccion IV del articulo 13
de la ley citada, es decir, aquella relativa a una persona fisica, identificada o identificable, |a
concarnente a su origen étnica o racial, o que esté referida a las caracteristicas fisicas, morales
o emacionales, a8 su vida afectiva y familiar, domicilio, nimero telefdnico, patrimonio, ideologia y
opiniones politicas, creencias o convicclones religicsas o filosdficas, los estades de salud fisicos
o mentales, las preferencias sexuales, u ofras analogas que afectan su inimidad; o bian, porgua
aungue la conlienen, s estime que su inclusién en la publicacion no pone en riesgo ka vida, la
seguridad o la salud de cualguier persona, o incluso porque se concluya que de suprimirse tales
datos la informacién cuya publicacidn se solicita no pudiera copocerse integramenie o con la I|I
fransparencia necasana. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADD EN MATERIA &DHIHISTFIATM&

DEL CUARTO CIRCUITO.

e —
Reclamacion 152004. Subprocurador Fiscal Federal de Amparos. 15‘1!'5 energ de 2005.
Mayoria de votos. Disidente: Sergio Eduardo Alvarado Puente, quien se pronuncid por el
desechamiento del recurso. Ponente: José Carlos Hﬂdriﬂu&: Mavarrg. Secretario: Eucario
Adame Pérez. ; \.

Novena Epoca, SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO MATERIA ADMINISTRATIVA DE
CUARTO CIRCUITO, Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Tomo XXI, Mayo\de
Z005, Tesis IV.20.A.139 A, pag. 1585. .

o
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Incluso, la propia Suprema Corte de Justicia de la Nacion sefala claramente en
un documento denominado Recomendaciones para la Supresion de Datos
Personales en las Sentencias Dictadas por el Pleno y las Salas de este Alto
Tribunal lo siguiente:

“En términos de lo gue establece el arliculo 8 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacidn pablica Gubernamental, asl como en lo dispuesto en los articulos BT a 102
del Acuerdo General de la Comision para la Transparencia, Acceso a la Informacign
Publica Gubernamental y Proteccidn de Datos Personales de la Suprema Corte de Justicia
de la Macidn, del nueve de julio de dos mil ocho relative a los drganos vy procedimientos
para tutelar en al dmbito de este Tribunal los derechos de acceso a la informacidn, a la
privacidad y a la proteccidn de datos personales garantizados en el articule Bo
Constitucional, deben generarse las versiones publicas de las sentencias dictadas por el
Pleno y las Salas de este Albo Tribunal, considerando los criterios de supresidn de datos
personales,

En ese tenor y con la finalidad de facilitar el desarrollo de la actividad antes sefialada, se
enlistan los criterios de supresidn que podran tomarse en cuenta para tal efecto.

I. DATOS SUSCEPTIBLES DE SUPRESION:

1. Los nomhbres, alias. pseudanimos o cualguier otro sobrenombre de las partes, de sus

representan il

Cu Llill‘ umnna IJG I'IuhIBEﬂ arﬂe.l IID- n EI ﬂﬂ!-':'ll’l da. las prushas
ofrecidas en el juicio ylo procedimiento respectivo

Los nombres de los guejosos o actores mtm:lnﬂ eg Iu! nrenudenm de las fesis

u rudencial alslad i n i

comeo tltligﬂm pantu. onitve oAroe,

2. Todos los datos concernientes a menores. \ ;’f

01974/ TAIPEMARRRIASIO0% s
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Ahora bien, dichas reglas son claras para el caso en que se pratenda vincular el nombre
de una persona fisica a expedientes judiciales, pues se ha referide en diversos
precedentes de este Organo Garante, que el nombre de una persona fisica en si
mismo considerado, sin dejar de ser un dato personal, no necesanamente es
informacion confidencial.

Para que ello acontezca, deberd vincularse dicho nombre con otros aspectos que
permitan identificar o hacer identificable a dicha persona fisica. ¥ es asi como se regula
esta circunstancia en los Lineamientos emitidos por este Organo Garante:

“El nombre, en aguellos casos en gque ¢ pueda identificar a la persona identificable
relacionandola con alguno de los elementos sefialados en las fracciones anteriores”™. !

Ahora bien, la finalidad de la informacion confidencial es, respecto de los datos
personales, no afectar la esfera de privacidad o intimidad de los particulares.

Luego entonces, queda claro que el nombre de una persona fisica puede ser
confidencial si se le vincula con otros aspectos que logren la identificacién de la misma.

Este Organo Garante considera que efectivamente esa vinculacion si afecta la esfera
de privacidad, pues se considera gue las contiendas legales en las que se ventilan
aspectos privados como los civiles y los familiares, asi como para evitar el estigma
social en los casos penales, forman parte de |a prwacﬂad de las personds que debe
protegerse mediante la confidencialidad. |

En & caso que ocupa de darse a conocer &l mnlemqtﬂ de los expedientes en que este . l'-
involucrada la persona a la que alude EL RECURRENTE en la solicitud de | infarmacian A
si existieran, se conoceria de modo indebido si tal persona —de ser el casp~ ha tenigo
divorcios y las causales del mismo, ha sido o ha adoptado,” ha ado  pensi
almenticia, se le atribuye |a patria potestad de un/mencr de edad, ha sido condena
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absuelo por algin delito, es acreedor o deudor contractual o extracontractualmeante,
entre muchos otros aspectos.

Por ello es pertinente analizar el caso a la luz de los objetives de la Ley de
Transparencia, de los cuales se destacan los siguientes:

“Articulo 1. La presente Ley es reglamentaria de los pammafos décimo, décimo primero y décimo {
segundo del articulo 5 de la Constituciéon Politica del Estado Libre y Soberano de México, y tiene

por objeto, transparentar el ejercicio de la funcidn piblica, tutelar y garantizar, a toda persona, el
ejercicio del derecho de acceso a la informacidn pablica, a sus datos personales, asi como a la
correccidn y supresién de éstos y proteger los datos personales que se encuentren en posesion
de los sujetos obligados, y tiene como objetivos: i

|. Promover la transparencia de |a _gestion publica y |a rendicion de cuentas de los sujetos |I
obligados hacia la sociedad, bajo ¢l principio de méxima publicidad; |

f
- | ]
M. Gonfribuir a la mejora de la gestion publica v a la toma de decisiones en las iticas .T-\_)'

gubernamentales, mediante mecanismos que alienten la participacién ciudadana en el acceso a la |
informacidn;

(---)

V. Garantizar a través de un drgano auténomo:
(-}

B) La proteccion de datos personales;

(...} [ '
D} El derecho a la intimidad v privacidad de los particulares Ef‘; relacidn a sus datos personales.

[-a)" _ - rd

) S
Vale la pena cuestionar si esos objetivos se ven cumplidos cuandg se da'a conocer
existencia de juicios civiles, familiares y penales relacionados a upa persona fisica en .
. oy

Fy

particular. . . \
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En consideracion de este Organo Garante se estima que en nada abona a conocer la
gestion publica del Poder Judicial si se sefialan a las partes gque se involucran en dichos
juicios o procesos jurisdiccionales.

Por lo tanto, se estima ante los criterios y razonamientos antes expuesios que |a
vinculacion del nombre de una persona fisica con juicios civiles, familiares y penales es
informacion confidencial.

Paras mayor abundamiento, como muestra el Reglamento de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal sefiala:

“Articulo 8. Los expedientes de asuntos concluidos del Poder Judicial de la Federacién podran
ser consultados por cualquier parsona en los locales en que se encuentren y en las horas de
labores, cumpliendo con los requisitos que garanticen la integridad de la documentacion gue
contienen, los cuales serdn fijados por las respectivas Comisiones de Transparencia.

De las constancias que obren en los expedientes de asuntos concluidos que se& encuentren bajo
resguardo de la Suprema Corte o de los Organos Jurisdicclonales, sélo podrin considerarse
resarvadas o confidenciales las aportadas por las partes siempre y cuando les hayan atribuido
expresamente tal cardcter al momento de allegarias al juiclo y tal clasificacién se base en lo
dispuestio en algan tratado internacional o en una ley expedida por &l Congreso de la Unidgn o las
legislaturas de los Estados”.

De dicha disposicion vinculada con una de las Flnr:nmnndgéinnu para la Supresion
de Datos Personales se estima que estan los nombres de |as pares. 4

O dicho de otro modo, cuando la consulta de los E:p&digﬁt&g judiciales concluidos no
se refieren a personas en lo particular la consulta de los mismos es publica, previa
supresién, entre otros datos personales, de los nombres de las partes in_vblu::mdas.

Luego entonces, si se vincula el nombre con el expediente judicial aun y-cuando esfe
concluido, no es posible entregarlo, si existiera, pues/se violentaria la confidencialida
de dicha informacion.

N




EXPEDIENTES 01 97eMTAIPEM/IP/RRIASZO09,
RETURMADOS: 0198 | T AIPEM/IF/RRIASZ009.

O1FTUTTAIPEM/IP/RRIASZO09,

EXPEDIENTES 0197 3INTAIPEM/IP/RR/A/2009,

_..
—l @
e,
W

01974 T AIPEM/IF/RR/AIZ009, —ts
ACUMULADOS 019751 TAIPEM/IBIRR/A/2009, ;
01977 T AIPEM/IP/RR/A/Z09,
OISTEATAIPEMIPREIA/Z008,
01980/ TAIPEM/IPRRIA2009. [
RECURREMTE:
SUJETO PODER JUDICIAL R
OBLIGADO:
PONENTE QUE COMISIONADO ROSENDOEVGUENI
ACUMULA: MOMTERREY CHEPOV

Si hubiera duda sobre el razonamiento antes vertido, a guisa de ejemplo, el citado
Reglamento de nuestro Mas Alto Tribunal sefiala explicitamente el derecho de
oposicion de los titulares de los datos personales para impedir que su nombre vy demas
datos puedan aparecer en tales expedientes y sentencias:

“Articulo 8. Si las partes ejercen on cualquier instancia seguida ante la Suprema Corte, el Consejo
o los Organos Jurisdiccionales el derecho que les confiere el articulo B® de la Ley para oponerse a
la publicacién de sus datos personales, cuando se presente una solicitud de acceso a alguna de
las resoluciones piblicas o a las pruebas y demids constancias que obren en el expediente
respectivo, la unidad administrativa que lo tenga bajo su resguardo genarara la version pablica de
las resocluciones requeridas suprimiendos el nombre de las partes asi como cualquier otra
informacion de cardcter personal que contengan, procurando que la referida supresién no impida
conocer el criterio sostenido por el respectivo organo jurisdiccional.

Tratandose de las demas constancias, la oposicion a la publicacion de los datos personales

también dard lugar a que en su versidén pablica se suprima la informacién personal gue
contengan.

Aun cuando las partes no hayan ejercido la oposicién a gque se refiere el articulo B° de la Ley, de la
version poblica de las sentencias ejecutorias y las demas resoluciones, asi como de las
constancias que obrén an al axpediente, se suprimiran los datos sensibles que pusdan contener,
procurando gue la supresién no impida conocer el criterio sostenido por el respective organo
jurisdiceianal.

Las determinaciones adoptadas en relacion con la supresion de datos personales de las parles
también podran impugnarse por el solicitante mediante el recurso de revision previsto en este
Reglamento",

Ahora bien, hasta el momento se ha logrado determinar de modo fundado y motivado

que es informacién confidencial la relativa a la vinculacién del nombre de una pﬂ-rsr;Ta
fisica a una averiguacion previa, juicios civiles y familiares. Iy wi
P l,I F,
Pero, jqué sucede con el nimero de expediente judicial? | Yl /
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En principio de acuerdo a todo lo descrito anteriormente y bajo un razonamiento légico
que parie de la premisa consistente en gue es informacion confidencial la relativa al
vinculo que guarda el nombre de una persona fisica con una averiguacion juicio civil o
familiar. Luego entonces, si lo que se da es un numero de expediente esta implicita en
dicha respuesta la afimacidn de que una persona en particular forma parte procesal de
un juicio civil, familiar o penal.

En conclusidn, de modo indirecto se viclenta la confidencialidad del vinculs entre
nombre y un expediente judicial.

Sin embargo, aunque en principio puede sostenerse que el nimero de expediente
relacionado con el nombre de una persona es informacién confidencial, debe estarse
atento al Voto Concurrente vertido en el Recurso de Revision Nomero
01764/ITAIPEM/IP/IRR/A/2009.

Esto es, por disposicion de la Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado de México, el
Reglamento Interior de dicha Poder y el Manual de Organizacion establecen la
existencia del Boletin Judicial.

Dicho Boletin es publico y es de consulta esencialmente para los litigantes y partes
procesales para enterarse de las notificaciones y desarrollo de los juicios en proceso.
Sin embargo, como dicha normatividad lo sefiala lo que contiene dicho Boletin es lo
siguiente:

= NOomero de expediente.
= Clase de juicio.
* Nombre de las partes.

« Sala o juzgado de procedencia.

Esto significa que los contenidos de dichas sentencias y E:padlanti’é mmmtan

las partes involucradas con interés juridico at:redltadq yno a terc:a;,lm ,;’ /
5
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Esto conlleva a analizar los agravios manifestados por EL RECURRENTE, los cuales
se concentran en que pide consulta in sifu y no que se le entregue la informacion. Sin
embargo, de la propia solicitud se desprende por la normatividad citada que EL
RECURRENTE desea conocer los archivos de distintas areas del Poder Judicial, por lo
gue no es suficiente la informacion vertida en el Boletin Judicial.

Asimismo, este Organo Garante considera que los argumentos utilizados por EL
RECURRENTE deben circunscribirse a lo siguiente:

= Pareciera que EL RECURRENTE hace ver que los argumentos de la solicitud

son los de la Resolucion recaida al Recurso de Revision Numero
01847/ITAIPEMIP/RRIAI/2009, pero ello no es asi, puesto que el recurso se

resolvio como improcedante,

« En realidad alude a los argumentos del Voto Concurrente, el cual no es el sentir
de la mayoria del Pleno.

« En udlfima instancia, en razén de una interpretacidn armoniosa entre la
Resolucion citada y el Vioto Concurrente, a lo Unico que pudiera tener acceso EL
RECURRENTE es a revisar el Boletin Judicial del periodo requerido para que por
gl mismo pudiera saber si hay juicios o no en los que ha sido parte la persona a
la que alude en la solicitud. Pero eso no le da oportunidad de conocerlos
expedientes, ya sea porgue no es parte procesal de los mismos, ya sea porgue
es informacién confidencial.

Por otro lado, los fundamentos que EL RECURRENTE cita en la soficitud de
informacién, tras la revision y analisis hechos por este Organo Garante le permiten
concluir que dichas disposiciones relativas a las areas de Informatica, Archivo y Boletin
del Poder Judicial son para dos efectos:

i) Para uso interno de las distintas dreas de dicho SUJETO OBLIGADO. ,

.

O 1 TSATAIPEM/IPRASA009, T
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i} Para fines estadisticos, y en ese sentido loe insumos de los que se nutren dichas
estadisticas estan protegidos por la confidencialidad, como puede desprenderse del
articulo 52, fraccion Il de la Ley de la materia:

“Articulo 52. No sera necesario el consentimiento de las persgnas para difundir o entregar datos
personales, cuando se presenten los siguientes supuestos:

(222}

Il. Que la informacitn sea para fines estadisticos y cientificos, siempre que esta sea agregada, no
pueda relacionarse con las personas a las que se reflere y se solicite con el fundamento juridico
correspondiente;

[

" I| \
De hecho, el propio RECURRENTE alude a este aspecto estrictamente estadistico \ | I"
en la solicitud cuando sefiala que:

“De ko anberior =& desprends |a sere da alribucionas y obligacionas que tene & personal adscrito al
Tribunal Supariar de Justicia —Presidente del Tribunal, Presidente de las Salas Colagiadas, Eﬂmla.nm
Froyectistas adscritos a Salas vy el Juez de Primera Instancia— ir I di de

todos los asuntos de su competencia, va sea iniciados o concluidos” (sic)

Pero de acuerdo a la solicitud, es claro gque EL RECURRENTE no qui#re datos
estadisticos, sino informacion de expedientes judiciales directamente relacidnados con
una persona determinada, especifica e identificada o identificable. V4 )

[ A
Fa T 1 i |
Por dltimo tras los varios argumentos expuestos anteriormente, deb rarse el |

inciso g) del Considerando Cuarto de la presente Resolucion, que alude a la
procedencia o no del recurso de revision, con base en el art'iculr:n/T fraﬂf‘ IV de |

Ley de la materia: _-""\
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“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revisién cuando:
I. Se les niegue la informacién solicitada;
Il. 5@ les entregue la informacion incompleta o no corresponda a la solicitada;

lil. Se les niegue el acceso, modificar, corregir o resguardar la confidencialidad de los datos
personales; y

IV. S& considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud™.

Trag lo resefado anteriormente, los recursos son improcedentes por tratarse de

informacion confidencial la consistente en los contenidos de expedientes judiciales ,
vinculados con el nombre de una persona fisica determinada, especifica e identificada o \

identificable.
¥ en vista de ello, tan sélea EL RECURRENTE podra conocer del Boletin Judicial dentro

del periodo que él mismo ha sefialado en la solicitud de informacidn para que, en caso
de existir, pudiera ubicar los procesos jurisdiccionales de su interés.

Con base en los fundamentos y razonamientos expuestos en los anteriores
Considerandos, este Organo Garante emite la siguiente:

RESOLUCION

PRIMERO.- Resultan improcedentes los recursos de revision interpuealv.:rﬁf por el C,
en términos de los Considerandos Cuarto y Quinto y

de la presente Resolucian.
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Lo anterior, en virtud de gue la informacion que solicita si fuera el caso de que existiera
se afectaria la esfera de privacidad de la persona a la que se alude en la solicitud y, por
lo tanto se clasificaria como confidencial, en términos de los articulos 2, fraccion I, y 25,
fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica del Estado de
México v Municipios.

SEGUNDOQ.- No obstante lo anterior, en virtud de la naturaleza piblica del Boletin
Judicial, se instruye a EL SUJETO OBLIGADO para que ponga a disposicidén en
consulta in sifu los tomos o volimenes corespondientes al pericdo de enero a
diciembre de los afios 1998, 2000, 2001, 2002, 2003, 2004, 2005 y 2006.

TERCERO.- Se exhorta a EL SUJETO OBLIGADO a resguardar y proteger los datus\
personales que obren en los expedientes judiciales y sentencias que emita conforme a

los criterios que se desprendan de la presente Resolucidn, atentos a las
responsabilidades  administrativas sefialadas en el articulo 82 de la Ley de
Transparencia y Accesoa la Informacion Publica del Estado de México y Municipios

CUARTO.- Hagase del conocimiento de YEL RECURRENTE" que en caso de
considerar de que la presente Resolucion le pare perjuicio podra promover el Juicio de
Amparo ante la Justicia Federal, lo anterior con fundamento en el articulo 78 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica del Estado de México y/r'._;_!unicipina.
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QUINTO.- Notifiqguese a “EL RECURRENTE", y remitase a la Unidad de Informacion
de “EL SUJETO OBLIGADO" para su conocimiento.

|

AS| LO RESUELVE POR MAYORIA DE VOTOS EN EL PLENO DEL INSTITUTO DE ||
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE \
MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION ORDINARIA DE TRABAJO DE FECHA 7 DE 3
OCTUBRE DE 2009.- MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ, COMISIONADA, CON
OPINION PARTICULAR, FEDERICO GUZMAN TAMA"I"'D COMISIONADO, Y
ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOQV, 'EDMlEIDHADﬂ CON EL VOTO EN
CONTRA DE LUIS ALBERTO DOMINGUEZ, GONZALEZ, «GﬂHlSiﬂHADD 3
PRESIDENTE. IOVJAYI GARRIDO CANABAL, SECRETARIO TEEHICD FIRMAS

AL CALCE DE LA ULTIMA HOJA Y RUBRICAS EN LAS HO.JAS AN TERI’GHEE
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ESTA HOJA EDFIEESI:C;HDE A HESU{,.[j{:iﬁIH DE FECHA 7 DE OCTUBRE DE
2009, EMITIDA EN LOS RECURSOS DE HE\'ISII‘.'.':I'H 001972/ITAIPEM/IP/RRIAIZ008,
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01980/ITAIPEM/IP/RR/AI2009 y 01981/ITAIPEM/IPIRR/AI2009.
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VOTO EN CONTRA EMITIDO POR
EL COMISIONADO PRESIDENTE
LUIS ALBEERTO DOMINGUEZ GONZALEZ

Visto el expediente formado con motivo de la acumulacién de los recursos de revision
MS72NTAIPEMNIP/RR/AR2009, O197INTAIPEMAPIRRIAIZ009,  —cmcmmemmm e
O1874/ITAIPEMIP/RR/AZO08, O1879INTAIPEMIP/RR/AZO08, - -
019768/MTAIPEMIP/RR/AZ2008, CI9TFITAIPEM/IP/RR/AZ0089, - ---
01978/NTAIPEMWIP/RR/AS2009, 01980NTAIPEM/IP/RR/A/2009 § ——mmemmemmcmmeeeeeeeeeeee
01881ITAIPEMIP/RR/A2008, premovidos por el C. |G
en lo sucesivo "el recurrente” en contra de la respuesta emitida por el PODER
JUDICIAL, en lo sucesivo, se procede a emitir VOTO EN CONTRA de la misma, con
base an lo siguiente:

ANTECEDENTES

El ahora recurrente solicitd conocer mediante consulta in situ, a través de la
interposicion de nueve solicitudes de acceso a informacion pldblica, el niomero de
expedienta, nomero de juzgado o sala y estatus, de juicios sobre diferentes materias de
una persona el particular, en un penodo que va desde 1998 hasta 2008.

Ademas, es importante destacar lo que complementa |la =solicitud del recurrente gn el
sentido de que tiene conocimiento de que la busqueda la puede realizar 'en el
Departamento de Computacién e Informatica; en el Departamento de Oficialla de Partes
y Estadistica o en el Boletin Judicial.

Después del analisis del analisis la Ponencia llega a las siguientes conclusiones:
~

LY
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. “Sin embargo, de la propia solicitud se desprende que no sblo gquiers conocar

esos "defalles” del expediente, sino los expedientes mismos con la finalidad de
acudir a los archivos de diversas areas del propio SUJETO OBLIGADO:
Infarmatica, Archive Judicial, Boletin Judicial, entre atros.”

“Ahora bien, el régimen de transparencia permite conocer el resultado de la
gestion plblica del Estado, vy en ello se incluye el funcionamiento de los drganos
responsables de la funcion jurisdiccional. Pero eso no significa necesariamente
que conocer la gestion plblica implique arrastrar a los particulares protagonistas
de casos especificos vinculados a dicha funcién, en este caso, junisdiccional.”

“Incluso, puede estimarse gue en algunos casos se ventilan cuestiones relativas
al patrimonio y ese es un dato personal que debe protegerse mediante [a
confidencialidad.”

“La informacion relativa a expedientes judiciales, sin importar la materia, civil,
familiar, mercantil, penal, etcétera, es susceptible de clasificarse como reservada
hasta-en tanto no haya causado estado. Lo anterior tiene fundamento en el
articulo 20, fraccién V1 de la Ley de |a materia.”

“La informacion relativa a expedientes judiciales, sin importar la materia, una vez
que haya causado estado es informacidén publica, pero de la cual debera
elaborarse version plblica en la que deben testarse los datos personales que
aobran en los expedientes.”

1
"Ahora bien, dichas reglas son claras para el caso en que se pretende vipcular el
nombre de una persona fisica a expedientes judiciales, pues se ha referido en
diversos precedentes de este Organo Garante, que el nombre de una persona
fisica en si mismo considerado, sin dejar de ser un dato personal, no
necesariamente es informacion confidencial.”

“Este Organo Garante considera que efectivamente esa vinculacion si afecta Ia
esfera de privacidad, pues se considera que las contiendas legales en las que se
ventilan aspectos privados como los civiles v los familiares, aﬁ cCOMmo para evitar

L}
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el estigma social en los casos penales, forman parte de la privacidad de las
personas que debe protegerse mediante la confidencialidad.”

8. “Por lo tanto, se estima ante los criterios y razonamientos antes expuestos
gque la vinculacion del nombre de una persona fisica con juicios civiles,
familiares y penales es informacién confidencial.”

Ahora bien, en |a resolucién se reconoce de manera textual que la vinculacidn del
nombre de una persona a un juicio, cualguiera que sea la materia del mismo es un dato
personal; sin embargo en los resolutivos se instruye la entrega in sity de “los tomos o
volimenes correspondientes al periodo de enero a diciembre de los afios 1998, 2000,
2001, 2002, 2003, 2004, 2005 v 2006".

Al respecto, se emite voto en contra en virtud de lo siguiente:

« EI ahora recurrente pretende que el PODER JUDICIAL realice una
investigacion, ya que no aporia los requisitos minimos para que se puadan
ubicar los expedientes.

« No afirma la existencia de |los juicios, sino que, pretende que el PODER JUDICAL

lleve a cabo la investigacidon para determinar si éstos se tramitaron, s& estan
tramitando o nunca han existido.

» Ademas, es posible gue los expedientes no se encuentren en los jl,;;"gadus, sino
que sea necesario realizar el tramite previamente establecido por el Archivo
Judicial, mismo que a continuacién se reproduce:

REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA I]EL ESTADO DE
MEXICO.



EXPEDIENTES 01974/ T AIPEM/IP/RRAS2009,
n fG RETURMADOS: 0198 11T AIPEMIPIRRA2009.

01 97T AIPEMAFRRAS00F,
01973/ TAIPEMAFYRRIASI0N,
01974/ TAIPEMAPRRAAS2005,
01975 T AIPEMAPRRAAS2009,
01 57T AIPEMAR RRASI0ES,
01578/ TAIPEMAFRAASI0ES,
01980/ T AIPEM/AR/RR/ASZ009,

RECURRENTE: |

o e Méxe: 1 EXPEDIENTES
ACUMULADOS

SUJETOD PODER |UDICIAL
OBLIGADO:
POMENTE QUE COMISIOMNADO ROSENDOEVGUEMI
ACUMULA: MOMTERREY CHEROY
CAPITULD XVl

DEL ARCHIVO JUDICIAL

Articulo 47. La Presidencia del Tribunal emitira kas reglas mormativas_para el adecuado
funcionamienio del Archiva Judicial,

Articulo 48, El Jefe del Archivo, &n el aspecto operativo, tendrd las funciones que astablece
al Reglamenta Interior del Consejo.

Por otro lado, si de su ubicacion a partir del nimero de expediente y juzgado se
encuentran juicios concluides,, los- mismos pueden ser de acceso publico
agliminando los datos personales, de tal manera que, aln tratandose de
expedientes plblicos el-solicitante no podria conocer el nombre de los actores o
demandados en los distintos juicios, yva gue se trata de datos personales
confidenciales de acuerdc a la previsto en la Ley.

A manera de referencia se cita el REGLAMENTO DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION ¥ DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL PARA LA
APLICACION, DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACHKIN PUBLICA GUBERNAMENTAL.

DECIMO QUINTO. Conforme a lo dispuests en los articulos 8 y 18, fraccidn I, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a |a Informacin Pablica Gubernamental, las sentencjas
ejecutorias deben hacerse publicas, las partes pusden oponerse a la publicacidn de
sus datos personales y estos dltimos seran confidenciales cuando para su difusion se
requiera del consentimiento del titular de los mismos, lo que permite concluir gue, en
principie, ks dafos personales de las partes que constan en wuna resclucidn judigial son
plblicos ya que para su difusidn no se requiere dal consentimienta de aguélias, pues sdlo |a
oposician de las partes, en determinados casos, impedird su publicacian;

RECOMENDACIONES PARA LASUPRESION DE DATOS PERSOMALES EN LAS
SENTEMCIAS DICTADAS POR EL PLEMNO Y LAS SALAS DE ESTE ALLU TRIEUNAL

En términos de ko gue establece el articulo B de la Ley Faderal de Transparencia y Acceso a
la Informacian publica Gubemamental, asi coma en lo dispuesto en log artfculos 87 a 102 del



EXPEDIENTES O197&/TAIPEMIIP/RESAO0G,

n fﬂ RETURMADOS: 01981 TAIPEMIIPRRIAIZD0S.
01572 T AIPEMIIPRAIA 2009,

oo o bk e 01973/ TAIPEM/IFRRSAIZD09,
ACUMULADOS 01974/ T AIPEM/IP/RRSAI2009,

019751 TAIPEM/IP/RRSAIZO09,

Q197T7ATAIPEM/IP/RRSAIZ009,

Q19TENTAIPEMIIFIRR/AZDOY,
O 1 58T AIPEM/IP/RR/AS2005.

SUJETO PODER |UDICIAL
OBLIGADO:

POMEMNTE QUE COMISIOMADD ROSEMDOEVGUEN]
ACUMULA: MOMTERREY CHEPOY

Acuerde General de la Comisidn para la Transparencia, Acceso @la Informacidn-Pablica
Gubermamental y Proteccitn de Datos Personales de la Suprema Come de Justicia de la
Macidn, del nueve de julic de dos mil ocho relativoe a los drganas ¥y procedimientos para
tutelar en el Ambito de este Tribunal los derechos de acceso ala infaemacidn, a la privacidad
y a la proteccidn de datos personales garantizades an el articulo Bo Constitucional, deben
generarse las versiones publicas de las sentencias dictadas por el Pleno y las Salas
de este Alto Tribunal, considerando los criterios de supresion de datos perscnales.

En ese tenor y con la finalidad de facilitar el desarmpllo de le activided antes sefialads, se
enlistan los criterics de supresidn que podran tomarse en cuenta para tal efecto.

I. DATOS SUSCEPTIBLES DE SUPRESION:

1. Los nombres, alias, pseudonimos o cualguier otro sobrenombre de las partes, de
sus representantes yio autorizados,

Los nombras, aligs, psauddnimos o cuslguier atro socbranombre de los testigas, peritos y an
general de cualguier-persona que hubiese participado en el desahogo de las pruebas
ofrecidas e &l juicio /o procedimiento respective.

Los nombres de ks guejosos o actores citados en los precedentes de las tesis
jurisprudenciales yaisladas que se invocan en la sentencia

Para el caso de auloridades debera suprimirse el nombre de la persona y no a
denominacién de su cargo cuando participen en el desshogo de las pruebas ofrecidas como
lestigos, penilos, entre otros.

2. Todos los datos concarniantss a mencnes.

3. Los numeros de expedientas da primera instancia y, &n su caso, del juicko o procedimiento
del cual deriva el acio impugnado. '
4. El nimero de registro de una patenta o marnca. /
5. Ofros gue afecten el derecho & le privacided conforme & lo siguiente; F
a) Datos de |dentificacidn: Domicilio, teléfona particular, teléfono celular, coreo electrénico,
estado civil, firma autdgrafa v electrdnica, RFC, CURP, cartilla militar, lugar de nacimbanto,
fecha de nacimiento, nacionglidad, edad, nombres de familiares dependientes y
beneficiarios, fotografia, entre otros,

b) Daloe Labarales: De reclutamients y seleccidn, de contratacidn, de incidepcias, de
capacitecion, puesto, domicilic de frabajo, comeo electronico, teléfono, gctividades
extracurriculares, referencias laborales, referencias personales, entre otros.
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G RETURMADOS: Q1981 NTAPEMIIPIRE/ASIO0S,

Q197T2ANT AIPEM/IPARRSASZ009,

Instiuts di Acceso a la lfermacitn o QI197INT AIFEMIIF/RRSAZO09
CHlado de Eexico EIFEDIEHTES .
ACUMULADOS 019740 T AIPEM/IPARRSAS 2009,

0197S/TAIPEM/IPRR/A/Z009,
Q197TNTAIPEM/IPARR/AS2009,
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01 980WTAIPEM/IPARFIAZO09,

RECURRENTE: I

SUJETO PODER JUDICIAL
DBLIGADO:
POMNEMTE QUE COMISIOMADO ROSEMDOEVGUEMI
ACUMULA: MOMTEREEY CHEPOY

c) Dates Patimoniales: Bienes muebles e inmuebles, informacidn | fiscal, -histonial crediticio,
ingresos ¥ egresos, cuentas bancarias, seguros, afores, fianzas, servicios ‘contratados, las
cantidades o porcantajes relacionados con la siuacion econdmeca de su tiular, entre otros,
d) Daltos Académicos: Trayectoria educativa, titulos, cédula profesional, certificados y
raconocimiantas, antre atras.

Fara determinar la supresién de estos datos, deberd tomarsgen cuenta el conbexto an &l qua
S8 EXpIESAN.

E. Datos sensibles relecicnados con la intimided;

g) ldeoligices; Creencia religiosa, ideologla, afiliacidn politica wo sindical, pertenencia a
organizaciones de la sociedad civil y/o asociaciones religiosas, entre atras.

b) Culturales: costumbres, origen-éinicg y lengua; entre otros

c} De salud: Estado de salud, histarial -clinico, alergias, enfermedades, informacidn
ralacionada con cuastionas.de caractér peicoldgico yo psiquiatrico, incapacidades médicas,
intervenciones quinirgicas, vacunas, consumo de sustancias toxicas, discapacidades, uso de
gparatos oftalimolégicas, oropedicos, auditivos, pridesis, padecimiento o trastomo an la
salud, antre otros

d) De caracteristicas fisicas: Tipo de sangre, ADN, huelle digital, color de piel, color de iris,
color de cabelio sefias particulares, estatura, peso, complexidn, origen racial, entre otros,

&) Vidarsaxual. Praferancia saxual habitos saxualas, antre otros,

Se reitera gque este marco nomnative no es aplicable al PODER JUDICIAL del
Estado de México, dnicamente se cita para dar una referencia del tratamiento que
ge debe llevar en los expedientes judiciales concluidos, para que puedan ser
susceptibles de acceso para toda persona,

Asi, la Ponencia instruye al Poder Judicial que se ponga a disposicién in situ los tomos
o volimenes correspondientes al periodo de enero a diciembre de los afios 1988, 2000,
2001, 2002, 2003, 2004, 2005 y 2006, cuando el mismo refiere no solo una sino tres
formas de consultar la informacion que solicita; lo que hace evidente /‘que dicha
instruccion no satisface su solicitud y evidencia que pretende que el Poder Judicial
realice la bisqueda en varios afios de expedientes di diversas materias € instancias lo
gque es materialmente imposible. AN
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ACUMULA: MOMTERREY CHEPOW

Sin embargo, esta Ponencia coincide en que:

1. El recurso es improcedente y no procede la entrega en los términos planteados
en las solicitudes.

2. La vinculacién de una persona con un {uicia cualquiera que sea es informacion
clasificada como confidencial por tratarse de un dato personal, de conformidad
con los articulos 2, fraccian Il y 25, fraccion | de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Plblica del Estado de México v Municipios.

3. Los expedientes judicialeg gue alm no estan concluidos son reservados y es
imposible tener acceso a ellos, incluso ni siquiera en version plblica, de
conformidad con el articulo-20, fraccion VI del mismo ordenamiento.

AS| LO EMITE.- FIRMA AL CALCE DE’LA ULTIMA Hé..IA Y RUBRICAS EN LAS
HOJAS ANTERIORES.

-1 .__.-"

[ ’ -
LUIS ALBERTO DOMINGUEZ GONZALEZ
PRESIDENTE



. . EXPEDIENTES 01972/ITAIPEM/IP/RR/A/2009,
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SUJETO OBLIGADO: PODER JUDICIAL

PONENTE: COMISIONADO ROSENDOEV/GUENI
MONTERREY CHEPOV

OPINION PARTICULAR

La suscrita, Comisionada Miroslava Carrillo Martinez, emite la
siguiente OPINION PARTICULAR respecto del proyecto de resolucién acumulado
presentado a consideracion del Pleno de este Instituto por parte del Comisionado
Rosendoevgueni Monterrey Chepov en la sesion ordinaria de fecha siete (7) de
octubre del afio dos mil nueve. Lo cual llevo a cabo al tenor siguiente:

- Si bien la suscrita comparte el sentido de la resolucion puesto que
esti ue no se actualiza ninguna de las hipotesis contenidas en el articulo 71 de
la Ley de la materia, debo sefialar que no comparto el estudio de fondo que lleva a
cabo el ponente y la motivacién que lleva a ello, pues se debe ser congruente con
los argumentos vertidos en la resolucion 01764/ITAIPEM/IP/RR/2009 dictada por
este Pleno como precedente para la solicitud que da origen al recurso que nos
ocupa, con la diferencia del cambio de modalidad, por lo tanto, es necesario
considerar que no existe un documento como tal que contenga la informacién
solicitada.

Se estima que por la naturaleza de la informacién solicitada, la
misma no se encuentra en posesion de “EL SUJETO OBLIGADO’ tal y como se
solicita, ello en virtud de que si bien es cierto que es competencia de los Juzgados
y Salas de su adscripcion conocer de los asuntos de su ramo a los cuales hace
referencia la solicitud, no se aprecia que los titulares de los Juzgados tengan la
obligacion de procesar la informacién en los términos exactos que permitan
generar un documento que pueda atender la solicitud de informaciéon que nos
ocupa, ya que sdlo estan obligados a rendir al Consejo de la Judicatura datos
estadisticos sobre los asuntos de su competencia iniciados y concluidos mas no
datos especificos sobre éstos, y que en todo caso pueden considerarse como
antecedentes personales, tal y como es requerida por el solicitante.

De la interpretacion literal de la solicitud, se esgrime que para ser
atendida en sus términos requiere forzosamente llevar a cabo un procesamiento y
resumen de informacién, puesto que se encamina a la obtenciéon de informacion



MGG NG W algul v jue 1Iico ulueiic QEHEIHI un gocumentio que pueda Sat!STacer
la solicitud de informacion.

En esa ténica se estima que al no encontrarse obligado a procesar o
resumir informacion para atender las solicitudes de informacion, la respuesta
producida por “EL SUJETO OBLIGADO” se ajusta a los principios establecidos en
‘LA LEY".

Como se aseverd en la resoluciéon antes mencionada, los libros de
gobierno se encuentran a disposicion del recurrente en cada juzgado y sala que
integran el Poder Judicial puesto que estos son de acceso publico y estan a
disposicion del recurrente sin que medie solicitud de informacién en esos libros
podra obtener la informacion requerida pero quedara a su cargo la investigacion
por cada juzgado o sala.




