EXPEDIENTE: 00154/INFOEM/IP/RR/2010
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE METEPEC
n fo PONENTE: COMISIONADA MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ

Instituto de Acceso a |a Informacion del
Estado de México

VISTO PARA RESOLVER EL RECURSO DE REVISION CONTENIDO EN EL
EXPEDIENTE NUMERO 00154/INFOEM/IP/RR/2010, DE CONFORMIDAD CON LOS
SIGUIENTES:

ANTECEDENTES
A) El dia dos (2) de febrero del afio dos mil diez, ||| GTcNGNNNNEGE.

que en el cuerpo de la presente sera referido s6lo como el RECURRENTE, en ejercicio
del derecho de acceso a la informacién publica consignado a su favor en los articulos 5
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Méxicoy 3, 4y 6 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,
a través las herramientas electronicas puestas a su disposicion para hacer valer el
mencionado derecho, solicitd por medio del Sistema de Control de Solicitudes del
Estado de México (SICOSIEM), del AYUNTAMIENTO DE METEPEC, la siguiente
informacion:

NECESITO SABER SI  EN ESTA  ADMINISTRACION, TIENEN
CONTEMPLADO EMBOVEDAR EL RIO (CANAL DE LERMA O CAMINO
VIEJO A SAN MATEO ATENCO, EN EL TRAMO QUE VA DE AV.
TECNOLOGICO A LOS LIMITES DE SAN MATEO ATENCO, QUE HA
PROVOCADO EN EPOCA DE LLUVIAS SEVERAS INUNDACIONES. DE LA
MISMA MANERA PREGUNTO CUANDO SE OBLIGARA A LA EMPRESA
“ELCASTANO” A PAVIMENTAR LA AV. 16 DE SEPTIEMBRE O
AV.CONALEP, YA QUE LLEVA VARIOS ANOS OPERANDO Y AUN NO
CUMPLE CON ESTA OBLIGACION QUE LE SENALA LA LEY.

MUCHAS GRACIAS POR SUS RESPUESTAS Y ATENCIONES. (sic)

B) Tal y como consta en el formato de solicitud de informacion publica, el
RECURRENTE eligi6 como modalidad de entrega la del SICOSIEM.

C) Admitida que fue la solicitud de informacién publica, se le asigno el
namero de folio o expediente de la solicitud 00011/METEPEC/IP/A/2010; a la cual, el
SUJETO OBLIGADO dio respuesta el veintitrés (23) de febrero de este afio 2010, en
los siguientes términos:

SE NOTIFICA RESPUESTA A SU SOLICITUD, MEDINTE OFICIO
UDT/MET/0016/2010, SE ADJUNTA EL MISMO.
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c. I

PRESENTE

En atencidn a su solicitud ingresada, en el Sistema de Control de Solicitudes de
Informacion del Estado de México (SICOSIEM), el dia 2 de febrero del presente,
mediante folio 00011/METEPEC/IP/A/2010, al respecto me permito informar lo
siguiente:

Que la Direccion General del Organismo Descentralizado A.P.A.S. de Metepec, dio
respuesta a su requerimiento, mediante oficio APAS/DG/UG/215/010, en el que
informa que no se tiene contemplado en el Programa Anual de Obra 2010
embovedar el rio (canal de Lerma o Camino Viejo a San mateo Atenco), en el tramo
que va de Av. Tecnoldgico a los limites de San Mateo Atenco.

Lo anterior con fundamento en lo dispuesto por el Articulo 46 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios
vigente.

Asi mismo le anexo al presente Encuesta de Acceso a la Informacidn, la cual le
solicito amablemente nos remita a través de la siguiente direccion de correo

electronico: transmetepeco8@yahoo.com

Agradeciendo de antemano la atencion al presente, quedo de Usted.
ATENTAMENTE

VICENTE GARCIA VAZQUEZ
JEFE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
Y ACCESO A LA INFORMACION
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D) Inconforme con la respuesta emitida por el SUJETO OBLIGADO, el
RECURRENTE interpuso recurso de revision el dia veinticinco (25) de febrero del afio
dos mil diez, impugnacion que hace consistir en los siguientes términos:

SOLICITUD DE INFORMACION AL MUNICIPIO DE METEPEC MEDIANTE
LASOLICITUD  00011/METEPEC/IP/A/2010 DEL 2010-02-02 Y QUE FUE
CONTESTADA EL 2010-02-23

Expresando como motivos o razones de su inconformidad lo siguiente:

NO ME CONTESTARON LA PREGUNTA DE PORQUE EL ENORME
FRACCIONAMIENTO EL CASTANO NO HA PAVIMENTADO LA CALLE 16 DE
SEPTIEMBRE O CONALEP, DONDE HAY ENTRADAS Y SALIDAS AL
PROPIO FRACCIONAMIENTO Y CUANDO TIENE YA VARIOS ANOS DE
ESTAR FUNCIONANDO,INCLUSO AHORA CONSTRUYE OTRA ETAPA.
¢QUE ESTA HACIENDO EL MUNICIPIO AL RESPECTO O QUIEN LE
OTORGO Y RENOVO LOS PERMISOS, CUANDO NO HA CUMPLIDO CON
UNA OBLIGACION LEGAL EVIDENTE, PERO QUE ADEMAS LO OFERTO
CON LA GENTE QUE COMPRO.

POR OTRA PARTE EN RELACION A LA PRIMER PREGUNTA ,DA LA
IMPRESION DE QUE A LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL MUNICIPIO NO
LES INTERESA INFORMAR A LA POBLACION Y QUE SOLO LO HACEN
PARA SALIR DEL PASO. NO EXPLICARON SI LO HAN O LO VAN
GESTIONAR ANTE EL ESTADO O LA FEDERACION,. SI ESTAN TOMANDO
OTRO TIPO DE MEDIDAS CORRECTIVAS O PALIATIVAS POR EJEMPLO
DE DESASOLVE,. NO COMENTARON DE POSIBLES ACCIONES
CONCERTADAS CON LOS OTROS MUNICIPIOS DONDE PASA EL CANAL,
NO ME REMITIERON A ALGUN DOCUMENTO COMO EL PLAN DE OBRAS,
DONDE LA POBLACION ENTIENDA QUE HAY OBRAS MAS IMPORTANTES
O PRIORITARIAS QUE RECLAMAN EL PRESUPUESTO MUNICIPAL, MAS
QUE ATENDER UN CANAL PRACTICAMENTE DE AGUAS NEGRAS A
CIELO ABIERTO ,QUE PASA POR EL CORAZON DE METEPEC E
IMPORTANTES ZONAS HABITACIONALES Y QUE ADEMAS YA SE HA
DEBORDADO A LA ALTURA DE LA ASUNCION . HASTA AHORA ME
QUEDO CON MAS DUDAS.

ESPERO SENORES SERVIDORES PUBLICOS SU PRONTA AMPLIACION
DE RESPUESTA

F) Por su parte, el Ayuntamiento de Metepec fue omiso en presentar
informe de justificacion en el termino estipulado por los numerales diecisiete y sesenta y
siete inciso b de los Lineamientos para la Recepcion, Tramite y Resolucion de las
Solicitudes de Acceso a la Informacion Publica, Acceso, Modificacion, Sustitucion,
Rectificaciobn o Supresion Parcial o Total de Datos Personales, asi como de los
Recursos de Revision que deberan observar los Sujetos Obligados por la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, sin



EXPEDIENTE: 00154/INFOEM/IP/RR/2010

0 ¢ 3
“ ﬁl — SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE METEPEC
| n 0 - PONENTE: COMISIONADA MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ

Instituto de Acceso a la Informacion del
Estado de México

embargo, el Titular de la Unidad de Informacion presentd directamente en esta

IPonel_nc_:ladun escrito en los siguientes términos a manera de informe al seguimiento de
a solicitud:

H. AYUNTAMIENTO DE METEPEC 2009-2012
UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION

“2016. A% del Bicentanario de la Independencia de México"

UDT/MET /c115/2010
Ciudad Tipica de Metepec, Méx., 28 de marzo del 2010

LIC. MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ
COMISIONADA DEL INSTITUTO DE ACCESO ALA
INFORMACION DEL ESTADO DE MEXICO
PRESENTE.

Me refiero al Recurso de Revision nomerc 00011/METEPEC/IP/A/2010 de fecha 25 de Tetr
2010, interpuesto por el C_ mediante el cual expresa su inconformidad
debido a que no se le entregd completa la informacién que solicitara via el SICOSIEM el dia 02
de febrero del afio en curso; al respecto me permito informar lo siguiente:

Con fecha 2 de febrero de 2010 la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacién del
Ayuntamiento de Metepec, Estado de México, giro oficio nimero UDT/MET/o043/2010 al
Director General del Organismo A.P.A.S. de Metepec, mismo que fue atendido en tiempo y
forma, dando respuesta con oficio ndmero APAS/DGIUG/215/020, en el cual menciona que no
se tiene contemplado en el Programa Anual de Obra 2010, embovedar el rio {canal de Lerma o
Camino Viejo a San Mateo Atenco), en el tramo que va de Avenida Tecnolégico a los limites de
San mateo Atenco. Por lo que con esto se da por atendido el primer requerimiento de la

solicitud que realizara el sefior Carlos Silver; documento que mie permito anexar al presente.

De igual forma, se tumo oficio numero UDT/MET 104412010 con fecha o3 de febrero delano en
curso, a la direccion de Obras Publicas del Ayuntamiento de Metepec, dando respuesta elz6de
febrero de los corrientes con oficio ndmero DDOP/176/2010, en el cual menciona que no'se.
tiene contemplado embovedar el rip €anal de Lerma o Camino Viejo a San Mateo, ya que es. -
una obra de magnitud e inversidn cc_ii'gside]"a'bles; documento que anexo al presente.

s 4. .
En este sentido, al no obtener una respuesta favorable al asunto r_glgtiva a la empresa “El
Castaiio”, se envio oficio nﬁmerd*UQTIMETI@olzou{c'on fecha 26 ég febrero de'wzom, a la
Direccion de Desarrollo urbano del Ayuntamierito,de Metepec, el cual ﬁyw §3§%€_sta eldia 12

de marzo del afio en curso, mediante oficio DU : sz?i;;,;y-,_;'ep el se T glgh‘”mue las
75 ¢l derecho'via, en el
o}y liberacién del

oriente y poniente del predio que nos. cupa, en el

obras: Proyecto ejecutivo y construccién del Canal “Sapisidrat,|
tramo de 1a calle La Asuncién a la calle Centrakdel Desarro

? ‘dela calle Laz8 o Catdenas a la
Avenida Lerma, deberan ser entregadas al* Gobierno idel ‘Estado; “pékico Iibre de todo
gravamen. = - ‘ P

derecho de via de las calles Ignacio:Allende y 16 de'Sebtiamb

nta Crez, C;'P."sivw,Mgi;ep;(.
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H. AYUNTAMIENTO DE METEPEC 2009-2012
UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION

“3010. ARo del Bicentenario de |a Independencia de México”

Toda vez que las obras de incorporacion e impacto vial gue no han sido cumplidas por la
empresa que desarrolla el conjunto residencial, se encuentran establecidas en el dictamen de
incorporacién e impacto vial némero 21111A000/1654/2004 de fecha 17 de junio de 2004, ¥
ratificado mediante oficio No. 21111A000/3199/2004 de fecha 17 de noviembre de 2004, el cval
cuenta con fe de erratas mediante oficio No. 21112A000/3622/2004 de fecha 15 de diciembre
de 2004, emitidos por la Direccién General de Vialidad perteneciente a la Subsecretaria de
Infraestructura Carreters, Vial y de Comunicaciones de la Secretaria de Comunicaciones del
Gobierno del Estado de México.

No omito mencionar que tanto la autorizacién del Conjunto Residencial “El Castano”, los
dictamenes viales correspondientes, se encuentran publicados en las Gacetas del Gobierno del
Estado de México No. 80 y o4 de fecha 26 de abril de 2005 y 4 de julio de 2008
respectivamente, para que puedan ser consultadas por el peticionario.

Finalmente, es menester de este H. Ayuntamiento de Metepec como Sujeto Obligado, hacer
del conocimiento que es competencia del Gobierno del Estado de México, lo relativo al
conjunto residencial “El Castafio”.

Sin otro particular por el momento, quedo a sus apreciables érdenes para cualquier aclaracién
al respecto.

JEFE

Cee Archivo.
VGVt
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H. AYUNTAMIENTO DE METEPEC 2009-2012
CONTRALORIA MUNICIPAL

UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
*2010, ARO DAL BICENTENARIO DE LA INDEPENCENGIA DE MEXICO*

UDT/MET/oog3/2020

Ciudad Tipica de Mete el 203ralora
. 203 Municipal

ING. PABLO ANTONIO SANCHEZ TREJO Feohe: (B-Lebiers-z010
DIRECTOR GENERAL DEL ORGANISMO A.P.A.S. o 0120

PRESENTE
Recibio:_ Py

Derivado de la solicitud ingresada al Sistema de Control de Solicitudes de informacion
del Estado de México (SICOSIEM), en fecha 2 de febrero del afio en curso, mediante folio
00011/METEPEC/IPJA/2010, solicito de la manera més atenta tenga a bien, remitir en
medio magnético e impreso, la informacién que se encuentra en la solicitud que se
anexa a la presente.

La anterior peticion se sustenta en lo dispuesto por los articulos 3y 4 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pblica del Estado de México y Municipios
vigente, A

Cabe mencionar, que esta informacion tendrd que ser enviada especificando los
datos solicitados con base en los lineamientos establecidos en la ley, cuidando en
todo momento la informacién que por disposicién legal es ‘9‘1§£ . mmadat

e

Asimismo, le recuardo que es necesario responda a 2saEinic
de un plazo no mayor a 10 dias hébiles, afinde q los
sea notificado en términos del articulo 46 de 134 k

55
Agradeciendo de antemano la atencién al “aprovecho la ocasién para enviarle
un saludo cordial, al tiempo de expiEsar W sequridades de mi consideracidn
distinguida. ) ;
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LN X .
¥ Organismo Pablico Descentralizado
-~ Ve para la Prestacidn de los Servicios de Agua Potabile,
- . Aleantarillado v Saneamiento del Municipio de Metepec

#3010, AND DEL BICENTENARIQ DE LA INDEPENDENCIA BE MEXICG™

APASIDG/UGI215/010

Ciudad Tipica de Metepec, Méx.; 03 de Febrero de 2010.

LIC. VICENTE GARCIA VAZQUEZ

JEFE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
A LA INFORMACION DEL H. AYUNTAMIENTO
PRESENTE

En atencién a su oficio UDT/MET/0043/2010 con fecha de recepcion en este
Organismo 03 de Febrero del presents afio, en donde anexa la solicitud
0001 1/MET/IP/A/2010 del Sistema de Control de Solicitudes de Informacion del
Estado de México, me permito anexar Memorandum de respuesta
APAS/DOI069/2010 signade por la Direccion de Operacion de este Organismo
en donde se indica que no se tiene contemplado en el Programa Anual de Obra
2010 embovedar &l rié {canal de Lerma o Camino Viejo a San Mateo Atenco),
en el tramo que va de Av. Tecnolégico a los limites de San Mateo Atenco.

Cabe mencionar que lo referente a obligar a la empresa "El Castafo” a
pavimentar la Av. 16 de septiembre o Av. CONALEP no es de competencia de
este Organismo a mi cargo.

Sin mas por el momento, quedo de usted, envidndole un cordial saludo.

e TR
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EXPEDIENTE: 00154/INFOEM/IP/RR/2010
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE METEPEC
PONENTE: COMISIONADA MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ

H. AYUNTAMIENTO DE METEPEC 2009-2012
CONTRALORIA MUNICIPAL

UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
1010, ARD DEL BCENTENARIO DE L INDEPENDENCIA Y CENTENARIO OF LA REVOLUCION

UDT/MET/cog4/2020
Cludad Tipica de Metepec, Méx Xy 2 de febrero delczoao
z ¥ Mumcn;
ARQ. MAURILIO £SQUIVEL HIGUERA i (5. &h fera
DIRECTOR DE OBRAS PUBLICAS 1 rocha: (3; \O' 7
PRESENTE ; Hors: e
i

Derivado de la solicitud ingresada al Sistema de Control e Sollc:tudes de |nfo:rnac-én
del Estado de México (SICOSIEM), en fecha 2 de febrero del afio en curso, mediante folie
00011/METEPEC/IPJA/2010, solicito de la manera mas atenta tenga a bien, remitir en

medio_ magnético e impreso, la informacién que se encuentra en la solicitud que se
anexa a la presente.

La anterior peticion se sustenta en lo dispuesto por los articulos 3y & de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios
vigente.

Cabe mencionar, que esta informacién tendrd que ser enviada especificando los
datos solicitados con base en los lineamientos establecidos en la lny, cuidando en

todo momento la informacién que por disposicién legal es corl%d‘gp‘;intwmda i

Asimismo, le recuerdo que es necesario responda a esa i

de un plazo no mayor a@o dias habiles,» fin de que -
sea notificado en términos del articulo 46 de la\ {
Agradeciendo de antemano la atencion a

un saludo cordial, al tiempo de expr®
distinguida.

ION DE OBRAS PUBLICAS

‘\ Fechor 3/ r%/
9 Mora: {22 /22
Z W'UJ(&

C4.p. Contaboria Maricipol.
VGVt
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H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE METEPEC, MEXICO

DIRECCION DE OBRAS PUBLICAS

DEPARTAMENTO DE ESTUDIOS, PROYECTOS Y PRESUPUESTOS
*2010. ARO DEL EXCENTENARIO DE LA INDEFENDENCIA Y CENTENARIO DE LA REVOLUCION®

Ciudad Tipica de Metepec, Méx; febrero 26 de 2010
DDOP/176/2010

VICENTE GARCIA VAZQUEZ
JEFE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION
PRESENTE.

En atencion a su oficio No. UDT/MET/0044/2010 de fecha 02 de febrero del
ano en curso, mediante el cual solicita se le informe si se tiene contemplado
embovedar <l rio canal de Lerma o Camino Viejo a San Mateo Atenco, al
respecto le informo que en la presente administracion no se tiene
contemplado realizar una obra de tal magnitud e inversion.

Por lo que 'especta a la pavimentacion de la calle 16 de septiembre o Avenida
CONALEP, es competencia de la Direccion de Desarfollo Urbang. -

Sin otro particular quedo de usted.

s ——

ATENTAMENTE

) o el T Unedsd de
Transparancia v Acceso
aa informacién ~,

P Fachs > [ e rc
: § Hom: C B D
C.c.p. Claudia A. Valdez L.opez - Contraiora Municipal, )N Recibin:_ ﬂ; G 5
t o S S S (I A 8 e, ¢ AR e
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MEMRGVB/pte *

Dem, José Mara Mamins y Pavan Ho. 226 none, Barro Santa Craz, Nietspec, Esiado di iisico.
C.P. 52183, Tal. (017229 1349558 y- 2067863 - 2039170 y 61919 ext, 103y 101
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H. AYUNTAMIENTO DE METEPEC 2009-2012
CONTRALORIA MUNICIPAL
UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
“2010. Afo del Bicentenarle'de la Independencia de México”

- a

UDT/MET/oc0Bo/2010
Ciudad Tipica de Metepec, Méx., 26 de febrero del 2010

C.P. FERNANDO CARLOS PORTILLA GALAN F 423 N%ﬁ;‘-,,’i}‘;{;i "
DIRECTOR DE DESARROLLO URBANO Y -

SERVIDOR PUBLICO HABILITADO : ,-"-';':;n. D Fosha: ZQ:&_{;;#_Q_U
PRESENTE. L o

) ol T e i
v RO o

Fie  ReciDic! _...m
Derivado del recurso de revision oozs:.ﬂNFOEMIIPIRRINzo;o Lmerpmsmaen--oom-de%——

Ayuntamiento de Metepec, por porte de C. Carlos Martinez Silver, ante el Instituto de

Transparencia y Acceso a la lnformuién.P(;bu(a del Estado de México, me dirijo a para
solicitarle de la manera més atenta tenga a bien remitir en medio magnético e impreso, la

informacién que obre en sus archivos relativa a la construccion del Fraccionamiento “El
Castafic”, ya que menciona el peticionario, seria esta empresa quien tendria que llevar a
cabo obras como la pavimentacién de la Avenida 16 de Septiembre 6 Avenida Conalep;
hecho que no se ha llevado a cabo,

Lz anterior paticidn se sustenta en lo dispuesto por los articulos 3y 4 -de la Ley de Transparencia
y Acceso a fa Infermacién Piblica del Estado de México y Municipios.

solicitados con base en los lineamientos establecidos en la Iey
informacién que por disposicién legal es confidencial y re :

No omito senalar que para la informacidn gue conte ;
la versidn pOblica correspondiente.

dad de Transparencia a mas tardar el

Asimismo, le recverdo que es necesario respong
sta ntes, el promovente sea notificado

dia 12 de marzo del afio en curso, a fin de que
en términocs del artfculo 46 de la ley antes|

Sin otro particular bor el momento, quedaig
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H. AYUNTARMIENTCO CONSTITLCIONAL DE METEPEC 2003-2012

2010, AN DEL BICENTENARID DE LA INDEPENDENCLA Y CENTEMARID DE LA REVOLUCIGN.”

—

Ciudad Tipica de Metepec, Méx., 12 de marzo de 2010
LT S U e

Transparencia y andds  DDU/465/2010

a3 la Informacian Folio: 389

C. VICENTE GARCIAVAZQUEZ
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En atencion a su escrito No, UDT/MET/O0BO/2010 de fecha 26 de febrero del afio en curso, mediante &l
cual selicita informacién telacionada con el conjunto Urbano denominade E] Castafio.

Al respecto me permito informarle las abras de incorporacidn e impacto vial que no han sido cumplidas
por la empresa que desarrslla el conjunta residencial y gue se encuentran establecidas en el dictamen
de incorporacian e impacto vial Mo, 21111A000/1654/2004 de fecha 17 de junio de 2004 y rectificado
mediante oficio Mo, 2131 1A000/3199/2004 de fecha 17 de noviembre de 2004, el cual cuentz con fe de
erratas mediante oficie Mo, 21111LAD00/3622/2004 de fecha 15 de diciembre de 2004; las obras son |as
siguientes:

1. Proyecto ejecutivo y construccién del Canal “San Isidre”, liberando el derecho de via, en el tramo de |a
calle La Asuncidn 2 la calle Central del Desarrollo EI Castarfio.

7. Liberacién del derecho de via de las calles Ignacio Allende y 16 de Septiembre conternpladas en el Plan
Municipal de Desarrallo Urbanc de Metepec y gue se encuentra en los linderos ariente y poniente del
predio que nos ocupa, en el tramo de 1a calle Lézzro Cdrdenas a la Av, Lerma, las cuales deberd entregar
al Gobierno del Estade de México libre de todo gravamen,

Asi mismo le entrego er medio imprese y magnético las gacetas de goblemna Mo, 80, de fecha 26 de abril
de 2008, y gaceta Mo, 04 de fecha 4 de jullo del 2008, mediante las cuales se autoriza el conjunto
residencial “El Castafio”, v los dictdmenes viales correspondientes.

5in otro particular por el momento, aprovecha la opnrfur.ld)a wui.a rlk un cordial salido.
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EXPEDIENTE: 00154/INFOEM/IP/RR/2010
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n fo PONENTE: COMISIONADA MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ

Instituto de Acceso a |a Informacion del
Estado de México

G) Admitido a tramite el recurso de revision hecho valer por el
RECURRENTE, se formo el expediente nimero 00154/INFOEM/IP/RR/2010 mismo que
por razén de turno fuera remitido para su analisis, estudio y elaboraciéon del proyecto
correspondiente a la Comisionada Miroslava Carrillo Martinez.

Tomando en cuenta los antecedentes expuestos, y

CONSIDERANDO

1. Los articulos 72 y 73 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México se refieren a los requisitos de temporalidad y
forma que deben de cubrir los recursos de revision interpuestos en términos del articulo
71 del mismo ordenamiento. En la especie, ambos se encuentran reunidos en virtud de
que el recurso fue interpuesto dentro del término legal de quince dias otorgado para tal
efecto; asimismo, la interposicion del recurso se hizo a través del SICOSIEM con el
formato oficial para tal efecto y sefialando el RECURRENTE los datos necesarios para
su admision. Por otro lado y tal y como lo disponen los articulos 60 fracciones Il, VIl y
75 de la Ley en cita, el Pleno de este Instituto es competente para resolver el presente
recurso.

Satisfechos los requisitos de tiempo y forma, asi como establecida la
competencia de este Organo Colegiado, se procede a efectuar el estudio de fondo para
emitir la resolucién que conforme a derecho corresponda.

2. Del andlisis de la solicitud, se deduce que a través de la misma el
RECURRENTE pretende en un primer momento, conocer si el Ayuntamiento tiene
contemplado llevar a cabo la obra de embovedamiento sobre el canal de desagie que
seflala en su solicitud. Asimismo requiere que se le diga cuando se obligara a un
fraccionamiento establecido dentro del Municipio a pavimentar una vialidad aledafa al
lugar en el que se encuentra ubicado.

Ante ello, el SUJETO OBLIGADO contest6 a través del SICOSIEM que no
tiene considerada la obra de embovedamiento para llevarla a cabo. Respuesta que a
juicio del RECURRENTE es incorrecta dado que el SUJETO OBLIGADO es omiso en
informar correctamente si la obra se esta gestionando con alguna autoridad federal o
estatal. Asimismo, sefialé que el Ayuntamiento no hizo pronunciamiento alguno
respecto al segundo de sus cuestionamientos, sobre cuando se va a obligar al
Fraccionamiento sefialado en su solicitud a pavimentar las vialidades aledafas.
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De tal forma que tenemos que la litis que ocupa al presente recurso, se
circunscribe a determinar si la respuesta del SUJETO OBLIGADO se llevo a cabo con
estricto apego a la Ley.

3. A efecto de resolver la litis planteada y para determinar la procedencia
del recurso de revision por la actualizacion de alguna de las hipétesis normativas
contenidas en el articulo 71 de la Ley de la Materia, debemos de analizar de manera
correlacionada los dos cuestionamientos formulados en la solicitud, con la respectiva
respuesta producida por el SUJETO OBLIGADO.

a) Pregunta 1:

NECESITO SABER SI EN ESTA  ADMINISTRACION, TIENEN
CONTEMPLADO EMBOVEDAR EL RIO (CANAL DE LERMA O CAMINO
VIEJO A SAN MATEO ATENCO, EN EL TRAMO QUE VA DE AV.
TECNOLOGICO A LOS LIMITES DE SAN MATEO ATENCO, QUE HA
PROVOCADO EN EPOCA DE LLUVIAS SEVERAS INUNDACIONES.

Respuesta:

Que la Direccion General del Organismo Descentralizado A.P.A.S. de Metepec,
dio respuesta a su requerimiento, mediante oficio APAS/DG/UG/215/010, en el
que informa que no se tiene contemplado en el Programa Anual de Obra
2010 embovedar el rio (canal de Lerma o Camino Viejo a San mateo Atenco),
en el tramo que va de Av. Tecnoldgico a los limites de San Mateo Atenco.

De acuerdo a la interpretacion literal sobre la solicitud, se aprecia que el
particular sélo desea conocer si la obra de embovedamiento esta considerada por la
administracion municipal para ser llevada a cabo, de tal manera que si el SUJETO
OBLIGADO le contesté en sentido negativo, ello no significa que se le violente su
derecho de acceso a la informacién publica, pues el hecho de que no se encuentre
considerada tal obra para ser ejecutada en la actual administracién, no repercute en
violacion a la Ley de la cual es garante este Instituto, debiendo recordar que el objeto
de esta Ley es garantizar el acceso a la informacién publica y que la informacion publica
es aguella que se encuentra contenida en los documentos generados por los sujetos
obligados en ejercicio de sus atribuciones, de tal manera que para el caso en concreto,
la respuesta se estima correcta dado que el Ayuntamiento responde que la obra no se
encuentra considerada para ser llevada a cabo, con lo cual da puntual respuesta a la
pregunta planteada.
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b) Pregunta 2:

DE LA MISMA MANERA PREGUNTO CUANDO SE OBLIGARA A LA
EMPRESA “ELCASTANO” A PAVIMENTAR LA AV. 16 DE SEPTIEMBRE O
AV.CONALEP, YA QUE LLEVA VARIOS ANOS OPERANDO Y AUN NO
CUMPLE CON ESTA OBLIGACION QUE LE SENALA LA LEY.

Respuesta:
(EL SUJETO OBLIGADO NO HIZO PRONUNCIAMIENTO ALGUNO)

Si bien el SUJETO OBLIGADO no dio respuesta inicialmente sobre este
requerimiento del particular, debemos considerar que de acuerdo a lo dispuesto por los
articulos 3y 41 de la Ley de la Materia, es obligacion de los sujetos obligados el permitir
el acceso a toda esa documentacion que se genera en ejercicio de sus atribuciones.

De la simple lectura de la solicitud de informacion, parece indicar que no
corresponde a una solicitud de acceso a la informacion publica dado que de la
interpretacion literal se aprecia que requiere cierta accion (“CUANDO”) por parte del
Ayuntamiento y no precisamente el acceso a un documento generado en ejercicio de
sus atribuciones sino en todo caso a un derecho de peticion. Sin embargo, tal y como
se hizo valer en el informe al seguimiento de la solicitud, el SUJETO OBLIGADO refirio
gue tiene conocimiento sobre compromisos adquiridos por el Desarrollo “El Castafio”
referentes a la liberacion del derecho de via de las calles Ignacio Allende y 16 de
Septiembre, que deberan ser entregados al Gobierno del Estado de México libres de
todo gravamen. Asimismo, refiere que las obras de incorporaciéon e impacto vial no han
sido cumplidas por la empresa que desarrolla el conjunto residencial, dando a conocer
los numeros de los dictamenes correspondientes que fueron emitidos por la Direccion
General de Vialidad perteneciente a la Subsecretaria de Infraestructura Carretera, Vial y
de Comunicaciones de la Secretaria de Comunicaciones del Gobierno del Estado de
México. De la misma manera, refirio que dichos dictamenes se encuentran publicados
en las Gacetas del Gobierno del Estado de México de fechas veintiséis de abril del afio
dos mil cinco y cuatro de julio de dos mil ocho que pueden ser consultadas por el
peticionario.

Lo anterior, da evidencias de que el SUJETO OBLIGADO no es
competente para proporcionar la informacion relativa al desarrollo residencial en
cuestiéon, puesto que no cuenta en sus archivos con esa documentacion en virtud de
que ello es competencia de un sujeto obligado diverso que lo es la Secretaria de
Comunicaciones del Gobierno del Estado de México.

14



EXPEDIENTE: 00154/INFOEM/IP/RR/2010
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE METEPEC
n fo PONENTE: COMISIONADA MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ

Instituto de Acceso a |a Informacion del
Estado de México

De tal manera que si bien podria considerarse como un derecho de
peticion y que se aprecia una delgada linea entre la diferencia de este derecho con el
de peticibn, se ha comprobado que efectivamente existen los compromisos de
pavimentacion de las calles sefialadas, motivo por el cual, es informacion que se
encuentra contenida en documentacion publica, que sin embargo, no se encuentra en
posesion del SUJETO OBLIGADO.

En estas condiciones, se estima que el actuar del SUJETO OBLIGADO se
circunscribié a lo que la normatividad en materia de derecho de acceso a la informacién
establece, en virtud de que la solicitud fue atendida en la medida de las posibilidades
del SUJETO OBLIGADO y con la poca informacién que en el ambito de su
competencia tenia conocimiento, sin que se aprecie que esta situacion pueda generar
lesion alguna al derecho del particular.

4. En estas condiciones, se estima que el actuar del SUJETO OBLIGADO
se llevd a cabo dentro del marco de la Ley puesto que respondié puntualmente la
solicitud en lo que a acceso a informacion publica se refiere, y si bien no hizo
pronunciamiento alguno respecto al derecho de peticion planteado por el
RECURRENTE, formalmente no se encontraba obligado a hacerlo en términos de Ley,
dado que como ya se ha dicho, el derecho de peticion tiene un sustento legal y
procedimiento diverso al del derecho de acceso a la informacion publica que se
encuentra normado por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios.

Asimismo, debemos considerar que los argumentos hechos valer a
manera de agravios por parte del RECURRENTE resultan infundados, pues
independientemente de las apreciaciones personales que pueda tener respecto al
asunto en concreto, el actuar del SUJETO OBLIGADO se llevo a cabo con estricto
apego a la Ley sin que esta situacién le pare perjuicio alguno, pues debemos de
recordar que la solicitud fue realizada por él y en funcion a ella es la respuesta que se
produjo.

Por lo tanto, se esgrime que la impugnacion materia de este recurso
resulta infundada, debiendo puntualizar los casos en que el recurso de mérito procede,
tal y como lo dispone el articulo 71 del mismo ordenamiento:

Los particulares podran interponer recurso de revision cuando:

I. Se les niegue la informacion solicitada;

Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;
lll. Se les niegue el acceso, modificar, corregir o resguardar la confidencialidad
de los datos personales; y

IV.- Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud.
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Al deducirse que la inconformidad hecha valer por el RECURRENTE no se
ubica en ninguno de los supuestos legales sefalados por el dispositivo en cita, los
argumentos vertidos por éste a manera de agravios resultan inoperantes e inatendibles
por este Pleno por no observarse violacion alguna a la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, por lo que el recurso
resulta improcedente.

5. A efecto de desahogar el estudio exhaustivo de todos los elementos
puestos a disposicion de este Pleno para la resolucion del presente asunto, es de
sefialarse que los motivos o razones de inconformidad hechos valer por el
RECURRENTE resultan infundados dado que si bien reflejan el disgusto del particular
con la respuesta entregada, también es que a través de la presentacion de su recurso
pretende incluir aspectos novedosos a su solicitud, lo cual representa un exceso en la
solicitud inicial. Sobre esto, es necesario sefialar que ha sido criterio sostenido por este
Organo Garante el no tomar en cuenta aspectos novedosos o afiadidos a las solicitudes
de informacién a través de la presentacion del recurso de revision, dado que dicho
recurso se limita a determinar si el derecho de acceso a la informacion fue atendido en
los términos en que marca la Ley, y si caso contrario se actualiza alguna de las
hipétesis del articulo 71 de la Ley de la Materia que traiga como consecuencia la
revocacioén o modificacion de la respectiva respuesta.

6. En mérito de lo expuesto, se sugiere respetuosamente al particular para
gue formule una nueva solicitud de informacion ante la Secretaria de Comunicaciones
del Gobierno del Estado de México, que es el sujeto obligado competente para conocer
la materia de su solicitud, puesto que como ha quedado evidenciado, es esta
dependencia del Ejecutivo Estatal quien cuenta en sus archivos con la documentacién
correspondiente a los compromisos adquiridos por el Fraccionamiento en cuestion
respecto a la pavimentacion de las vialidades aledafias.

En base a los razonamientos expuestos, motivados y debidamente
fundados, se

RESUELVE

PRIMERO.- Resulta IMPROCEDENTE el recurso de revision, al no
actualizarse ninguna de las hipétesis consideradas por el articulo 71 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.
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SEGUNDO.- NOTIFIQUESE al RECURRENTE y héagase de su
conocimiento que en caso de considerar que la presente resolucion le causa algun
perjuicio, podra promover el Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables,
de acuerdo a lo estipulado por el articulo 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion del Estado de México y Municipios.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD, EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LUIS ALBERTO DOMINGUEZ
GONZALEZ, COMISIONADO PRESIDENTE; MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ,
COMISIONADA,; FEDERICO GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO;
ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV, COMISIONADO; Y SERGIO ARTURO
VALLS ESPONDA, COMISIONADO; EN LA DECIMO SEGUNDA SESION ORDINARIA
DE TRABAJO CELEBRADA EL DIA SIETE (7) DE ABRIL DEL ANO DOS MIL DIEZ,
ANTE EL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, IOVJAYI GARRIDO CANABAL
PEREZ.

LUIS ALBERTO DOMINGUEZ GONZALEZ
COMISIONADO PRESIDENTE

MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ FEDERICO GUZMAN TAMAYO
COMISIONADA COMISIONADO

ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV  SERGIO ARTURO VALLS ESPONDA
COMISIONADO COMISIONADO

IOVJAY| GARRIDO CANABAL PEREZ
SECRETARIO TECNICO DEL PLENO
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