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RESOLUCION
Visto el expediente formado con motivo del recurso de revision

00682/INFOEM/IP/RR/A/2010, promovido por el C. | GG <
sucesivo “EL RECURRENTE”, en contra de la respuesta dada por SERVICIOS
EDUCATIVOS INTEGRADOS AL ESTADO DE MEXICO, en lo sucesivo “EL SUJETO
OBLIGADO”, se procede a dictar la presente Resolucion, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. Con fecha 10 de mayo de 2010, “EL RECURRENTE” present6 a través del Sistema
de Control de Solicitudes de Informacion del Estado de México, enlo sucesivo “EL
SICOSIEM” ante “EL SUJETO OBLIGADO”, solicitud de acceso a informacion publica,
mediante la cual solicitdé le fuese entregado a través del sistema automatizado
SICOSIEM, lo siguiente:

“Todos y cada uno de los documentos relacionados con el.seguimiento y tramitacion que la Oficina del
Director General de los Servicios Educativos Integrados al Estado de México tuvo a bien dar a la solicitud
del C. P. Federico Villegas Luja, Secretario Particular del Secretario de Educacién del Estado de México,

realizada con fecha 22 de marzo de 2010, mediante el oficio de referencia 205-01-109235/2010” (SiC)

La solicitud de acceso a infermacion publica presentada por “EL RECURRENTE”, fue
registrada en “EL SICOSIEM” y se le asign6 el numero de expediente
00032/SEIEM/IP/A/2010.

Asimismo, EL SUJETO OBLIGADO adjuntd copia digitalizada del Oficio No. 205-01-
109235/2010:
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LICENCIADO

ROGELIO TINOCO GARCIA

DIRECTOR GENERAL DE SERVICIOS EDUCATIVOS
INTEGRADOS AL ESTADO DE MEXICO
PRESENTE

Por instrucciones del Ingeniero Alberto Curi Naime, Secreurc de

Educacion, me permito turn. io de fecha 8 de marzo de! ano en
curso, signado por el Sefio mediante & cual, en refacidn al
Concurso Nacional para el Otorgamsento 06 Plazas a Docentes en Servicio, presenta

formal impugnacién de las horas-semana-mes que se le otorgaron, por los motivos que
expone

El C. Secrewrio le solicita muy atentamente, realizar fas investigaciones
conducentes y en su caso, instrumentar las acciones necesarfas parz resolver la
prablematica, asimismo dar respuesta al interesado, marcando copia a esta Secretaria,
en un plazo no mayor de ocho dias.

\,

/
ATé‘(lTAMrNTE

~ -
» C.P.FE RICO VILLEGAS LUJA
f RETARIO PARTICULAR

Ccp Ingeriero Alberio Curl Nama, Secreawio de ESecacion
PVt Pokin T6S4%

SECHETANLA DE EDUCACIOM LERDO POrSEMTE N U

it sedoc@edumen. g mx



EXPEDIENTE: 00682/INFOEM/IP/RR/A/2010

RECURRENTE: T
SUJETO SERVICIOS EDUCATIVOS INTEGRADOS
n 0 OBLIGADO: AL ESTADO DE MEXICO
Instituto de Acceso a la Informacion de PONENTE: COMISIONADO ROSENDOEVGUENI
7 7I-Z5=.3r_1.:v de ‘;1:;x|-: o MONTERREY CHEPOV

II. Con fecha 31 de mayo de 2010, “EL SUJETO OBLIGADO” dio respuesta a la
solicitud en los siguientes términos:

“Por medio del presente y respecto a su solicitud de informacién puablica, presentada a través del Sistema
de Control de Solicitudes de Informacion del Estado de México (SICOSIEM), que opera. el Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios y registrada con folio
0 expediente 00032/SEIEM/IP/A/2010 por medio de la cual requiere:

[Se tiene por transcrita la solicitud de informacién]

Con fundamento en los articulos 35 fracciones Il y 1V; 40, 41, 41 Bis y 46 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios; 4.9 -segundo pérrafo y 4.11 fraccion
y 4.26 del Reglamento de la Ley invocada, y conforme a'la informacién remitida por el Servidor Publico
Habilitado de la Direccion General de S.E.I.LE.M. anexo le remito el acuse del oficio ndmero ST-

205C22114/NAU/0606/2010, documento con el cual le dan respuesta a su impugnacion” (SiC)

Al respecto, EL SUJETO OBLIGADO adjunto los siguientes documentos:




EXPEDIENTE: 00682/INFOEM/IP/RR/A/2010

. . RECURRENTE:
Inoer 5 e

SUJETO SERVICIOS EDUCATIVOS !NTEGRADOS
OBLIGADO: AL ESTADO DE MEXICO
Instituto de Acceso a la Informacion del PONENTE: COMISIONADO ROSENDOEVGUENI
Estado de México MONTERREY CHEPOV

GOBIERNO DEL SEI E M

ESTADO DE MEXICO
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ASUNTO: RESPUESTA.
ultitlan de Mariano Escobedo, México, 27 de abril del 2010,

XALOSTOC
ELOS, ESTADO DE MEXICO

38
PRESENTE.

L
En atencdn a su escrito de impugnacion de fedha 08 de marzo del afo en curso, mediante el cual
hace saber al Secretaro de Educacion del Gabierno dot Estado de México, Direclor General de
Servicios Educalivos Integrados al Eslado de México, & los Secretario Generales de las Secciones
17 y 36 del Sindicato Nacional de los Trabajadores de Educacion, impugnacion por la asignacion
de horas que se le otorgaron por haber acreditado los requisitos de la Convocatona Naconal para
ia Asignacion de Plazas Docentes, al respecto |

Me permito hacerle la aclaracidn, que usted y el profesor OBED ARTEAGA PEREZ, participaron
en al Concurse Nacional para el otorgamiento 4e plaza @ Docentes en servicio ciclo escolar 2009-
2010, usted lo hizo para ta asignatura de Formpeion Etica y Clvica y ei docente OBED ARTEAGA
PEREZ para Tecnologla, de igual forma los profesores MONICA JEZABEL HERNANDEZ LUNA y
RICARDO ALBERTO ALEGRIA AREVALO, la primera lo hizo para oblener plaza como nuevo
ingreso en asignatura de Espafiol ya que tenia articulo 43 en clave de prefoctura, el segundo para
basificar 41 horas que cubria en articulo en la materia o¢ Formacidn Civica y Euca,
respectivamente; el objeto de participar en el ncurso Nacional para el olorgamento de plaza
Docente, era el de usted incrementar horas y lds del Profesor OBED, basificar las horas que tenia
por articulo 43, ya que tenia 12 horas con esta caracleristica en la Secundaria Técnica No. 37, y 16
horas que cubria tambeén en la Escuela Secundana Técnica No 102, cabe referir que estas horas
de articulo el profesor las cubria empo atras, horas que hacen un total de 28 y 1as cuales le fueron
olorgadas en propiedad, después de haber aprébado el examen correspondiente, que unicamente
se ke incrementaron 2 horas dando el lofal de 30 horas que usted refiere; las horas que le fueron
asignadas a usted fueron tres para cubrir el modulo completo de la matena a impartir en la escucla
que se encuentra adscrito, los restantes profeso sa encuentran adscritos en diversos centros de
trabajo; por Ulimo se menciona que las plazas Uy horas de incremento fueron otorgadas conforme a
los kneamientos Convocatoria Nacional para Examen para of Olorgamiento de Plazas 8 Docentes
en Servicio cxclo escolar 209-2010
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lll. Con fecha 3 de junio de 2010, EL RECURRENTE interpuso recurso de revision,
mismo que EL SICOSIEM registr6 bajo el numero de expediente
00682/INFOEM/IP/RR/A/2010 y en el cual manifiesta los siguientes agravios y motivos
de inconformidad:

“La informacién entrega es incompleta y/o se niega parcialmente.

La solicitud inicial de informacion, se formulé de la siguiente manera:

[Se tiene por transcrita la solicitud de informacion]

Es la respuesta, sélo se entrega el oficio final de la tramitacion, omitiendo deliberadamente todos los
documentos de gestidn entre las diversas autoridades de los SEIEM.

Por lo que se hace evidente que la informacion entregada es incompleta” (SiC)

IV. El recurso 00682/INFOEM/IP/RR/A/2010 se remitio electronicamente siendo
turnado, a través de “EL SICOSIEM” al Comisionado Rosendoevgueni Monterrey
Chepov a efecto de que formulara y presentara el proyecto de Resolucién
correspondiente.

V. Con fecha 4 de junio de 2010 EL SUJETO OBLIGADO rindié Informe Justificado
para manifestar lo que a su derecho le asista y le convenga:

“Con relacion al Recurso de Revision identificado con el Numero 00682/ITAIPEM/IP/RR/A/2009,
interpuesto por el C. David Chavez Garcia, por la respuesta dada por la Unidad de Informacion de
Servicios Educativos Integrados al Estado de México, respecto a la Solicitud de Informacién Puablica No.
00032/SEIEM/IP/A/2010, me dirijo a ese H. Instituto para hacer las consideraciones siguientes:

RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD

Derivado del andlisis a las razones o motivos de la inconformidad, se desprende, que si bien es cierto, en
la solicitud de informacién publica nuamero 00032/SEIEM/IP/A/2010, efectivamente el C.

requirio todos y cada uno de los documentos relacionados con el seguimiento y
tramitacion que la oficina del Director General de Servicios Educativos Integrados al Estado de México, le
dio a la solicitud del Secretario Particular del Secretario de Educacion; al respecto me permito informarle
que solamente como documento relacionado con el seguimiento y tramitacion, lo es el oficio numero OF.



EXPEDIENTE: 00682/INFOEM/IP/RR/A/2010

RECURRENTE: I
SUJETO SERVICIOS EDUCATIVOS INTEGRADOS
n O OBLIGADO: AL ESTADO DE MEXICO
" PONENTE: COMISIONADO ROSENDOEVGUENI
MONTERREY CHEPOV

ST-205C22114/NAU/0606/2010, signado por el Jefe del Departamento de Educacion Secundaria Técnica
del Valle de México y que se anexé a la respuesta proporcionada al C/i G - trav¢s del
Sistema de Control de Solicitudes de Informacion del Estado de México (SICOSIEM).

Ya que al recibirse el oficio nimero 205-01-109235/2010, signado por el Secretario Particular del
Secretario de Educacion, en la Direccion General del Organismo, este acto derivo en la instruccion del

Secretario Particular del Director General del Organismo al Director de Educacién Secundaria y Servicios
de Apoyo para atender y dar respuesta a lo planteado por el C. d; lo que
conllevé a la elaboracion del oficio nimero OF. ST-205C22114/NAU/0606/2010, el cual sele proporcioné
a través del SICOSIEM como anexo al oficio de respuesta.

POR LO ANTERIOR, ES IMPROCEDENTE EL RECURSO QUE NOS OCUPA, POR LAS SIGUIENTES
CONSIDERACIONES:

PRIMERO: Si se le proporcioné la documentacion generada como resultado de la instruccion dada por el
Director General de S.E.I.LE.M. al Director de Educacion Secundaria y Servicios de Apoyo, al C. David
Chévez Garcia, por lo que resulta improcedente el Recurso. Interpuesto-ante el Instituto de Transparencia

y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y-Municipios” (SiC)

VI. Con fecha 1° de julio de 2010, se celebré Audiencia con EL SUJETO OBLIGADO
en virtud de que al final del documento que entrega a EL RECURRENTE se observa
una nota quirografaria que sefala la existencia de un oficio distinto a los mencionados
en la solicitud, como a continuacién se observa:
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Y ante dicha duda se estimoé pertinente convocar a EL SUJETO OBLIGADO para los
efectos, y de lo que resulto el Acta siguiente:

PFOMENCIA DEL COMISIONADC

linaTiNnile ebm Accmao n L Inbarma gl el
Panadd o e M ca

ACTA DE LA AUDIENCIA PARA EL RECURSO DE REVISION
0DEBZ/INFOEMIP/IRRIAIZOT0

Jueves 1 da julio, 2010, a las 10:00 hrs.

Slendo las 10:30 hrs. del dia que s& sefala an al progiH

e la presente Acta, dio inicio
a la audlencia convocada por la Ponencia del Comisl

Chepov con relacidn al recurso de ravision DDEBE;IN : : 010 an contra da
la entiega incomplata o se nlega parcial ; ' fla, respucsta di
Sarvicios Educalivos Integrados al Esie ! ) FmiEcion
raspectiva.

A dicha audiencia acudleran y G Zeores poblicos de EL

SUWJIETO OBLIGADO!

« Ing. Amalia Escu | E il H da Infarmacion de
Servicios Educalf I is :

al Estado de M

Ce 1a citada aiigln e Jiging, todos v cada uno de [os puntos gue confoerman la
solicitud de infoliiyE IFAZOTD, a etecto de desentrafar los alcances

Asimismo, se analigoy punto por punie la soliciiud y se cuestiond respacto de los

documentos aue p 2

General de Serviclos{ffducativos Integrados al Estado de México para alender la

\‘ solicitud de reforencia. De igual modo, =8 revisd la informacién con la que cuenia EL
\B}" SUJETO OBLIGADO en relaclan a la solicitud de informacion.

Cabe sefialar da maneara especifica los sigulentes punios:
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FONENCIA DEL COMISIONADO
ROSENDOEVGUENI MONTERREY
CHEPOVY

Instibuta de Accesa s la Informacian del
Estarte da Maxico

1. Los servidores pablicos citados sefialaron que para abonar a la informacion que
se hizo del conocimiento del ahora recurrente, se hace llagar a esta ponencia el
oficio 205C1A/047/2010 de facha 28 de mayo de 2010 suscrito por el Lic. Alfredo
Rios Flores, Secretario Particular del Director General, el cual fue dirigido a la
Lic. Margarita Bustamanie Ramirez, Jefa de la Unidad de Modernizacien para la
Calidad en el Servicio, con ¢l que se le com g, 4 la responsable de la Unidad
de Informacion que con oficio No. ST-205C /0B0B/2010 de fecha 27
de abyril se dio respuesta al Prof. David CGhave3 lo cual el asunto se
daria por concluidas.

2. Asimismo, los servidores plblico,
documento en la oficina del Di
del Estado de México, respe

ier ofro
Tgrados

Condluidas las explicaciones anteriores y lefd sdpte los participantes
en la audiencia, se dio nida la misma : el mismo dia de su
inigio,

Por lo tanto, firman de

10
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205CT1A047/2010
Toluca, Méxica., 2B de mayo de 2010

LIC, MARGARITA BUSTAMANTE RAMIREZ
JEFA DE LA UNIDAD DE MODERNIZACION
PARA LA CALIDAD EN EL SERVICIO

PRESENTE

En relacidn al oficic nimere 205C12000/UIH495/2010, de focha 12 de maye, en el que solicita
avances de |a respuesta que se dio a la solicitud dei C.P. Federico Willegas Luja, Secretarlo Particular de|
Secretario de Educacidn, medlante el oflcio No. 205-01-1092385/2010, al respecto (& comenio que gon oficio
No. ST-206C22114/NAL/DB06/2010 de fecha 27 de abril, se_dic respuEsta al Profr. David Chévez Garcia”
conlo chal ef asunto se darfa por conaluido, T e e e

Sin otro particular, le reiters las muestras de mi consideracion distinguida,

GOBIERNO DEL ESTADO DE fi.-1.

LB

AL C. ALFREDO RIGS FLORES
SERVICIOS EDUmﬁF&RETARlO PARTICULAR
) INTEGRADOS AL ESTADO BE MEXIC:

SECRETARIA PARTICULAR
Gop.  ARFIOSM s net-
& 2ok -
SECRETARIA DE EDUCACION CALLE PROFESOA AGHIPIN GARCEA ESTRADA
SERVICIOS EBLUIGATVOS INTEBRADOS AL Nu, 1306, SANTA CAUZ AZCAPOTZALTONGOD,
ESTAIID DE MEXICD TOLICA, MEXICO, CODIST FOSTAL 50040
DHRECCION GEMERAL TELEFOND: (01 F23) 2Forvon EXT. TA55, 7586

TTa3
wWond Seiem.gob.mx
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VII. Con base en los antecedentes expuestos, y

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que este Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios es competente para resolver el presente recurso de
revisién interpuesto por el C. H conforme a lo dispuesto por los
articulos 1, fraccién V; 56; 60 fracciones | y VII; 70, 71 fraccion Il; 72, 73, 74, 75, 75 Bis,

75 Bis A, 76 y 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios.

SEGUNDO.- Que “EL SUJETO OBLIGADO?” dio respuesta, aportd Informe Justificado
para abonar lo que a Derecho le asista y le convenga, y desahogd Audiencia.

Por lo tanto, este Instituto se circunscribira a analizar el presente caso, entre otros
elementos, con los que obran en el expediente y se tomara en consideracion el
resultado de la Audiencia desahogada con EL SUJETO OBLIGADO.

TERCERO.- Que antes de entrar al fondo, es pertinente atender las cuestiones
procedimentales del presente recurso de revision.

En primer término, conforme al articulo 71 de la Ley de la materia, se dispone que:

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revision cuando:
I. Se les niegue la informacion solicitada;
Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;

lll. Se les niegue el acceso, modificar, corregir o resguardar la confidencialidad de los datos
personales; y

IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud”.

De dichas causales de procedencia del recurso de revision, conforme a la solicitud
presentada y a los agravios manifestados por “EL RECURRENTE”, resulta aplicable la
prevista en la fraccion Il

12
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Esto es, la causal por la cual se considera que se le entreg0é la informacion incompleta o
no corresponde a lo solicitado. El analisis de dicha causal se hard mas adelante en
posteriores Considerandos de la presente Resolucion para determinar la procedencia
de la misma o no.

En segundo lugar, conforme al articulo 72 de la Ley de la materia, se establece la
temporalidad procesal por virtud de la cual el solicitante inconforme interpone el escrito
que hace constar el recurso de revision.

“Articulo 72. El recurso de revisién se presentara por escrito ante la Unidad de Informacion
correspondiente, o via electrénica por medio del sistema automatizado de solicitudes respectivo,
dentro del plazo de 15 dias habiles, contado a partir del dia siguiente de la fecha en que el
afectado tuvo conocimiento de la resolucién respectiva”.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formulé la solicitud y la fecha en la que
EL SUJETO OBLIGADO respondio, asi como la fecha en que se interpuso el recurso
de revision, éste se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en el citado
precepto legal.

Como tercera consideracion, el articulo 73 de la multicitada Ley establece los requisitos
de forma que deben cumplirse en el escrito de interposicion del recurso:

“Articulo 73.- El escrito de recurso de revision contendra:

I. Nombre y domicilio.del recurrente, y en su caso, la persona o personas que éste autorice para
recibir notificaciones;

Il. Acto impugnado, Unidad de Informacién que lo emitié y fecha en que se tuvo conocimiento del
mismo;

Ill. Razones o motivos de lainconformidad;

IV. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso de que se presente por escrito,
requisitos sin los cuales no se dara tramite al recurso.

Al escrito de recurso debera acompanarse copia del escrito que contenga el acto impugnado”.

Tras la revision del escrito de interposicion, se concluye la acreditacion plena de todos y
cada uno de los elementos formales exigidos por la disposicidn legal antes transcrita.
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Por otro lado, el articulo 75 Bis A de la Ley vigente en la materia establece las causales
de sobreseimiento del recurso de revision:

“Articulo 75 Bis A.- El recurso sera sobreseido cuando:
I. El recurrente se desista expresamente del recurso;
Il. El recurrente fallezca o, tratandose de personas morales, se disuelva;

lll. La dependencia o entidad responsable del acto o resolucién impugnado. lo modifique o
revoque, de tal manera que el medio de impugnaciéon quede sin efecto o materia”.

En atencién a lo anterior, ni EL RECURRENTE nir EL SUJETO OBLIGADO han
manifestado las circunstancias que permitan a este Instituto aplicar alguna de las
hipétesis normativas que permitan sobreseer el medio de-impugnacion. Por lo que el
mismo acredita la necesidad de conocer el fondo del asunto.

Dicho lo anterior, el recurso es en términos exclusivamente formales procedente. Razén
por la cual es menester atender-el fondo de la litis.

CUARTO. Que de acuerdo a los agravios y razones de inconformidad manifestados por
EL RECURRENTE, y ante la respuesta incompleta por parte de EL SUJETO
OBLIGADO, lalitis se reduce a lo siguiente:

EL RECURRENTE manifiesta de forma concreta y sucinta la informidad en los términos
de que EL SUJETO OBLIGADO no le entregé todos los documentos de gestion y
tramite interno.

Por otra parte, EL SUJETO OBLIGADO refuta dicha falta de completitud desde el
Informe Justificado y en la Audiencia respectiva, porque no hay mayores documentos
mas que la peticion, el oficio de la Secretaria de Educacion y la respuesta a dicha
peticion por parte del SEIEM, y en el inter no existen documentos mas.

Finalmente, si derivado de lo anterior se actualiza o no la causal de procedencia del
recurso de revision prevista en la fraccion |l del articulo 71 de la Ley de la materia.
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En ese sentido, la litis del presente caso debera analizarse en los siguientes términos:
a) Si es incompleta la respuesta de EL SUJETO OBLIGADO.

b) La procedencia o no de la casual del recurso de revision prevista en la fraccion Il del
articulo 71 de la Ley de la materia.

A continuacioén se resolveran los puntos antes enumerados.

QUINTO.- Que de acuerdo a los incisos del Considerando anterior dela presente
Resolucidén se tiene que:

Por lo que hace al inciso_a) del Considerando Cuarto de la presente Resolucién, es
pertinente confrontar la solicitud de informacion con la respuesta emitida:

EL RECURRENTE solicita todo documento que exista de gestidn interna para dar
respuesta a una peticion que en un momento dado hizo a la Secretaria de Educacion.
EL SUJETO OBLIGADO le remite la respuesta recaida a dicha peticion. Sin embargo,
EL RECURRENTE alega que entre la peticion, la instrucciobn de la Secretaria de
Educacion y la respuesta a la peticion no hay ningin otro documento, cuestion que
afirma en el Informe Justificado y acredita mediante una tarjeta informativa adjunta al
Acta de la Audiencia.

Razon por la cual, este Organo Garante tiene por acreditado que en el proceso de
atencion de la peticion sélo existen los documentos de los que se les hizo entrega a EL
RECURRENTE.

No obstante ello, EL RECURRENTE si cuenta con elementos adicionales que
contrarresten la afirmacion comprobada de EL SUJETO OBLIGADO se le sugiere
respetuosamente que los aporte. Entre tanto, en vista de que EL RECURRENTE solo
se sostiene con negativas que no se han comprobado le resultaria aplicable el concepto
del hecho negativo.

Por lo tanto, el hecho negativo que define que la informacion requerida en la solicitud
no puede facticamente obrar en los archivos de EL SUJETO OBLIGADO, porque como
negacion de algo no puede acreditarse documentalmente. La razon es simple: no
puede probarse un hecho negativo por ser logica y materialmente imposible.

Asi, la doctrina procesal mexicana aporta y ejemplifica esta situacion:
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“En realidad, no hay hechos negativos. Si el hecho existe, es positivo y si no existe no es hecho. Lo Unico
que hay son proposiciones o juicios negativos, lo que es diferente...”.!

Que, por otro lado, no se trata de un caso por el cual la negacién del hecho implique la
afirmacion del mismo. Simplemente se est4 ante una notoria y evidente inexistencia
factica de la informacion solicitada.

No es comprensible expresar las razones, ni los fundamentos de una negacion. Basta
con sefialar la negativa.

En esa virtud, conforme al inciso_b) del Considerando Cuarto de la presente
Resolucién es mas que notorio que no se configuré una respuesta incompleta, por lo
gue no se actualiza la causal del recurso de revision prevista en la fraccion Il del articulo
71 de la Ley de la materia.

Con base en los fundamentos y razonamientos expuestos en los anteriores
Considerandos, este Organo Garante emite la siguiente:

RESOLUCION

PRIMERO.- Resulta improcedente el recurso de revision interpuesto por el C.
- por los-motivos y fundamentos expuestos en los Considerandos
Cuarto y Quinto-de la presente Resolucion.

Lo anterior, en virtud-de que no se actualiza la causal de procedencia de respuesta
incompleta prevista en el articulo 71, fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO.- Hagase del conocimiento de “EL RECURRENTE” que en caso de
considerar de que la presente Resolucion le pare perjuicio podra promover el Juicio de
Amparo ante la Justicia Federal, lo anterior con fundamento en el articulo 78 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.

' Voz “Hechos Negativos (Prueba de los)”, en PALLARES, Eduardo. Diccionario de Derecho procesal
Civil. Edit. Porrtia, México, 1990, pags. 398-399. Asimismo, este concepto se funda en la maxima latina:
probatio non incubit cui negat (el probar no se apoya en las negaciones).
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TERCERO.- Notifiqguese a “EL RECURRENTE”, y remitase a la Unidad de Informacion
de “EL SUJETO OBLIGADO” para conocimiento.

ASI LO RESUELVE POR UNANIMIDAD EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION ORDINARIA DE TRABAJO DE FECHA 7 DE
JULIO DE 2010.- MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ, COMISIONADA, FEDERICO
GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO Y ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV,
COMISIONADO. IOVJAYI GARRIDO CANABAL, SECRETARIO TECNICO.- FIRMAS
AL CALCE DE LA ULTIMA HOJA Y RUBRICAS EN LAS HOJAS ANTERIORES.
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