EXPEDIENTE: 00642/INFOEM/IP/RR/A/2010

RECURRENTE:

SUJETO AYUNTAMIENTO DE TEXCOCO
n 0 OBLIGADO:
Instituto de Acceso a la Informacion de PONENTE: COMIS|ONADO ROSENDOEVGUENI
e e MONTERREY CHEPOV

RESOLUCION
Visto el expediente formado con motivo del recurso de revision

00642/INFOEM/IP/RR/A/2010, promovido por el C. | EGTGTGNGNGGEEEEEEEEEEEE. -
lo sucesivo “EL RECURRENTE”, en contra de la respuesta emitida por el
AYUNTAMIENTO DE TEXCOCO en lo sucesivo “EL SUJETO OBLIGADO”, se
procede a dictar la presente Resolucién, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. Con fecha 12 de mayo de 2010, “EL RECURRENTE” present6 a través del Sistema
de Control de Solicitudes de Informacion del Estado de México, en lo sucesivo “EL
SICOSIEM” ante “EL SUJETO OBLIGADO”, solicitud de acceso a informacion publica,
mediante la cual solicitdé le fuese entregado a traves .del sistema automatizado
SICOSIEM, lo siguiente:

“El total de boletos que fueron entregados por comunidad, comité vecinal y otros organizaciones y
describir nombre, para el festejo del dia de la-madre; sefialar la cantidad entregada a cada uno” (SiC)

La solicitud de acceso a informacion publica presentada por “EL RECURRENTE” fue
registrada en “EL SICOSIEM” y se le asignd el numero de expediente
00170/TEXCOCO/IP/A/2010.

Il. Con fecha 26 de mayo de 2010 “EL SUJETO OBLIGADO” dio respuesta a la
solicitud de informacion en los siguientes términos:

“En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con fundamento en el
articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, le contestamos que:

Por medio del presente, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1° fracciones |, 11, I, IV, 3, 4, 6,
7 fraccion 1V, 12, 19, 41, 41 bis, 42, 46 y 48 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de México y Municipios, asi como los articulos 152, 155 y 156 del Bando de Gobierno del
Municipio de Texcoco, Estado de México 2010.

En respuesta a su solicitud de informacién donde nos requiere:

1. El total de boletos que fueron entregados por comunidad, comité vecinal y otras organizaciones,
describir nombre, para el festejo del dia de las madres, sefialar la cantidad entregada a cada uno.
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Informo a Usted que adjunto al presente el archivo que contiene la informacion solicitada, donde podra
encontrar la distribucién de los boletos divididos por las cinco zonas, comunidades y nimero de boletos

entregados a cada uno de sus Delegados y COPACIS quienes se encargaron de su distribucion” (Sic)

EL SUJETO OBLIGADO adjunto la siguiente informacion:

fEXCOES J

)l
2009-2012

rscalands TEXCOCO

Distribucion de boletos:

El municipso se divide en 5 zonas y a cada
uno de sus Delegados y Copaci se les

entrego boletos para su distribucién.

So realizo la entrega de la siguniente maneras

ZONA SUR:

San Mateo Huexotla. (70 boletos)
San Nicolds Huexotla. {100) boletos)
San Luis Huexotia, (70)

Sector popular, (60 Boletos)

Leyes de Reforma. (80 boletos)

Costa Chica:

La Magdalena Pancaya, (100 boletos)
Tocuila. (200 boletos).

San fFelipe. (250 boletos)

Riva palacio. {100 boletos)

Santa Cruz de Abajo. (100 boletos).
Los sauces (100 Boletos).

Boyeros. (50 Beletos).
Embotelladores. (80 Boletos).

La Guadalupe Victoria. (60 Boletos).
Cowoperativo. (160 Boletas),

San Bernardino. (80 boletos)
Lomas de Cristo. (800 boletos)
Lomas de San Esteban. (50 boletos)
Villas de Tofimpa. (60 boletos)
Coatlinchan. (100 boletos)
Maontecillos. {50 boletos)

Col. Wenceslao Victona. (50 boletos)
Col. Lazaro Cirdenas. (80 boletos).
El Tejocote. (50 boletos).
Cuautlalpan. (100 boletos).

Col, del Trabajo. (50 boletos)

Dando un total de 1100 Boletos. Dando un total de 1200 Boletos.
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Zona Norte:
(38 boletos a cada comunidad).

San Juan Tezontla, (40 Boletos),
San Joaquin. (40 Boletos).
La purificacion

Santa Inés,

Santa cruz Mexicapan
Tulancingo.

San siman

La resurreccion,

Texopa.

Los reyes san salvador.
Xocotls,

Santa cruz de arriba

San Sebastiin

Santiaguito

La trinidad

Pentecostes

Tlaminca

Dando un totai de 650 Boletos
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Sescatands Texcoco

Zona de la Montafa:

San Jeronimo, (30 boletos)

Santa Maria Tecuanubco. (40 boletos)
Guadatupe Amanaico. {40 Boletos).
Santa Catarina. (50 Boletos).
Tlaminca.{40 Boletos)

San Miguel Tlaixpan.{ 39 Boletos)
Nativitas. (30 Boletos).

|40 boletos)

San Pablo Ixayoc (40 Boletos)
Unidad ISSSTE. (60 Boletos)

Bella vista. (SO Boletos)
Tequesquinahuac, (41 Boletos),

Sam Dieguito.

Dando un Total de 500 Boletos
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H.AYUNTAMIENTO DE
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2009-2012 Rescatinuds TOXCO

Zona cabecera:
COMITE VECINAL

Barrid San Pedro. (30 Boletos)

-Se Consideraron, (30 Boletos para la
Organizacion Social Colonia Nifos Héroes)
El Xutavlne 1. (30 Buletos) i
loyas de San Mateo, (35 Boletos) H. Ayuntamiento:
San Juanito. (75 Boletos)

Santa Ursula. (30 Boletos) Direcciones y Secretaria del H, Ayuntameento
Nifios Héroes. {30 Boletos) (100 boletos)

Se consideraron (30 Boletos a {a Regidores y sindico. (700 boletos).
Organizacion Social de Impulsoray Para entrada libre. (500 Boletos)

Desarrolio Cludadano de Texcoco.)

Valle de santa Cruz. (35 Boletos)

El Centro, {30 Boletos)

Las Salinas. {30 Boletos)

Se consideraron (30 Boletos para la

Asociacion Social Unidos por Ia Pobreza)

Las Américas. {30 Soletos) DIF Municipal (500 boletos)

San Lorenzo. (75 Boletos)

£l Carmen. (35 Boletos)

San Mateo. (30 Boletos)

San Martin, {35 Doletos)

La Conchita. (35 Boletos)

layas de santa Ana. (30 Boletos)

Zaragoza-San Pablo. (35 boletos)

Unidad Habltaclonal las Vegas. (30 Bofetos)
DANDO UN TOTAL DE 6,000 MIL
BOLETOS.

Dando un total de 750 Boletos.

—

lll. Con fecha 28 de mayo de 2010, EL RECURRENTE interpuso recurso de revision,
mismo que EL SICOSIEM registr6 bajo el numero de expediente
00642/INFOEM/IP/RR/A/2010 y en el cual manifiesta los siguientes agravios y motivos
de inconformidad:
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“Me entregd la informacion incompleta en relacién con el programa de trabajo solicito objetivos,
funciones, mision, vision, metas a corto, mediano y largo plazo, estrategias, fortalezas debilidades.

Me entreg6 la informacién incompleta en relacion al programa de trabajo, no qué actividades ha
realizado” (SiC)

IV. El recurso 00642/INFOEM/IP/RR/A/2010 se remitié electronicamente siendo. turnado
originalmente, a través de “EL SICOSIEM” al Comisionado Rosendoevgueni-Monterrey
Chepov a efecto de que formulara y presentara el proyecto ‘de Resolucién
correspondiente.

V. EL SUJETO OBLIGADO no rindié Informe Justificado para manifestar o que a su
derecho le asista y le convenga.

VI. Con base en los antecedentes expuestos, y

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que este Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del
Estado de México y Municipios es competente para resolver el presente recurso de
revision interpuesto “por el C. |GGG conforme a lo
dispuesto por_ los articulos 1, fraccién V; 56; 60 fracciones | y VII; 70, 71, fraccién II; 72,
73, 74, 75, 75 Bis, 75 Bis A, 76 y 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO.- Que “EL SUJETO OBLIGADO” dio respuesta, sin embargo no aportd
Informe Justificado para abonar lo que a Derecho le asista y le convenga.

Por lo tanto, este Instituto se circunscribira a analizar el presente caso, entre otros
elementos, con los que obran en el expediente y tomando en consideraciéon la
respuesta de EL SUJETO OBLIGADO.

TERCERO.- Que antes de entrar al fondo del asunto, es pertinente analizar las
cuestiones procedimentales del presente recurso de revision.
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En primer término, conforme al articulo 71 de la Ley de la materia, se dispone que:

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revisiéon cuando:
I. Se les niegue la informacion solicitada;
Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;

lll. Se les niegue el acceso, modificar, corregir o resguardar la confidencialidad. de los datos
personales; y

IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud”.

De dichas causales de procedencia del recurso de revisién, conforme a la solicitud
presentada y a los agravios manifestados por “EL RECURRENTE”, se aprecia que en
principio es aplicable la fraccion IV. Esto es, una respuesta desfavorable a la solicitud
de informacion, causal de procedencia que se analizara mas adelante en el cuerpo de
la presente Resolucion.

En segundo lugar, conforme al articulo 72 de la Ley de la materia, se establece la
temporalidad procesal por virtud de la cual el solicitante inconforme interpone el escrito
que hace constar el recurso de revision.

“Articulo 72. El recurso _de revision se presentara por escrito ante la Unidad de Informacion
correspondiente, o via-electronica por medio del sistema automatizado de solicitudes respectivo,
dentro del plazo de 15 dias hébiles, contado a partir del dia siguiente de la fecha en que el
afectado tuvo conocimiento de la resolucion respectiva”.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formulé la solicitud y la fecha en la que
EL SUJETO OBLIGADO respondio, asi como la fecha en que se interpuso el recurso
de revisién, éste se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en el citado
precepto legal.

Como tercera consideracion, el articulo 73 de la multicitada Ley establece los requisitos
de forma que deben cumplirse en el escrito de interposicion del recurso:
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“Articulo 73.- El escrito de recurso de revisiéon contendra:

I. Nombre y domicilio del recurrente, y en su caso, la persona o personas que éste autorice para
recibir notificaciones;

Il. Acto impugnado, Unidad de Informacién que lo emitié y fecha en que se tuvo conocimiento del
mismo;

Ill. Razones o motivos de lainconformidad;

IV. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso de que se presente por escrito,
requisitos sin los cuales no se daré tramite al recurso.

Al escrito de recurso debera acompanarse copia del escrito que contenga el acto impugnado”.

Tras la revision del escrito de interposicion, se concluye la acreditacion plena de todos y
cada uno de los elementos formales exigidos por la disposicion legal antes transcrita.

Por otro lado, el articulo 75 Bis A de la Ley vigente en la materia establece las causales
de sobreseimiento del recurso de revision:

“Articulo 75 Bis A.- El recurso sera sobreseido cuando:
I. El recurrente se desista expresamente del recurso;
Il. El recurrente fallezca o, tratandose de personas morales, se disuelva;

lll. La dependencia o ‘entidad responsable del acto o resolucion impugnado lo modifique o
revoque, de tal manera que el medio de impugnacién quede sin efecto o materia”.

En atencién a lo_anterior, ni EL RECURRENTE ni EL SUJETO OBLIGADO han
manifestado las circunstancias que permitan a este Instituto aplicar alguna de las
hipbtesis normativas que permitan sobreseer el medio de impugnacion. Por lo que el
mismo acredita la necesidad de conocer el fondo del asunto.

Dicho lo anterior, el recurso es en términos exclusivamente formales procedente. Razon
por la cual es menester atender el fondo de la litis.

CUARTO. Que de acuerdo a los agravios y razones de inconformidad manifestados por
EL RECURRENTE, y ante la falta de respuesta por parte de EL SUJETO OBLIGADO,
la litis se reduce a lo siguiente:
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EL RECURRENTE manifiesta de forma concreta y sucinta la inconformidad una
respuesta desfavorable en la que exige a EL SUJETO OBLIGADO una serie de
requerimientos adicionales de informacioén que no fueron manifestados de origen en la
solicitud.

A lo cual, EL SUJETO OBLIGADO pone en evidencia esta incompatibilidad entre la
solicitud y los agravios manifestados en el escrito de interposicion del recurso de
revision.

Y, por ultimo, si derivado de lo anterior se actualiza o no la causal de procedencia del
recurso de revision prevista en la fraccion IV del articulo 71 de la Ley de la materia.

En ese sentido, la litis del presente caso debera analizarse en los siguientes términos:

a) El cotejo entre la solicitud, la respuestay los agravios para determinar si hay
congruencia o no entre dichos elementos del procedimiento de acceso a la informacion.

b) La procedencia o no de la casual del recurso de revision prevista en la fraccion 1V del
articulo 71 de la Ley de la materia.

A continuacioén se resolveran los puntos antes enumerados.

QUINTO.- Que de acuerdoa los incisos del Considerando anterior de la presente
Resolucién se tiene que:

Por lo que hace al inciso a) del Considerando Cuarto de la presente Resolucion, debe
atenderse al cotejo entre la solicitud, la respuesta y los agravios para determinar si hay
congruencia o no entre dichos elementos del procedimiento de acceso a la informacion.

Hecha la anterior precision y tras la revision de la informacion requerida y los agravios a
gue se hace referencia en el recurso de revisién, resulta procedente dilucidar sobre la
compatibilidad de la solicitud de informacion y el recurso de revision, lo anterior en
atencion a que si bien la identidad de EL RECURRENTE esta plenamente acreditada,
al ser la misma persona que presenta tanto la solicitud de informacion, como el recurso
de revision en estudio; la informacién solicitada y el acto impugnado versan sobre
diferentes cuestiones, por lo que es pertinente entonces confrontar la solicitud de
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y a la Informacion de

informacion el acto impugnado y las razones y motivos de inconformidad expresados
por EL RECURRENTE.

Punto de la solicitud Acto Impugnado Razones y Motivos de la
Inconformidad

El total de boletos que fueron | Me entregd la informacién | Me entregé la - informacion
entregados por comunidad, comité | incompleta en relacién con | incompleta en relacién al
vecinal y otras organizaciones | el programa de trabajo | programa de" trabajo, no qué

describir nombre, para el festejo del | solicito objetivos, | actividades ha realizado.
dia de la madre sefialar la cantidad | funciones, misién, vision,
entregada a cada uno. metas a corto, mediano y

largo plazo, estrategias,
fortalezas debilidades.

Por la simple lectura de dicho cotejo resalta la‘incongruencia o incompatibilidad entre la
solicitud y los agravios, que por otro lado se denota que EL SUJETO OBLIGADO dio
respuesta a todos los puntos del requerimiento de informacion planteado por EL
RECURRENTE.

En el mismo sentido, cuando la interposicién de una accién legal se sujeta una accion
previa que cause perjuicio, el interesado al referir que le causa agravio puntos sobre los
que no verso la solicitud. de informacion, se tiene que éste no ha sufrido afectacion
alguna, por lo tanto la-autoridad resolutora rechaza la procedencia de la impugnacion.

Y en vista de que en el presente caso la interposicidon del recurso no tienen relacion
alguna con la solicitud de origen, el recurso debe estimarse como improcedente.

En esa virtud, conforme al inciso_b) del Considerando Cuarto de la presente
Resolucién es mas que notorio que no se configuré una respuesta desfavorable, por lo
gue no se actualiza la causal del recurso de revisién prevista en la fraccion IV del
articulo 71 de la Ley de la materia.

Con base en los fundamentos y razonamientos expuestos en los anteriores
Considerandos, este Organo Garante:




EXPEDIENTE: 00642/INFOEM/IP/RR/A/2010

RECURRENTE:

SUJETO AYUNTAMIENTO DE TEXCOCO
n 0 OBLIGADO:
Instituto de Acceso a la Informacion de PONENTE: COMIS|ONADO ROSENDOEVGUENI
e e MONTERREY CHEPOV

RESOLUCION

PRIMERO.- Resulta improcedente el recurso de revision interpuesto por el C. || Gz
, por los motivos y fundamentos expuestos en los
Considerandos Cuarto y Quinto de la presente Resolucion.

Lo anterior, en virtud de que no se actualiza la causal de procedencia de respuesta
desfavorable prevista en el articulo 71, fraccién IV de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO.- Hagase del conocimiento de “EL RECURRENTE” que en caso de
considerar de que la presente Resolucion le pare perjuicio podra promover el Juicio de
Amparo ante la Justicia Federal, lo anterior con fundamento en el articulo 78 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

TERCERO.- Notifiquese a “EL RECURRENTE”, y remitase a la Unidad de Informacion
de “EL SUJETO OBLIGADO” para conocimiento.

ASI LO RESUELVE POR MAYORIA EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION ORDINARIA DE TRABAJO DE FECHA 30 DE
JUNIO DE 2010.- MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ, COMISIONADA, FEDERICO
GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO, Y ROSENDOEVGUENI MONTERREY
CHEPOV, COMISIONADO. CON EL VOTO EN CONTRA DE LUIS ALBERTO
DOMINGUEZ GONZALEZ, COMISIONADO PRESIDENTE. IOVJAYl GARRIDO
CANABAL, SECRETARIO TECNICO.- FIRMAS AL CALCE DE LA ULTIMA HOJA Y
RUBRICAS EN LAS HOJAS ANTERIORES.

10
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EL PLENO DEL

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

LUIS ALBERTO DOMINGUEZ GONZALEZ
PRESIDENTE

MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ FEDERICO GUZMAN TAMAYO
COMISIONADA COMISIONADO

ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV
COMISIONADO

IOVJAYI GARRIDO CANABAL
SECRETARIO TECNICO DEL PLENO

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DE FECHA 30 DE JUNIO DE
2010, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION 00642/INFOEM/IP/RR/A/2010.

11




