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Toluca de Lerdo, Estado de México, RESOLUCION del Pleno del Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Meéxico y

Municipios, correspondiente al veinticuatro de mayo de dos mil once.

Visto el recurso de revision 01173/INFOEM/IP/RR/2010, interpuesto por

I - 0 sucesivo LA RECURRENTE, en contra de la

respuesta de la UNIVERSIDAD TECNOLOGICA DEL VALLE DE TOLUCA, en lo
sucesivo EL SUJETO OBLIGADO, se procede a dictar la presente resolucion; y,

RESULTANDO

PRIMERO. El cinco de abril de dos mil once, | GTcGcCcGE

presentd a través del Sistema de Control de Solicitudes de Informacion del Estado
de México, en lo sucesivo EL SICOSIEM ante EL SUJETO OBLIGADO, solicitud de
informacion publica que fue registrada con el numero 00002/UTVT/IP/A/2011,

mediante la cual solicité acceder a la informacion que se transcribe:

“...De conformidad con la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipio se solicita la
siguiente informacion:

Una descripcion de los contratos celebrados por esta universidad en el
2010 con:

* Medios de comunicacion tanto impresos (periodicos, revistas, efc.)
como electrénicos (radio, T.V., Internet); locales, nacionales e
internacionales.

* Contratos de obra publica.

» Contratos por servicios de telecomunicaciones (telefonia fija, celular,
radiolocalizacion, etc.)
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» Contratos para espectaculos y/o eventos culturales.

Especificando en cada contrato:

* La fecha del contrato

* El namero del contrato.

* E/ monto del contrato.

* Las partes del contrato.

* El objeto del contrato

» Si el contrato fue por adjudicacion directa o mediante concurso
(licitacién, concesién, permiso, etc.)...”

MODALIDAD DE ENTREGA: via SICOSIEM.

SEGUNDO. EIl doce de abril de dos mil once, el SUJETO OBLIGADO

entrego respuesta en los siguientes términos:

“...Con fundamento en el articulo 46 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Puablica del Estado de México y Municipios, se
le notifica por via electronica, a través del SICOSIEM, lo siguiente:

Toluca, México a 12 de Abril de 2011

Nombre del solicitante: |

Folio de la solicitud: 00002/UTVT/IP/A/2011

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su
conocimiento que con fundamento en el articulo 46 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México
y Municipios, le contestamos que:

En respuesta a su solicitud con numero de folio
00001/UTVT/IP/A/2011, adjunto al presente la informacion solicitada.

ATENTAMENTE

MCD SERGIO TORRES PACHECO

Responsable de la Unidad de Informacion

UNIVERSIDAD TECNOLOGICA DEL VALLE DE TOLUCA...”
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Del mismo modo adjuntd la siguiente respuesta:

GOBIERNO DEL

A7
ESTADO DE MEXICO IO Aot Wy === ..

“2011. ANO DEL CAUDILLO VICENTE GUERRERO"

Rubro

2010 2011

Servicios de Telecomunicaciones

12.396.00 153.750.00

Servicio de telefonia

495.840.00 | 492.000.00

Espectaculos vio eventos culturales

0.00 0.00

TERCERO. Inconforme con esa respuesta, el veinticinco de abril de dos mil

once, LA RECURRENTE interpuso recurso de revision, el cual fue registrado en el
SICOSIEM y se le asigno el numero de expediente 01173/INFOEM/IP/RR/2011,

en el que expreso los siguientes motivos de inconformidad:

“...La respuesta no tiene relacion alguna sobre la informacién que le
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solicité a la Universidad Tecnoldgica del Valle de Toluca, por lo tanto,
requiero que se me proporcione la informacién que requeri en mi
solicitud...”

CUARTO. ElI SUJETO OBLIGADO omitio rendir informe justificado.

QUINTO. El dieciséis de mayo de dos mil once, el sujeto obligado entrego

fisicamente el siguiente oficio:
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GOBIERNC DEL
ESTADO DE MEXICO

~“2011, ANO DEL

Larma de Villada, México
09 de abril de 2011

COMISIONADA DEL INFOEM
PRESENTE

En atencion al recurso de revision 02273/INFOEM/IP/RR/2001 | hago de su conocimiento lo
sigulente:

Para I atencién a la solicitud 00001 /UTVT/IP/A/201 | con fecha de recepcion 05/04/2011 se
llavé a cabo dentro de los cinco dias hibiles después de la presentacion de dicha solicitud
{12/04/201 1), al moments de dar seguimi nos per que en e tablero de solicitudes
del SICOSIEM nos Indicaba que teniames dos solicitudes de informacidn, sin embarge al
momento de dar dic en el folio 0000 L/UTVT/IP/A201 | nos mostraba ¢ anexo |, mientras que
al dar clic al folio 00002/UTVT/IP/A/201 |, nuevamente mostraba el mismo anexo, por lo que se
decidio dar contestacion y asumir que se crataba de la misma solicioud y que el particular o el
SICOSIEM habian duplicado la solicitud, transcurridos nueve dias de la contestacidn e tablero
indicaba que se nos habia interpuesto un recurso de revision debido a que la respuesta
notificada ol dia 12/04/2011 a la solicitud O000LUTVT/AIFIA/2011 no tenia refacion a ko
solicitado por el particular, sin embargo al no tener conocimienta de la informacion soficitads
en al folio 0CCO2/UTVTAP/A/Z0I |, se realizé una vez mds fa revision al SICOSIEM encontrando
en ¢l la solicitud del anexe 2 (hasta ¢35 momento enterandonos de la infermacién solicitada por
el pardcular), pasado 30 minutos de la revision se observd que el sistema nuevamente mostraba
la solicitud 0000 1/UTVT/IP/AS201| para ambos folios causando gran confusion al equipo de
trabajo, inmedatamente se optd por acudir al INFOEM y explicar lo que el sistema estaba
haciendo, en donde nos indicaron que el tiempo para la contestacion al recurse de revision
habia sido agotado y que el funcionaba correctamente, sin embargo una vez regresando
a nuestro lugar de tabajo se Identificd e misme problema por lo que se realizd la instalacion
de un equipo software que nos permitiera video-grabar a manera de evidencia, Ia forma en que
se presenta la problemdtica, misma que se envia a usted en medio magnético para
conocimiento,

Unn vez aclarado que tratindose de erroces téenicos y con fundamento en al Arc 46 de la Loy
de Transparencia y Acceso a la Informacian Piblica de Oficic del Estado de Méxice y Municipios

se le informa que fa informacién soj.l da nwmlg_qm 5¢ envia a manera de

contestackén lo siguiente: c mm

Gubluulu que cumple

SECRETARMA DE EDUCACION CARAL DEL DEPARTAMINTD DEL 0.5, KM. 7.5,
SURSECRETARIA OF BUUCACIIN MEDUA SUPENIGH ¥ SUrDnoR LI00 DE SANTA MAKA ATARASOUNLD, LERMA NEXICO
CERECCION CRNERAL DF SOUCACKIN SUPTRICR TELS: (017280 28 5-99-69, 28-5-95-52
UEVERROAD TECHCLCGICA DRL VAILE IE TOLUC A www.utviolede me

WSTITUOOW AECOMOOIRA MO SU/ EXTELENCA ACADEMCA, AL LOGRAR QUE £ TOGN DE SU MA
EDXNACATIVOS OF SUENA CALIDAD”
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Del mismo modo que los documentos insertados en las paginas 17 a 21 de
esta resolucién, que para no incurrir en obvio de repeticiones se tiene aqui por

reproducidos.

SEXTO. El recurso de que se trata, se envio electrobnicamente al Instituto
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios y con fundamento en el articulo 75, de la ley de la materia se turné a
través del SICOSIEM a la Comisionada MYRNA ARACELI GARCIA MORON a

efecto de que formulara y presentara el proyecto de resolucién correspondiente; vy,

CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de México y Municipios, es competente para conocer y resolver el
presente recurso, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 5, parrafos doce,
trece y catorce de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México,
asi como en los articulos 1°, 56, 60 fraccién VII, 72, 73, 74, 75, 75 Bis, 76 y 77, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y

Municipios.

SEGUNDO. EI articulo 4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios establece que cualquier
persona tiene la potestad de ejercer su derecho de acceso a la informacion
publica y que en esta materia no requiere acreditar su personalidad, ni interés

juridico ante los sujetos obligados, con excepcion de aquellos asuntos que sean
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de naturaleza politica, pues esos supuestos se reservan como un derecho que

asiste exclusivamente a los mexicanos.

TERCERO. EI recurso de revision fue interpuesto por parte legitima, en
atencion a que fue presentado por || GG risma persona que
formulé la solicitud al SUJETO OBLIGADO. VerificAndose en consecuencia, el
supuesto previsto en el articulo 70 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

CUARTO. A efecto de verificar la oportunidad procesal en la presentacion
del medio de impugnacidn que nos ocupa, es necesario precisar que el articulo 72
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
México y Municipios, sefiala con claridad el término de que se dispone para la

interposicion del recurso de revision.

“... Articulo 72. El recurso de revision se presentara por escrito ante la
Unidad de Informacion correspondiente, o via electrénica por medio del
sistema automatizado de solicitudes respectivo, dentro del plazo de 15
dias habiles, contados a partir del dia siguiente de la fecha en que el
afectado tuvo conocimiento de la resolucion respectiva...”

En el caso, el recurso de revision fue interpuesto oportunamente conforme
a lo dispuesto en el precepto legal antes transcrito, pues la respuesta impugnada
se notifico a la RECURRENTE el doce de abril de dos mil once, por lo que el
plazo de quince dias que prevé el articulo 72 de la citada ley, transcurrié del trece
de abril al seis de mayo de dos mil once, sin contar dieciséis, diecisiete, veintitrés,

veinticuatro, treinta de abril y uno de mayo del mismo afio, por ser inhabiles al
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haber sido sabados y domingos respectivamente; ni el veintiuno, veintidés de abril
y cinco de mayo del referido afo, en virtud de que conforme al calendario oficial
estatal en materia de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, publicada
en la Gaceta de Gobierno el veintitrés de diciembre de dos mil diez, fueron
declarados inhabiles; por tanto que si el recurso se interpuso via electrénica el

veinticinco de abril de dos mil once, esta dentro del plazo legal.

QUINTO. De conformidad con lo establecido en los articulos 71 y 73 de la
ley de la materia, el recurso de revisién de que se trata es procedente, por una
parte, al actualizarse la hipotesis prevista en la fraccion I, del articulo 71, que a la

letra dice.

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revision
cuando:

l...

Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la
solicitada;

...

v...”

En el caso, la hip6tesis normativa se actualiza en atencion a que la
recurrente sefiala que la respuesta entregada, no tiene relacién con la informacion

solicitada.

Por otra parte, por lo que hace a los requisitos que debe contener el escrito

de revision, el articulo 73, de la citada ley, establece:
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“Articulo 73. El escrito de recurso de revision contendra:

I. Nombre y domicilio del recurrente, y en su caso, la persona o
personas que éste autorice para recibir notificaciones;

II. Acto impugnado, Unidad de Informacién que lo emitio y fecha en
gue se tuvo conocimiento del mismo;

lll. Razones o motivos de la inconformidad;

IV. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso de
gue se presente por escrito, requisitos sin los cuales no se dara
tramite al recurso.

Al escrito de recurso deberd acomparfarse copia del escrito que
contenga el acto impugnado...”

Por otra parte, el escrito de interposicion del recurso presentado via
SICOSIEM, cumple con los requisitos de procedencia exigidos por el precepto
legal en cita, toda vez que la recurrente sefialé su nombre siendo este || Gl

Al respecto es pertinente destacar que la fraccion |, del articulo 73, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Publica del Estado de México y
Municipios, también sefiala como requisito de procedencia del medio de
impugnaciéon que se resuelve, que el recurrente sefiale su domicilio; sin embargo,
la falta de éste, no genera su improcedencia, al no ser un requisito que afecte de
manera trascendente el trdmite, estudio y mucho menos la resolucion de aquél.

Luego, la fraccion Il, del referido articulo 73 prevé el sefialamiento del acto
impugnado, la unidad de informacion que lo emitid, asi como la fecha en que tuvo
conocimiento.

En el caso, el requisito de mérito se colmé toda vez que del formato de

10
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recurso de revision se aprecia que el recurrente sefial6 como acto impugnado
“...la respuesta no tiene relacion alguna sobre la informacion que le solicité a la
Universidad Tecnolégica del Valle de Toluca, por lo tanto, requiero que se me

proporcione la informacion que requeri en mi solicitud...”

Finalmente, respecto al requisito exigido en la fraccion Il del mismo
precepto legal, también fue satisfecho por el recurrente pues sefal6 los motivos de

inconformidad.

SEXTO. Este 6rgano colegiado advierte que en el caso se actualiza la causa
de sobreseimiento prevista en la fraccidn lll, del articulo 75 Bis A, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y

Municipios, que a la letra dice:

“ ..Articulo 75 Bis A. El recurso sera sobreseido cuando:

(...)

lll. La dependencia o entidad responsable del acto o resolucion
impugnado lo modifique o revoque, de tal manera que el medio de
impugnacion quede sin efecto o materia...”

Conviene desglosar los elementos de la disposicion transcrita, de manera tal

que procede el sobreseimiento del recurso de revision cuando:

a) El sujeto obligado modifique el acto impugnado.

b) El sujeto obligado revoque el acto impugnado; vy,
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c) En ambos casos ese acto combatido queda sin materia o sin efecto.

En el primer supuesto, un acto impugnado es modificado en aquellos casos
en los que el sujeto obligado después de haber otorgado una respuesta, emite una
diversa, y en ésta subsana las deficiencias que hubiera tenido, y queda satisfecho
en consecuencia y de modo exhaustivo el derecho subjetivo accionado por el

particular.

Se actualiza la revocacion en cambio, cuando el sujeto obligado deja sin
efectos la primera respuesta y en su lugar emite otra con las caracteristicas y
cualidades suficientes para dejar satisfecho ese ejercicio del derecho al acceso a

la informacion.

En ese tenor, un acto impugnado queda sin efectos, cuando aun existiendo
juridicamente (esto es, que no se ha modificado, ni revocado) ya no genera

ninguna consecuencia legal.

En tanto que, un acto impugnado queda sin materia, cuando ha sido
satisfecha la pretensiéon de lo pedido o exigido por el recurrente de manera que el
sujeto obligado entrega una respuesta aunque sea posterior a los términos
previstos en la ley y, mediante ésta concede la totalidad de la informacion

solicitada.

Bajo esas consideraciones, se afirma que en el recurso de revision sujeto a
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estudio se actualiza la hipétesis juridica citada en primer término, toda vez que

quedd probado que el sujeto obligado mediante un acto posterior entregé la

informacion solicitada, por ende, modifico la respuesta previamente entregada al

recurrente y satisfizo los extremos de su peticion (solicitud de informacion publica),

como se explica:

En primer lugar, es pertinente sefialar que del acuse de solicitud de

informacion publica, se aprecia que el recurrente solicito:

a) La descripcion de los contratos celebrados en el 2010 con:

1. Medios de comunicacion tanto impresos (periddicos, revistas, etc.)

como electronicos (radio, T.V., Internet); locales, nacionales e

internacionales.

2. Contratos de obra publica.

3. Contratos por servicios de telecomunicaciones (telefonia fija,

celular, radiolocalizacion, etc.)

4. Contratos para espectaculos y/o eventos culturales.

b) De cada contrato, se especificara:
1. Lafecha del contrato.

2. El nimero del contrato.

3. El monto del contrato.

4. Las partes del contrato.

o

El objeto del contrato.
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6. Si el contrato fue por adjudicacion directa o mediante concurso

(licitacién, concesion, permiso, etc.)

Como motivo de inconformidad el recurrente adujo, que la respuesta

entregada, no tiene relacion con la informacion solicitada.

El dieciséis de mayo de dos mil once, el sujeto obligado exhibié los

siguientes documentos:
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En atencion al recurso de revision 02273/INFOEM/IP/RR/2001 | hago de su conocimiento lo
sigulence:

Para Ia atencién a la solicitud 00001 /UTVT/IP/A/201 | con fecha de recepcion 05/042011 se
llavé a cabo dentro de los cinco dias habiles después de la presentacion de dicha solicitud
(12/04/201 1), al moments de dar seguimi nos pers que en el tablero de solicitudes
del SICOSIEM nos Indicaba que teniames dos solicitudes de informacidn, sin embarge al
momento de dar dic en e follo 0000 L/UTVT/IP/A/201 | nos mostraba ¢ anexo |, mientras que
al dar clic al folio 00002/UTVT/IP/A/201 |, nuevamente mostraba ¢ mismo anexo, por lo que se
decidio dar contestacion y asumir que se crataba de la misma solicitud y que el particular o el
SICOSIEM habian duplicado la zol d, tr ridos nueve dias de la contestacidn o tablero
indicaba que se no: habia interpuesto un recurso de revision debido a gue la respuesta
notificada el dia 12/04/2011 a la solicitud O0002UTVT/APIA/2011 no tenia refacion a lo
solicitado por el particular, sin embargo al no tener conocimients de la informacion solicitada
on al folic 00002/UTVTAP/AI201 |, se realizé una vez mds & revisidn al SICOSIEM encontrando
en él la solicltud del anexe 2 (hasta 50 momento enterdandonos de la informacién solicitada por
el pardcular), pasado 30 minutes de la revision se observd que el sistema nuevamente mostraba
la solicitud 0000I/UTVT/IP/A/201| para ambos folios causande gran confusion al equipo de
trabajo, inmedatamente se optd por acudir al INFOEM y explicar lo que el sistema estaba
haciendo, en donde nos indicaron que ol tempo para la contestacion al recurse de revisién
habia sido agotado y que el sistema funcionaba correctamente, sin embargo una vez regresando
a nuestro lugar de vabajo se Identificd e misme problema por lo que se realizo la instalacion
de un equipo software que nos permitiera video-grabar 2 manera de evidencia, ka forma en que
se presenta la problemdtica, misma que se envia a usted en medio magnético para
conocimiento,

Unn vez aclarado que tratindose de erroces téenicos y con fundamento en al Arc 46 de la Loy
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica de Oficic del Estado de Méxice y Municipios
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De lo anterior se aprecia que la razén primordial del motivo de inconformidad
hecho valer por el recurrente, consiste en que la informacion entregada mediante
la respuesta, no tiene relaciéon con la materia de la peticion; empero, el sujeto
objeto obligado, con el propésito de satisfacer el derecho de acceso a la
informacién publica del recurrente, exhibié los documentos que antecede y del
primero de ellos (visible en las paginas 12 y 13 de esta resolucion), se advierte

gue el sujeto obligado, ha entregado la totalidad de la informacion solicitada.

En efecto y en cuanto hace a la descripcion de los contratos celebrados en el
2010 con medios de comunicacién tanto impresos (periodicos, revistas, etc.) como
electronicos (radio, T.V., Internet); locales, nacionales e internacionales, sefialo

gue no cuenta con contratos celebrados en el referido afio.

En relacion a la solicitud de contratos de obra publica, el sujeto obligado
destac6 que suscribe convenios con el Instituto Mexiquense de la Infraestructura
Fisica Educativa (IMIFE) para la realizacion de obras en sus instalaciones, por lo
que los contratos derivados de procesos licitatorios por este concepto, son

suscritos por la referida institucion y los contratistas adjudicados.

Para robustecer lo anterior, se transcribe el primer parrafo del articulo 3.58
del Codigo Administrativo del Estado de México, que establece:

“...Articulo 3.58. El Instituto Mexiquense de la Infraestructura Fisica
Educativa es un organismo publico descentralizado, de caracter estatal
con personalidad juridica y patrimonio propios, que tiene por objeto
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normar el desarrollo de la infraestructura fisica educativa en todos sus
niveles y modalidades, asi como planear, programar y ejecutar su
construccion, reparacion, rehabilitacion, mantenimiento y equipamiento.

(..)

Del precepto legal antes transcrito, se advierte que el Instituto Mexiquense
de la Infraestructura Fisica Educativa, fue creado para normar el desarrollo de la
infraestructura fisica educativa en todos sus niveles y modalidades, asi como
planear, programar Yy ejecutar su construccidn, reparacion, rehabilitacion,

mantenimiento y equipamiento.

Por tanto, toda la infraestructura fisica de la Universidad Tecnol6gica del
Valle de Toluca, es planeada, programada y ejecutada por el Instituto Mexiquense
de Infraestructura Fisica Educativa; y entre aquella infraestructura se considera la
construccion, reparacion, rehabilitacion, mantenimiento y equipamiento de los

espacios fisicos de la referida Universidad.

Respecto a los contratos por servicios de telecomunicaciones (telefonia fija,
celular, radiolocalizacion, etc.), argumenté que en dos mil diez, no se realizd
ningun contrato de telefonia fija y celular, pero que si se contrat6 el servicio de
radiolocalizador (anexo I-A), asi como contrato por incremento de banda ancha de
10 Mbps (anexo II-A).

Continuando con este contexto, en relacion a contratos para espectaculos
y/o eventos culturales, el sujeto obligado expresé que no se celebraron contratos

en el afo solicitado.
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Luego, de la solicitud de informacién se aprecia que el recurrente también
solicité se le especificara de cada contrato: la fecha, el numero, el monto, el
objeto, asi como las partes contratantes; el sujeto obligado sefialé que en los
contratos presentados se contiene la informacién solicitada, informacion que es
suficiente, pues de aquéllos (visibles en las paginas 16 a 18 de esta resolucion),
el recurrente podra obtener los datos solicitados, en virtud de que de exigir lo
contrario al sujeto obligado, implicaria procesar datos, lo que no es materia de la

informacion publica, ya que no esta obligado.

En cuanto hace al procedimiento de donde derivan los contratos, el sujeto
obligado, manifest6 que los dos contratos referidos fueron adjudicaciones

directas.

Bajo estas consideraciones, se concluye que el sujeto obligado ha satisfecho
el derecho de acceso a la informacién publica del recurrente, toda vez que ha
entregado la informacion solicitada respecto a cada uno de los puntos detallados
en la solicitud de informacién; motivo por el cual este recurso ha quedado sin

materia; lo que impone declarar el sobreseimiento del mismo.

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5, parrafo décimo
segundo, fraccion IV de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
México, asi como en los articulos 1, 48, 56, 60 fraccion VII, 71 fraccion Il y 75 Bis
A, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, este Pleno

RESUELVE
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UNICO. Se SOBRESEE el presente recurso de revision, por los motivos

y fundamentos sefialados en el considerando sexto de esta resolucion.

NOTIFIQUESE a la RECURRENTE y enviese a la Unidad de Informacion del
SUJETO OBLIGADO, via EL SICOSIEM.

ASI LO RESUELVE POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE LOS
COMISIONADOS PRESENTES EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION ORDINARIA DE TRABAJO DE
VEINTICUATRO DE MAYO DE DOS MIL ONCE. CON EL VOTO A FAVOR DE
LOS COMISIONADOS ROSENDOEVGUENI MONTERREY  CHEPOV,
PRESIDENTE, MYRNA ARACELI GARCIA MORON, FEDERICO GUZMAN
TAMAYO Y ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE, SIENDO
PONENTE LA SEGUNDA DE LOS NOMBRADOS; ESTANDO AUSENTE EN LA
VOTACION LA COMISIONADA MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ, ANTE EL
SECRETARIO TECNICO IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ. FIRMAS AL
CALCE DE LA ULTIMA HOJA.

EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

ROSENDOEVGUENI MONTERREY
CHEPOV
COMISIONADO
PRESIDENTE
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MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ MYRNA ARACELI GARCIA MORON
COMISIONADA ] COMISIONADA
(AUSENTE EN LA VOTACION)

FEDERICO GUZMAN TAMAYO ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL
COMISIONADO GOMEZTAGLE
COMISIONADO

IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ
SECRETARIO TECNICO

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DE VEINTICUATRO DE
MAYO DE DOS MIL ONCE, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION
01173/INFOEM/IP/RR/2011.

MAGM/mdr
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