EXPEDIENTE: 01275/INFOEMI/IP/RR/201 |

RECURRENTE:
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE SULTEPEC
PONENTE: ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE.

Toluca de Lerdo, Estado de México. Resolucion del Pleno del Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, correspondiente al dieciséis de junio de dos mil once.

Visto el expediente del Recurso de Revision 01275/INFOEM/IP/RR/2011,
promovido por || G - 0 sucesivo EL
RECURRENTE, en contra del AYUNTAMIENTO DE SULTEPEC, en lo
sucesivo EL SUJETO OBLIGADO;y

RESULTANDO

1. El once de abril de dos mil once EL RECURENTE presentd a travées del
Sistema de Control de Solicitudes de Informacion del Estado de México, en lo
sucesivo EL SICOSIEM ante EL SUJETO OBLIGADO, solicitud de
informacion publica que fue registrada con el folio o expediente
00024/SULTEPEC/IP/A/2011, en la que solicito:

“Relacién de todas las percepciones, asi como una copia de todos los recibos
que amparen dichas percepciones de la C. Elvia Sanchez Betancourt, a partir del
inicio de la presente administracién a la fecha.”

MODALIDAD DE ENTREGA: via SICOSIEM.

2. De la consulta al SICOSIEM se advierte que EL SUJETO OBLIGADO no
dio respuesta a la referida solicitud.

3. El nueve de mayo de dos mil once, inconforme con la falta de respuesta,
EL RECURRENTE interpuso recurso de revision el cual fue registrado en EL
SICOSIEM vy se le asigndé el numero de expediente
01275/INFOEM/IP/RR/2011, en el que manifest6 como acto impugnado y
razones o motivos de inconformidad, lo siguiente:

‘RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD

TAL Y COMO SE ADVIERTE DE LA FECHA DE RECEPCION DE MI
SOLICITUD. HA TRANSCURRIDO EL TERMINO QUE LA LEY ESTABLECE
PARA ATENDERLA, SIN QUE HASTA EL MOMENTO HAYA SIDO ATENDIDA,
LO QUE CONSTITUYE UNA NEGATIVA EN TERMINOS DEL ART. 48 DE LA
LEY DE LA MATERIA, POR LO TANTO EN ESTE ACTO INTERPONGO
RECURSO DE REVISION, CON FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS 47, 48 Y
71 FRACCIONES | Y IV DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS.”
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4. El recurso de que se trata se remitid electronicamente al Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, siendo turnado a través de EL SICOSIEM al Comisionado
ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE a efecto de que formulara
y presentara el proyecto de resolucion correspondiente.

5. De la consulta al SICOSIEM se advierte que EL SUJETO OBLIGADO
rindié informe de justificacion adjuntando el siguiente documento:

Honoroble Ayunianiento
ConsBucional de Sultepec
Estoda da Mxco

oda da Mbxico

P PR VNN G STV AR A —

DEPENDENCIA PRESIDENCIA MUNICIPAL

SECCION ADMINIS T RACION
OFICIO No DA 1252/2011
ASUNTO

EL QUE SE INDICA

Sultepec, México., 8 17 de Mayo del 2011

C. JOSE VENCES ORTIZ

TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA

Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL M.
AYUNTAMIENTO DE SULTEPEC MEXICO.
PRESENTE:

El que suscnbe LILS. FRANCISCO URIBE MACEDO; en mi caracter de Director General
de Administracion del M. Ayuntamiento Consttucional de Sultepec, Estado de México,
ante usted con & debido respeto comparezco para manifestar;

Que an atencion a su oficio 00024/Sullepec/ip/a/2011 de fecha once de abril de
2011, enviado a esta Direccion por medio del sistama de SICOSIEM an & que nos solicita

Relacidn de todas las percepciones, asi como una copia de todos los recibos que amparaen
dichas percepciones de la C. Elvia Sanchez Betancourt, a partir del inicio de |a presente
Administracion a la fecha.

Informo que  |a persona antes mencionada se busco en los archivos de easte H
Ayuntamiento de Sultepec Estado de México. Sin encontrar informacién alguna

N
Sin otro particular por el momento, qwdo\ovﬁed. oomg/éu mas atento y seguro servidor
N 74
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. acior oy |
Adminissr s 11.5. FRANGISEO. URIBE MACEDO
M“”“',"" . DIRECTOR GENBRAL DE'ADMINISTRACION
Sulvepec, Maxic P RN
2009 - 2012 / \\_.
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CONSIDERANDO

|. Este Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de México y Municipios es competente para conocer y resolver el presente
recurso, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 5 de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de México, asi como en los articulos 56,
60 fraccién VIl y 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica del Estado de México y Municipios, también referida en la presente
resolucién como Ley de la materia.

Mediante decreto numero 198 de veintinueve de noviembre de dos mil diez,
publicado en la misma fecha el periddico oficial “Gaceta de Gobierno”, la
Quincuagésima Séptima Legislatura del Estado de México, aprobo el
nombramiento suscrito por el Gobernador Constitucional de la entidad, por el
que se designé Comisionado del Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, al Licenciado
ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE.

II. Una vez que se tuvo a la vista la solicitud formulada por el hoy
RECURRENTE y ante la falta respuesta, asi como los demas documentos que
integran el expediente en que se actla, esta ponencia arriba a la conclusion de
que la litis se circunscribe a determinar la negativa de EL SUJETO OBLIGADO
a entregar la informacién solicitada.

[ll. En el analisis de fondo del presente asunto, conviene precisar que en el
caso concreto se actualiza la hipo6tesis contenida en el articulo 48 parrafo
tercero de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, que a la letra dice:

“Articulo 48.-...

Cuando el Sujeto Obligado no entregue la respuesta a la solicitud dentro del
plazo previsto en la Ley, la solicitud se entendera negada y el solicitante podra
interponer el recurso de revision previsto en este ordenamiento...”

El articulo transcrito establece expresamente que cuando EL SUJETO
OBLIGADO no entregue la respuesta a la solicitud de informacién propuesta
por el particular en el término legal previsto en el articulo 46 de la Ley de la
materia (quince dias que podra ampliarse por siete dias mas cuando exista
razon para ello y se notifique al solicitante), la solicitud se entendera negada y
el solicitante podra impugnarla via el recurso de revision.
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Esto es, se establece la figura de la “negativa ficta”, la cual consiste en una
respuesta en sentido negativo creada por mandato de la ley, que surge a la
vida juridica ante la omision del sujeto obligado y al haber transcurrido el plazo
gue se otorga a las autoridades para actuar como corresponde, es decir, dando
respuesta a una peticién o solicitud formulada.

Por tanto es pertinente sefialar, que la solicitud de informacion formulada por
EL RECURRENTE se entendié negada al no haber encontrado respuesta por
parte del SUJETO OBLIGADO dentro de los quince dias habiles, plazo
previsto en la ley para ese efecto.

Entonces, si la solicitud de informacién se realizo el once de abril de dos mil
once, el plazo para que el SUJETO OBLIGADO diera respuesta a la misma
comprendié del doce de abril al cuatro de mayo de dos mil once y al
haberse tenido como negada a partir de esa fecha, el plazo para interponer el
recurso de revision transcurrié del seis al veintiséis de mayo del presente
afo.

En tal virtud y como lo dispone el humeral 48 antes transcrito, la omision de EL
SUJETO OBLIGADO a dar respuesta a la solicitud de EL RECURRENTE, se
tradujo en una resolucién ficta en sentido negativo, impugnable a través del
presente recurso de revision, conforme a los ordinales 71 fraccion |y 72 de a
la Ley de Transparencia multi aludida, que es del tenor literal siguiente:

“Articulo 71.- Los particulares podran interponer recurso de revision cuando:
I. Se les niegue la informacién solicitada...”

“Articulo 72.- El recurso de revisién se presentara por escrito ante la Unidad de
Informacién correspondiente, o via electronica por medio del sistema
automatizado de solicitudes respectivo, dentro del plazo de 15 dias habiles,
contados a partir del dia siguiente de la fecha en que el afectado tuvo
conocimiento de la resolucion respectiva.”

Lo que en la especie fue satisfecho al haber promovido el presente recurso de
revision el nueve de mayo de dos mil once.

Siendo conveniente precisar que no pasa desapercibido para este Organo
Colegiado que EL SUJETO OBLIGADO el veintitrés de mayo de dos mil once
rindio informe de justificacion adjuntando un archivo consistente en el Oficio
namero DA/252/2011 de fecha diecisiete de mayo del afio en curso, a través
del cual el Director General de Administracion del Ayuntamiento de Sultepec,
informo al Titular de la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion
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Publica del referido Ayuntamiento que: “...la persona antes mencionada se
busco en los archivos de este H. Ayuntamiento de Sultepec Estado de México.
Sin encontrar informacion alguna.”.

Sin embargo, con dicho documento no se desvirtda la respuesta en sentido
negativo que se configurd fictamente, por la falta de atencion a la solicitud
identificada con el ndmero de folio 00024/SULTEPEC/IP/A/2011, dentro del
plazo establecido en el articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios; lo anterior es asi, ya
que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 35 fraccion Il de la
mencionada legislacion, es funcion de la Unidad de Informacion entregar, en su
caso, a los particulares la informacién solicitada; supuesto que en el caso
concreto no se dio ya que el documento adjuntado al informe de justificacién,
se encuentra firmado por el Director General de Administracion del
Ayuntamiento de Sultepec, mas no asi por el Titular de la Unidad de
Informacién del SUJETO OBLIGADO, de ahi que no resulta procedente
considerar que con el referido oficio de diecisiete de mayo de dos mil once se
haya dado respuesta a la solicitud de origen, bajo tales consideraciones, en el
caso a estudio, subsiste la figura de la negativa ficta prevista en el parrafo
tercero del dispositivo 48 de la Ley de la materia.

IV. A efecto de cumplir con lo que establece la fraccion Il del articulo 75 BIS de
la Ley de la materia, se procede al andlisis tanto de los preceptos que
fundamentan, como de las consideraciones que sustenten el presente recurso
de revision, interpuesto por EL RECURRENTE y que son los siguientes:

‘RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD

TAL Y COMO SE ADVIERTE DE LA FECHA DE RECEPCION DE MI
SOLICITUD. HA TRANSCURRIDO EL TERMINO QUE LA LEY ESTABLECE
PARA ATENDERLA, SIN QUE HASTA EL MOMENTO HAYA SIDO ATENDIDA,
LO QUE CONSTITUYE UNA NEGATIVA EN TERMINOS DEL ART. 48 DE LA
LEY DE LA MATERIA, POR LO TANTO EN ESTE ACTO INTERPONGO
RECURSO DE REVISION, CON FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS 47, 48 Y
71 FRACCIONES | Y IV DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS.”

A juicio de este drgano el motivo de disenso manifestado por EL
RECURRENTE resulta fundado, por las consideraciones que a continuacion
se expresan:

Conforme al proceso reformador de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, que culminé con el decreto publicado en el “Diario Oficial de
la Federacién” de veinte de julio de dos mil siete, por el que se adicion6 un
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parrafo segundo y siete fracciones al articulo 6 de ese Pacto Federal; el
derecho de acceso a la informacion se constituye como un derecho humano
fundamental, que tiene como objeto garantizar un ejercicio transparente de la
funcién puablica, de tal modo que la sociedad pueda conocer y evaluar la
gestién gubernamental y el desempefio de los servidores publicos.

En congruencia con lo anterior, en los articulos 1 fracciones | a la Ill, 2
fracciones V, VI y XV, asi como 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, se dispone lo siguiente:

“Articulo 1.- La presente Ley es reglamentaria de los péarrafos décimo y décimo
primero y décimo segundo del articulo 5 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de México, y tiene por objeto, transparentar el ejercicio de la
funcion publica, tutelar y garantizar a toda persona, el ejercicio del derecho de
acceso a la informacion publica, a sus datos personales, asi como a la correccién
y supresion de éstos y proteger los datos personales que se encuentren en
posesion de los sujetos obligados, y tiene como objetivos:

I. Promover la transparencia de la gestién publica y la rendicién de cuentas de los
sujetos obligados hacia la sociedad, bajo el principio de maxima publicidad;

Il. Facilitar el acceso de los particulares a la informacién publica, a sus datos
personales, a la correccion o supresion de éstos, mediante procedimientos
sencillos y expeditos, de manera oportuna y gratuita;

lll. Contribuir a la mejora de la gestion publica y a la toma de decisiones en las
politicas gubernamentales, mediante mecanismos que alienten la participacion
ciudadana en el acceso a la informacioén...”

“Articulo 2.- Para los efectos de esta Ley, se entendera por:

V. Informacién Publica: La contenida en los documentos que los sujetos obligados
generen en el ejercicio de sus atribuciones;

VI. Informacién Clasificada: Aquella considerada por la presente Ley como
reservada o confidencial;

XV. Documentos: Los expedientes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
acuerdos, circulares, contratos, convenios, estadisticas o bien cualquier registro
en posesion de los sujetos obligados, sin importar su fuente o fecha de
elaboracioén. Los documentos podran estar en medios escritos, impresos, sonoros,
visuales, electrénicos, informaticos u holograficos...”

“Articulo 3.- La informacion publica generada, administrada o en posesién de los
Sujetos Obligados en ejercicio de sus atribuciones, sera accesible de manera
permanente a cualquier persona, privilegiando el principio de méaxima publicidad
de la informacion. Los Sujetos Obligados deben poner en préactica, politicas y
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programas de acceso a la informacion que se apeguen a criterios de publicidad,
veracidad, oportunidad, precision y suficiencia en beneficio de los solicitantes.”

Lo que interpretado armoOnicamente, permite arribar a las siguientes
conclusiones:

¢ Que con el objeto de rendir cuentas y transparentar el ejercicio de
sus atribuciones, los sujetos obligados no estan autorizados para
mantener secretos y reservas frente a los ciudadanos, salvo que
la revelacion de datos pueda afectar la intimidad, la privacidad y
la seguridad de las personas;

¢ Que la informacion publica es el conjunto de datos de autoridades
0 particulares que constan en documentos generados,
administrados o en posesion de los sujetos obligados, obtenidos
por causa del ejercicio de funciones de derecho publico, sin
importar su fuente o fecha de elaboracion; y

e Que en materia de transparencia y acceso a la informacién
publica, rigen los principios de maxima publicidad, veracidad,
oportunidad, precision, suficiencia, sencillez y gratuidad.

a) Antes de entrar a la naturaleza juridica del asunto resulta conveniente
precisar si efectivamente la Ciudadana Elvia Sanchez Betancourt es
Servidora Publica o si labora en la actual administracion 2009-2012 del
Ayuntamiento de Sultepec y para apoyar lo anterior el articulo 2 de la Ley
de Responsabilidades de los Servidores Pubicos del Estado de México dice
lo siguiente:

“..Articulo 2.- Son sujetos de esta Ley, toda persona que desempefie un
empleo, cargo o comision, de cualquier naturaleza en la administracion publica
estatal o municipal, en sus Organismos Auxiliares y Fideicomisos publicos, y en
los Poderes Legislativo y Judicial del Estado, con independencia del acto
juridico que les dio origen...”

Por lo que EL SUJETO OBLIGADO, debera en principio sefalar si la
persona respecto de la cual el hoy RECURRENTE esta solicitando
informacion, tiene el caracter de servidora publica o no.

b) Respecto a la materia de la solicitud de informacién, es pertinente
precisar que independientemente de la falta de respuesta del SUJETO
OBLIGADO, en el caso concreto es necesario determinar si la informacion
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materia de la solicitud (recibos de nébmina) constituye informacion publica de
acuerdo a lo dispuesto por los articulos 2 fraccion V y 3 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, y si como consecuencia de ello se encuentra obligado a
proporcionarla, tal y como lo dispone el numeral 41 de la citada Ley.

Respecto a la solicitud de informacién que ser4 motivo de andlisis en este
apartado, se precisa que por el cargo publico desempefiado los servidores
publicos reciben unan remuneracion adecuada a los principios
constitucionalmente establecidos. Asimismo, es de explorado derecho que
para acreditar los pagos de remuneraciones al trabajo personal se expide a
cada servidor publico, los correspondientes recibos de ndémina, por lo que se
genera la también denominada nomina. Al respecto resulta necesario
considerar lo dispuesto en el siguiente marco juridico:

CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
MEXICO

“Articulo 147.- El Gobernador, los diputados, los magistrados de los
Tribunales Superior de Justicia y de lo Contencioso Administrativo, los
miembros del Consejo de la Judicatura, los trabajadores al servicio del
Estado, los integrantes y servidores de los organismos autbnomos, asi como
los miembros de los ayuntamientos y demés servidores publicos
municipales recibiran una retribucion adecuada e irrenunciable por el
desempefio de su empleo, cargo o comisidn, que sera determinada en el
presupuesto de egresos que corresponda.

Las remuneraciones minimas y maximas se determinaran con base, entre
otros, en los factores siguientes: poblacion, recursos econémicos disponibles,
costo promedio de vida, indice inflacionario, grado de marginalidad,
productividad en la prestacion de servicios publicos, responsabilidad de la
funciéon y eficiencia en la recaudacién de ingresos, de acuerdo con la
informacién oficial correspondiente.”

CODIGO FINANCIERO DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

“Articulo 3.- Para efectos de este Cdédigo, Ley de Ingresos del Estado y del
Presupuesto de Egresos se entendera por:

XXXIl. Remuneracién: A los pagos hechos por concepto de sueldo,
compensaciones, gratificaciones, habitacién, primas, comisiones, prestaciones
en especie y cualquier otra percepcién o prestacion que se entregue al
servidor publico por su trabajo. Esta definicibn no sera aplicable para los
efectos del Impuesto sobre Erogaciones por Remuneraciones al Trabajo
Personal.”
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LEY ORGANICA MUNICIPAL DEL ESTADO DE MEXICO

“Articulo 31.- Son atribuciones de los ayuntamientos:

XIX.

...Los Ayuntamientos al aprobar su presupuesto de egresos, deberan sefalar
la remuneracion de todo tipo que corresponda a un empleo, cargo o
comision de cualquier naturaleza, determinada conforme a principios de
racionalidad, austeridad, disciplina financiera, equidad, legalidad, igualdad y
transparencia, sujetandose a lo dispuesto por el Codigo Financiero y demas
disposiciones legales aplicables.

Las remuneraciones de todo tipo del Presidente Municipal, Sindicos,
Regidores y servidores publicos en general, incluyendo mandos medios y
superiores de la administraciobn municipal, seran determinadas
anualmente en el presupuesto de egresos correspondiente y se sujetaran
a los lineamientos legales establecidos para todos los servidores
publicos municipales.”

Asimismo, es de considerar que la informacion relativa a la remuneracion de
los servidores publicos es informacion eminentemente publica que debe ser
dada a conocer sin restriccion alguna, lo cual tiene su origen por mandato
constitucional, pues tal y como se prevé en el articulo 127 fraccién VII de la
Constitucion Politica Federal en el que se abordan aspectos referentes a las
remuneraciones de los servidores publicos de la federacion, los estados y
los municipios, se sefiala:

“V. Las remuneraciones y sus tabuladores seran publicos, y deberan
especificar y diferenciar la totalidad de sus elementos fijos y variables
tanto en efectivo como en especie.”

De tal manera que en un correcto actuar, el SUJIETO OBLIGADO debié
atender la solicitud hecha por el particular y generar las versiones publicas
de los comprobantes de pago en los que conste el pago desde que inicié la
presente administracion hasta la fecha de presentacién de la solicitud de
origen, es decir, desde la segunda quincena de agosto de dos mil nueve a la
primera quincena de abril de dos mil once, en las que se protegieran los
datos personales que corresponden a informacion confidencial como son: la
clave del ISSEMYM, el Registro Federal de Contribuyentes, la Clave Unica
del Registro Poblacional, los descuentos que se realicen por pensién
alimenticia o a las deducciones estrictamente legales; para el caso de que se
contenga cualquier nimero de cuenta, sea del Municipio o del servidor
publico, éste es protegido por constituir informacion reservada en términos
de la fraccién IV del articulo 20 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios.
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Siendo conveniente precisar al SUJETO OBLIGADO que para determinar si
la Ciudadana Elvia Sanchez Betancourt tiene el caracter de servidora publica
o si labora en la actual administracion 2009-2012 del Ayuntamiento de
Sultepec, debera realizar una busqueda minuciosa en todas las areas
competentes del aludido Ayuntamiento, para que en el supuesto de que de
dicha busqueda se advierta que la mencionada persona si es servidora
publica debera hacer entrega de la informacion requerida, y en el supuesto
de que no se localice informacién alguna de la misma, el Comité de
Informacion del SUJETO OBLIGADO, emitira la declaratoria de inexistencia
a que se refiere la fraccion VI, del articulo 30 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, previo a
que el Titular de la Unidad de Informacion, envie al Comité de Informacién
la solicitud de informacién y éste ordene una blsqueda exhaustiva y
minuciosa de aquélla, ademas de verificar la referida busqueda en todas y
cada una de las areas competentes del Ayuntamiento de Sultepec, en
términos de los dispuesto por los niumeros cuarenta y cuatro, asi como
cuarenta y cinco de los Lineamientos para la Recepcién, Tramite y
Resolucion de las Solicitudes de Acceso a la Informacion Publica, Acceso,
Modificacion, Sustitucion, Rectificacion o Supresién parcial o total de Datos
Personales, asi como de los Recursos de Revision que deberan observar los
sujetos obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pulblica del Estado de México y Municipios.

Se considera procedente el incorporar a la presente resolucion el contenido
de las disposiciones que se han sefialado en el parrafo anterior, mismas que
a la letra disponen:

“... CUARENTA Y CUATRO. Cuando la informacion solicitada no exista en los
archivos del sujeto obligado, el responsable de la Unidad de Informacion
debera Turner la solicitud al Comité de Informacién para su analisis y
resolucién y, en su caso, declaratoria de inexistencia.

CUARENTA Y CINCO. La declaratoria de inexistencia que emita el Comité
para la determinacién de inexistencia en sus archivos de la informacion
solicitada debera precisar:

a) Lugar y fecha de la resolucién;

b) El nombre del solicitante;

¢) La informacién solicitada;

d) El fundamento y el motivo por el cual se determina que la informacion
solicitada no obra en sus archivos;

e) El nimero de acuerdo emitido;

f)Hacer del conocimiento al solicitante de que tiene el derecho a interponer el
recurso de revision respectivo, en el término de 15 dias habiles contados a
partir del dia siguiente de que haya surtido sus efectos la notificacién de dicha
resolucion; y
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g) Los nombres y firmas autografas de los integrantes del Comité de
Informacién.

(..)

En atencion a las consideraciones expresadas, en el caso a estudio se
actualizo la hipotesis normativa prevista en la fracciéon | del articulo 71 de la
Ley de la materia, toda vez que EL SUJETO OBLIGADO fue omiso en hacer
entrega de la informacién solicitada dentro del plazo establecido por el
dispositivo 76 de la citada legislacion.

IV. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 60 fraccion XXIV y 75
Bis fraccion lll de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de México y Municipios, se ordena al SUJETO OBLIGADO a que
dentro del plazo sefialado en el numeral 76 de la citada legislacion, atienda
la solicitud de informacion identificada con el numero de folio
00024/SULTEPEC/IP/A/2011, para lo cual debera realizar una busqueda
minuciosa en todas las areas competentes del Ayuntamiento Sultepec, y en
el caso que de dicha busqueda se advierta que la C. Elvia Sanchez
Betancourt es servidora publica debera hacer entrega en version publica de
la informacién requerida, misma que se hace consistir en Copia de los
recibos de ndmina de Elvia Sanchez Betancourt desde que inicio la presente
administracion hasta la fecha de presentacion de la solicitud de origen, es
decir, desde de la segunda quincena de agosto de dos mil nueve a la
primera quincena de abril de dos mil once; y en el supuesto de que no se
localice informacion alguna de la misma, el Comité de Informacion del
SUJETO OBLIGADO, emitirdA la declaratoria de inexistencia
correspondiente, la cual debera notificar al RECURRENTE dentro del plazo
establecido en el mencionado numeral 76 de la Ley de la materia.

En base a los razonamientos expuestos, motivados y fundados este Organo
garante del derecho de acceso a la informacion;

En base a los razonamientos expuestos, motivados y fundados este Organo
Garante del Derecho de Acceso a la Informacién;

RESUELVE

PRIMERO. Por los razonamientos asentados en el considerando tercero de
la presente resolucion, es procedente el recurso de revision interpuesto por
EL RECURRENTE, y fundadas las razones o motivos de la inconformidad.
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SEGUNDO. De conformidad con los razonamientos expresados en el considerando
cuarto de la presente resolucion, EIl SUJETO OBLIGADO debera dar cumplimiento
a lo ordenado.

TERCERO. Notifiguese al RECURRENTE, y remitase a la Unidad de Informacion
del SUJETO OBLIGADO, via EL SICOSIEM, para su conocimiento y efectos
legales procedentes.

ASI LO RESUELVE POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO
DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION ORDINARIA DE FECHA DIECISEIS DE
JUNIO DE DOS MIL ONCE.- CON EL VOTO A FAVOR DE ROSENDOEVGUENI
MONTERREY CHEPOV, PRESIDENTE, MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ,
COMISIONADA, MYRNA ARACELI GARCIA MORON, COMISIONADA,
FEDERICO GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO CON VOTO PARTICULAR Y
ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE, COMISIONADO, SIENDO
PONENTE EL ULTIMO DE LOS NOMBRADOS; ANTE EL SECRETARIO
TECNICO IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ.

EL PLENO DEL INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

ROSENDOEVGUENI MIROSLAVA CARRILLO
MONTERREY CHEPOV MARTINEZ
COMISIONADO PRESIDENTE COMISIONADA
MYRNA ARACELI GARCIA FEDERICO GUZMAN TAMAYO
MORON COMISIONADO

COMISIONADA

ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE
COMISIONADO

IOVJAYI GARRIDO CANABAL
SECRETARIO TECNICO DEL PLENO



