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VOTO EN CONTRA QUE FORMULA LLA COMISIONADA MYRNA ARACELI
GARCIA MORON, EN RELACION CON LA RESOLUCION DICTADA POR EL
PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS EN LA
SESION DE TREINTA DE JUNIO DE DOS MIL ONCE, EN EL RECURSO DE
REVIS!ON 01440/INFOEM/IP/RR/2011.

Con todo respeto, no se comparte el sentido de la reso,

para qudab momento de emitir ia resolucion supla la deficiencia de; !a queja en
qUe incurrio el recurrente, por ende, en estricta aplicacion a este precepto legal,

este 6rgano garante debié analizar la legalidad de la respuesta la cual lo

: ituye la negativa ficta que surgié ante la falta de respuesta del sujeto
obllga o dentro del plazo legal.

En efecto, contrario a lo manifestado en el proyecto, la suﬁlencia de la

Lieja implica que el 6rgano resolutor se substituya al recurrente y analice en
P _
forma oficiosa la legalidad de la respuesta emitida por el sujeto obligado.
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Lo anterior es asi, dado que la suplencia de la queja con3|ste en examinar

i

CUestlones no propuestas por el recurrente, en sus motivos de lnconformldad

que podrian resultar favorables, independientemente de que fmalmente lo sean.
Tecnlcamente resulta absurdo entender que soélo debe suplirse ! cuando ello
favorezca a quien se le suple, puesto que para determinar si procede la
suplenCIa tendria que examinarse previamente la cuestion reét a, lo que

fkgu nte, es

mgpl:cana necesariamente haber realizado esa suplencig

séjficiente la posibilidad de que el analisis de un proble {2
résultar benéfico para que se deba

espondiente.

e/ Qriicdio 76 Bis de la Ley de Amparo, tanto en relacion con el juicio
de garantias como con los recursos en ella establecidos consiste, en
esencia, en examinar cuestiones no propuestas por el quejoso o
recurrente, en sus conceptos de violacion o en sus agravios,
respectivamente, que podrian resuftar favorables,
independientemente de que finalmente lo sean. Asi, es incorrecto
entender que sélo debe suplirse cuando effo favorezca a quien se le
suple, pues para determinar si procede dicha figura tendria que
examinarse previamente la cuestion relativa, lo que implicaria
necesariamente haber realizado la suplencia. Por consiguiente, es
suficiente que el andlisis de un problema no propuesto pudiera
resultar benéfico para que se deba suplir, realizando el estudio
correspondiente. :
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Por las razones que preceden, se reitera, no se comparté lo resuelto

mayoritariamente por el Pleno al resolver el recurso de revision
01440/INFOEM/IP/RR/2011.




