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Toluca de Lerdo, Estado de México, RESOLUCION del Pleno del
Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

México y Municipios, correspondiente al ocho de febrero dos mil doce.

Visto el recurso de revision 02563/INFOEM/IP/RR/2011 interpuesto por
- 0 sucesivo el RECURRENTE, en contra de
la respuesta a su solicitud de acceso a la informacién planteada a la
AYUNTAMIENTO DE IXTAPALUCA en lo sucesivo el SUJETO OBLIGADO,

se procede a dictar la presente resolucion; y,
RESULTANDO

PRIMERO. El nueve de noviembre de dos mil once

I cscni6 a través del Sistema de Control de

Solicitudes de Informacion del Estado de México, en lo sucesivo el SICOSIEM
ante el SUJETO OBLIGADO, solicitud de informacion puablica que fue
registrada con el numero 00156/IXTAPALU/IP/A/2011, mediante la que solicitd

acceder a la informacién que se transcribe:

“Solicito nuevamente copias certificadas de los documentos
en los que obren todas y cada una de las diversas cuentas
bancarias que utilice el ayuntamiento para manejar tanto sus
pasivos como sus activos.

Algunas de esas cuentas son las que manejan los recursos
federales (como SUBSEMUN), recursos estatales o recursos
propios, ya sea para administrar la hacienda municipal, o bien,
para cubrir los diversos adeudos contraidos.”
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MODALIDAD DE ENTREGA: Copia certificada (con costo).

SEGUNDO. EIl nueve de diciembre de dos mil once, previa prérroga
autorizada, el sujeto obligado dio respuesta a la solicitud de informacion en

los términos siguientes:

AV AT ALEEANTA P ADA! |
AYUNTAMIENTO DE IXTAPALUCA

Con fundamento en ! articulo 46 de ia Ley de Transparencia y Acceso 2 ia Informacion P{blica de! Estado de
México y Municipios, se le notifica por via elecironica. 3 través del SICOSIEM, lo siguients

IXTAPALUCA. Maxico 2 08 de Dicembre ¢ 2011
Nomtre ce soictzre NN

solicitud: 00156/XTAPALUNP/A2011

Folio de

[

ANEXO ARCHIVO ELECTRONICO ADJUNTO CON LA INFORMACION QUE REQUIRIO EL SOLICITANTE

ATENTAMENTE

LIC. JOSE JUAN CASTRO VAZQUEZ
Responsable de |z Unidad de Informacion

AYUNTAMIENTO DE IXTAPALUCA
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tos/00156IXTAPALU00901276400016116.pdf - Google Chrome

untos/00156IXTAPALU00901 276400016116.pdf
——

“2011 ARO DEL CAUDILLO VICENTE GUERRERO™

CASTULO CHAVEZ PIEDRA
COORDINADOR DE FISCALIZACION Y REZAGOS

Respecto de su escrito no CFA/OTI3/30T1 g6 Tahs § s TovemBrE GE3013, mediante el cusl me indica stender Is
solicitud de Informacidn no. B0156/IXTAPALU/E/AZZONA. formulada por e C. N | ‘o reiativo a

entregarie coplas certificadas de los documentos en los que obren todas v Ca0T UNE OE TaS OIVErSEs
que utllice el Ayuntamiento para manejar tanto sus pasivos como sus activos

En relacién a lo anterior desec hacer de su conocimiento que se encuentran a disposicidn de! consultor de la
Informacién, los estado de cuenta bancarios empleados por el municiplo pars manejar los recursos autogenerados, asl
como los recursos estatales y federales esto al Gitimo mes previo a s solicitud del proplo consultor.

Ahora bien para estar en posibilidades de entregar la documentacién certificada, es mengster que el C_

R || primeramente cubra en la cajs recaudadora de este municipio el importe correspondiente a 194 fojas certificadas
ul como io dispone el articulo 148 fraccidn Il Inciso a v b del CodIgo Financiero del Estado de México vy Municipios, para
1o cual deberd pagar la cantidad totsl de $ 5,269.70 por lo que una ver que dicha persona se sirva exhibir copia simple
para cotejo con el recibo original respectivo en esta drea de contabilidad ante el suscrito, inmediatamente estaremos
Iniciando el proceso de recopifado, fotocopiado y certificacidn de las documentales requeridas, para que en un.plazo o™
mayor a tres dias hibiles personaimente le estaria entregando la informacion solicitada en |a lcﬂ(q.:o ocupa el
departamento de contabilidad en un horario de lunes a viernes de 10:00 a 15:00 hrs, e tr(w ncordancia con lo
dispuesto por el articulo 29 del Cédigo de Procedimientos Administrativos del Estado

xICO.

Debe destacarse que en ocasiones anteriores el consultor de la Informacidn ha
documentales que obran en el drea de contabllidad y que sin embargo.

icitado expedir coplas certificadas de

Sén otro particular por el momento, me despido de usted,
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TERCERO. Inconforme con esa respuesta, el doce de diciembre de
dos mil once el RECURRENTE interpuso recurso de revision, el cual fue
registrado en el SICOSIEM y se le asigné el numero de expediente
02563/INFOEM/IP/RR/2011, en el que expres6 como motivos de

inconformidad:

“La respuesta del sujeto obligado me resulta desfavorable por
los siguientes aspectos:

El salario minimo a partir del primero de enero de 2011 son
los siguientes: area geografica A, 59.82 pesos diarios, area
geografica B , 58.13 pesos diarios y area geogréafica C |,
56.70 pesos diarios. A todos los municipios del Estado de
México -incluido Ixtapaluca- les corresponde un salario
minimo de 56.70 pesos ya que pertenecen al area geografica
"C", excepto Atizapan de Zaragoza, Coacalco de Berriozabal,
Cuautittan de Romero Rubio, Cuautitlan lzcalli, Ecatepec de
Morelos, Naucalpan de Juarez, Tlalnepantla de Baz y Tultitlan
gue pertenecen al area geografica "A" con un salario minimo
de 59.82 pesos.

Ahora bien, el sujeto obligado a través del auxiliar de
contabilidad, refiere que debo pagar $5,269.70 por la
expedicion de 194 fojas de la informacién que solicité, pero de
la serie de operaciones basicas que practiqué no coincide el
resultado con la cantidad que se me solicita para que se me
entregue la informacion.

De ahi la importancia y la necesidad de cumplir con las
determinaciones del INFOEM en el sentido de que se
indiguen tanto el numero de fojas como la cantidad a pagar,
para evitar arbitrariedades como la que ahora motivan el
presente recurso y que son causa, incluso, de responsabilidad
para el sujeto obligado por haber actuado con negligencia.

No voy a pagar una cantidad no reconocida ni autorizada por
la Ley, y es por lo anterior que la respuesta que recibi me es
desfavorable, solicitando al INFOEM considere lo sefialado

”»

por el articulo 85 de Ley de Transparencia”.”.
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CUARTO. EI SUJETO OBLIGADO no rindi6 informe de justificacion.

QUINTO. EIl recurso de que se trata, se envio electronicamente al
Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
México y Municipios y con fundamento en el articulo 75 de la ley de la
materia, se turno a través del SICOSIEM a la Comisionada MYRNA ARACELI
GARCIA MORON a efecto de formular y presentar el proyecto de resolucion

correspondiente; vy,

CONSIDERANDO

PRIMERO. EI Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, es competente para conocer y
resolver el presente recurso, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 5,
parrafos doce, trece y catorce, de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de México, asi como los diversos 1°, 56, 60, fraccion VII, 72, 73, 74,
75, 75 Bis, 76 y 77 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. El numeral 4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, establece que
cualquier persona tiene la potestad de ejercer su derecho de acceso a la
informacion publica y que en esta materia no requiere acreditar su
personalidad, ni interés juridico ante los sujetos obligados, con excepcion de
aguellos asuntos que sean de naturaleza politica, pues esos supuestos se

reservan como un derecho que asiste exclusivamente a los mexicanos.
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TERCERQO. El recurso de revision fue interpuesto por parte legitima, en
atencion a que fue presentado por| . o i s
la misma persona que formuld la solicitud de acceso a la informacion al
SUJETO OBLIGADO. Verificandose en consecuencia, el supuesto previsto

en el ordinal 70 del ordenamiento legal en consulta.

CUARTO. A efecto de constatar la oportunidad procesal en la
presentacion del medio de impugnacion que nos ocupa, es necesario precisar

que el arébigo 72 de la legislacién en consulta sefala:

“Articulo 72. El recurso de revision se presentara por escrito ante
la Unidad de Informacion correspondiente, o via electrénica por
medio del sistema automatizado de solicitudes respectivo, dentro
del plazo de 15 dias habiles, contados a partir del dia siguiente de
la fecha en que el afectado tuvo conocimiento de la resoluciéon
respectiva”.

En efecto, se actualiza la hipétesis prevista en ese precepto legal, en
atencion a que el sujeto obligado dio respuesta el nueve de diciembre de mil
once, por lo que si el recurso se presentd el doce de diciembre, resulta
patente que esta dentro del plazo legal.

QUINTO. De conformidad con lo establecido en los articulos 71y 73
de la ley de la materia, el recurso de revision de que se trata es procedente,
toda vez que se configura el supuesto contemplado en la fraccion 1V, del

dispositivo sefalado en primer orden, que a la letra dice.
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“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de
revision cuando:

(..

IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud”.

En el caso, se actualiza la hipétesis normativa antes referida, toda vez
qgue se aprecia que el disidente estima que la respuesta entregada por el

sujeto obligado no es favorable a su solicitud.

Por otro lado, por lo que hace a los requisitos que debe contener el

escrito de revision, el numeral 73 de la citada ley establece:

“Articulo 73. El escrito de recurso de revision contendra:

I. Nombre y domicilio del recurrente, y en su caso, la persona o
personas que éste autorice para recibir notificaciones;

II. Acto impugnado, Unidad de Informacion que lo emitié y fecha
en que se tuvo conocimiento del mismo;

lll. Razones o motivos de la inconformidad;

IV. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso
de que se presente por escrito, requisitos sin los cuales no se
dara tramite al recurso.

Al escrito de recurso deberd acomparfarse copia del escrito que
contenga el acto impugnado...”

Al respecto, debe decirse que el medio de impugnacion se interpuso a
través del formato autorizado que obra en el SICOSIEM, lo que permite
concluir que cumple con los requisitos legales al haberse presentado por esta

via.
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SEXTO. Este 6rgano colegiado no advierte la actualizacion de alguna
causa de sobreseimiento y procede al estudio del fondo del asunto en

comento.

SEPTIMO. Ahora bien, el recurrente aduce esencialmente como motivo
de inconformidad que el sujeto obligado no cumplié con los parametros que
ha establecido en Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios, al no sefialar con precision el
namero de hojas, el costo global y el costo unitario de la informacién

solicitada.

Inicialmente, es necesario destacar algunos aspectos de orden juridico
vinculados con la materia de transparencia para una mejor comprension del

presente asunto.

El derecho a la informacion es un derecho fundamental que puede
definirse como el conjunto de las normas juridicas que regulan el acceso
ciudadano a la informacion de interés publico, la que generan los 6rganos del
gobierno.

Es necesario precisar que la transparencia es un principio juridico que
se concreta especialmente en el derecho fundamental de acceder a la
informacion publica; y que la aplicacion del principio de transparencia y el
respeto y garantia del derecho de acceder a la informacion publica, son

elementos indispensables para afirmar que existe un verdadero estado social
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y democratico de derecho, en el cual todas las personas pueden participar
activamente en los asuntos que las afecten, y una Administracion Publica

comprometida con el bienestar general.

Por otra parte, tenemos como elemento esencial de las democracias la
rendicion de cuentas; que supone la capacidad de las instituciones politicas
para hacer responsables a los gobernantes de sus actos y decisiones, en los
distintos niveles de poder, eso permite, evitar, prevenir y, en su caso, castigar

el abuso de poder.

Luego entonces, el principio de la rendicibn de cuentas y la
transparencia encuentran un objetivo en comudn, buscar conciliar el interés
colectivo con el interés particular de los gobernantes, si los gobernantes,
funcionarios, representantes y lideres politicos, es decir, todos los que
dispongan de algun poder politico, saben que puedan ser llamados a cuentas,
que su accién politica, su desempefio gubernamental y sus decisiones podran
generar efectos positivos 0 negativos a su interés personal, tendran mayor
diligencia en el momento de ejercer el poder, y atenderan, tanto el interés
colectivo como la relacion de medios y fines en el quehacer gubernamental,
precisamente para que el resultado de sus resoluciones no afecte o
perjudique el interés general, o el particular de sus gobernados vy

representados.

Ahora bien, en el plano Internacional destaca en nuestra materia el
articulo 13 de la Convencibn Americana, que consagra la libertad de

pensamiento y de expresion en los siguientes términos:
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1. Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento y de
expresion. Este derecho comprende la libertad de buscar, recibir y difundir
informaciones e ideas de toda indole, sin consideracién de fronteras, ya sea
oralmente, por escrito o en forma impresa o artistica, o por cualquier otro

procedimiento de su eleccion.

2. El ejercicio del derecho previsto en el inciso precedente no puede
estar sujeto a previa censura sino a responsabilidades ulteriores, las que
deben estar expresamente fijadas por la ley y ser necesarias para asegurar: el
respeto a los derechos o a la reputacion de los demas; o la proteccion de la
seguridad nacional, el orden publico o la salud o la moral publicas.

3. No se puede restringir el derecho de expresion por vias o medios
indirectos, tales como el abuso de controles oficiales o particulares de papel
para periédicos, de frecuencias radioeléctricas, o de enseres y aparatos
usados en la difusibn de informacion o por cualesquiera otros medios

encaminados a impedir la comunicacion y la circulacion de ideas y opiniones.

Asi, el precepto legal descrito es de suma importancia porque protege
el derecho que tiene toda persona a solicitar el acceso a la informacién bajo el
control del Estado, con las salvedades permitidas bajo el régimen de
restricciones de la Convencion. Consecuentemente, dicho numeral ampara el
derecho de las personas a recibir dicha informacion y la obligacion positiva del
Estado de suministrarla, de forma tal que la persona pueda tener acceso a

conocer esa informacién o reciba una respuesta fundamentada cuando por

10
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algun motivo permitido por la Convencion el Estado pueda limitar el acceso a
la misma. Dicha informacion debe ser entregada sin necesidad de acreditar
un interés directo para su obtencidon o una afectacion personal, salvo en los
casos en que se aplique una legitima restriccion. Su entrega a una persona
puede permitir a su vez que ésta circule en la sociedad de manera que pueda

conocerla, acceder a ella y valorarla.

De esta forma, el derecho a la libertad de pensamiento y de expresion
contempla la proteccion del derecho de acceso a la informacion bajo el control
del Estado, el cual también contiene de manera clara las dos dimensiones,
individual y social, del derecho a la libertad de pensamiento y de expresion,

las cuales deben ser garantizadas por el Estado de forma simultanea.

La Corte Interamericana destaca que en las sociedades democraticas,
la regla general debe ser la maxima divulgacién de la informacion publica y la
excepcion su restriccion, que, en todo caso, debe ser proporcional al interés
gue la justifica y debe ser conducente para alcanzar el logro de ese legitimo
objetivo, interfiriendo en la menor medida posible en el efectivo ejercicio del

derecho.

Del estudio del derecho y de sus restricciones, establece la presuncion
de que toda informacion publica es accesible. Por ello, corresponde al Estado
la carga de probar que la restriccion establecida es justificable a la luz de los

requisitos establecidos por la Corte. Esta es la ratio decidendi de la sentencia.
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La Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, adopta la
misma regla general sefialada como ratio decidendi en la sentencia de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, de que en principio es posible
acceder a toda informacion publica, salvo que la ley, de manera justificada,
proporcionada y razonable establezca alguna restriccion a dicho acceso, de
modo que las restricciones estan limitadas en el tiempo, pues el principio
acogido es el de la maxima publicidad. Obviamente, este acceso se garantiza
sin menoscabo de la intimidad de la vida privada y de los datos personales.

La consagracion del derecho se observa complementada por su
gratuidad y, quiz& sea uno de sus principios mas importantes en concordancia
con el servicio publico que conlleve a que la Administracion actie al servicio
del ciudadano, adecuando todos sus procedimientos y metodologias para
estar en condiciones de brindar informacién actualizada, de manera expedita
y por medios electrénicos a todos, y en especial a quienes la soliciten, sin que

sea necesario acreditar interés alguno.

Por estas razones las leyes de transparencia y acceso a la informacion
en México, tienen como objetivo primordial el garantizar que los ciudadanos

puedan solicitar documentos que poseen las instituciones gubernamentales.

En efecto, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de México y Municipios, su propoésito transparentar el ejercicio de
la funcion publica, tutelar y garantizar a toda persona, el ejercicio del derecho

de acceso a la informacién publica, a sus datos personales, asi como a la
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correccion y supresion de éstos y proteger los datos personales que se

encuentren en posesion de los sujetos obligados.

Ahora bien, tocante a informacion publica la Tesis 2a. LXXXVIII/2010,
sustentada por la Segunda Sala de Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena

Epoca, tomo XXXII, agosto de 2010, pagina 463, de rubro y texto, sefiala:

“INFORMACION PUBLICA. ES AQUELLA QUE SE
ENCUENTRA EN POSESION DE CUALQUIER AUTORIDAD,
ENTIDAD, ORGANO Y ORGANISMO FEDERAL, ESTATAL Y
MUNICIPAL, SIEMPRE QUE SE HAYA OBTENIDO POR CAUSA
DEL EJERCICIO DE FUNCIONES DE DERECHO PUBLICO.
Dentro de un Estado constitucional los representantes estan al
servicio de la sociedad y no ésta al servicio de los gobernantes, de
donde se sigue la regla general consistente en que los poderes
publicos no estan autorizados para mantener secretos y reservas
frente a los ciudadanos en el ejercicio de las funciones estatales
gue estan llamados a cumplir, salvo las excepciones previstas en
la ley, que operan cuando la revelacién de datos pueda afectar la
intimidad, la privacidad y la seguridad de las personas. En ese
tenor, informacion publica es el conjunto de datos de autoridades o
particulares en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y
organismo federal, estatal y municipal, obtenidos por causa del
ejercicio de funciones de derecho publico, considerando que en
este ambito de actuacion rige la obligacion de éstos de rendir
cuentas y transparentar sus acciones frente a la sociedad, en
términos del articulo 60., fraccion I, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con los numerales 1, 2,
4 y 6 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental”.
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De dicho criterio precisamente se obtiene que la informacion publica es
el conjunto de datos de autoridades o particulares en posesion de cualquier
autoridad, entidad, érgano y organismo federal, estatal y municipal, obtenidos
por causa del ejercicio de funciones de derecho publico, considerando que en
este ambito de actuacion rige la obligacion de éstos de rendir cuentas y

transparentar sus acciones frente a la sociedad.

Asimismo, es menester precisar que acorde al numeral 3 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, la informacion publica generada, administrada o en posesion de
los sujetos obligados en ejercicio de sus atribuciones, debe ser accesible y
permanente a cualquier persona, desde luego, el principio de maxima
publicidad, con estricto apego a criterios de publicidad, veracidad,

oportunidad, precision y suficiencia.

Aunado a lo anterior, la ley privilegia el principio orientador de la
maxima publicidad y sefiala de manera expresa los criterios que deben
observar los sujetos obligados para cumplir puntualmente con esta obligacion
constitucional de transparentar la informacion publica y hacer efectivo el
derecho ciudadano de acceso a la informacién: publicidad, veracidad,

oportunidad, precision y suficiencia en beneficio de los solicitantes.

Bajo esas consideraciones, es oportuno precisar que aunque la
informacion que genera un gobierno democratico es en principio publica,
existen supuestos que no son susceptibles de revelarse, pues, se relacionan

con el buen funcionamiento del Estado y por tanto, al derecho de acceso a la



EXPEDIENTE: 02563/INFOEM/IP/RR/201 |

RECURRENTE:
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE IXTAPALUCA.
PONENTE: COMISIONADA MYRNA ARACELI GARCIA MORON.

informacion puede anteponerse al derecho de proteccion del interés general
cuando se trate de informacion que deba ser reservada, o bien; se puede
anteponer el mandato de proteccién de los datos personales, cuando se trate
de informacion confidencial. Pero, se insiste, por regla general, toda la

informacion es publica.

Sentado lo anterior, es necesario precisar que en el caso que nos
ocupa el disidente solicitd copia certificada con costo de los documentos en
los que obren todas y cada una de las cuentas bancarias que utiliza el

ayuntamiento.

Al respecto, el sujeto obligado al emitir su respuesta, el sujeto obligado
hizo del conocimiento del recurrente que se ponia a su disposicion la
informacion, previa el pago de la cantidad de $5,269.70 (cinco mi doscientos
sesenta y nueve pesos 70/100 moneda nacional), en un horario de diez a
quince horas en el departamento de contabilidad.

En diversos precedentes, el Pleno de este Instituto a determinado que
con la finalidad de dar certeza juridica a los solicitantes, es necesario que los
sujetos obligados al emitir una respuesta donde se solicite informaciéon en una
modalidad que genera algun costo, deben sefialar con precision:

a) el costo unitario

b) el costo global

c) el fundamento del cobroy,

d) el lugary horario de entrega.
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Derivado de lo anterior resulta fundado lo argumentado por el
recurrente ya que en la respuesta solo se le menciona el total que debera
cubrir, pero sin justificar debidamente de donde se obtuvo esa cantidad, por lo
que con la finalidad de restituir al recurrente en su derecho de acceso a la
informacion publica, es necesario que el sujeto obligado precise los rubros

sefalados.

Finalmente, es necesario destacar que el disidente solicita copia

certificada de la informacion.

Al respecto, es necesario precisar que una copia es un documento
extraido de un original o matriz, al que reproducen fielmente, y cuyo contenido
se justifica con diversos grados de eficacia probatoria; segiun sean las
condiciones y circunstancias, y que la certificacion es realizada por una
persona con facultades legales para ello (fe publica) y que, en su caso, puede
constituir prueba plena en un juicio, dado que su valor demostrativo deviene
de su autenticidad en virtud de estar autorizada y firmada por un funcionario

publico con facultades para hacerlo.

Sirve de apoyo, en la parte conducente, el criterio VII.20.26C,
sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado del Séptimo Circuito, publicado
en el Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca, IX abril, pagina

466, cuyo rubro y texto son:

“COPIAS FOTOSTATICAS CERTIFICADAS, VALOR
PROBATORIO DE LAS. (LEGISLACION DEL ESTADO DE
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VERACRUZ). La existencia de la parte final del articulo 333
del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado, en la
gue se expresa que las copias certificadas sélo haran fe
cuando estén certificadas por notario, no hace inaplicable lo
gue disponen los diversos 261 fraccion Il y 265 ibidem en el
sentido de que son documentos publicos los auténticos
expedidos por funcionarios que desempefien cargos publicos,
en los que se refiere al ejercicio de sus funciones, y de que
los instrumentos publicos se tendran por legitimos y eficaces,
salvo que se impugnare expresamente su autenticidad o
exactitud por la parte a quien perjudique, por lo que la copia
certificada expedida por quien tiene facultades legales para
ello se hace prueba plena en juicio, dado que su valor
demostrativo deviene de su autenticidad a virtud de estar
autorizada y firmada por funcionario publico con facultades
para hacerlo’.

Bajo ese esquema, cuando en ejercicio del derecho de acceso a la
informacion publica se solicite copia certificada de un documento publico, en
la certificacion emitida por el funcionario legalmente autorizado para ello,
debera mencionarse que la certificacién se realiza con motivo de una solicitud
de acceso a la informacién publica, a manera de ejemplo la leyenda podria

sefalar:

“La presente copia es fiel y exacta del original que se tuvo a la
vista y se expide con motivo de la solicitud de acceso a la
informacion publica , constante de __ fojas,
debidamente selladas, foliadas y rubricadas.”

En materia de transparencia, el articulo 2, fraccion XIV, de la ley,

establece la figura de las versiones publicas, la cual consiste en un



EXPEDIENTE: 02563/INFOEM/IP/RR/201 |

RECURRENTE:
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE IXTAPALUCA.
PONENTE: COMISIONADA MYRNA ARACELI GARCIA MORON.

documento donde se elimina, suprime o borra la informacién clasificada como

reservada o confidencial para permitir su acceso a los particulares.

En ese orden de ideas, cuando al ejercitarse el derecho de acceso a la
informacion publica se solicita copia certificada de un documento publico, el
cual por su naturaleza para dar acceso al mismo se debe generar una version
publica, la copia que se pretenda certificar no es una reproduccion fiel de su
original, puesto que el objeto de la version publica es precisamente

modificarla para que se eliminen los datos reservados o confidenciales.

Entonces, al tratarse de una certificacion de un documento en el que
procede su entrega en version publica, por actualizarse la clasificacion como
reservada o confidencial, evidentemente, se omitira, eliminard o suprimira los
datos respectivos; lo que conlleva a que dicho documento no sea copia fiel del
documento fuente, por lo que la certificacibn no podria realizarse en los
términos planteadas en los parrafos precedentes, sin embargo, se estima que
validamente se podria certificar por el funcionario legalmente autorizado
para ello, asentando la circunstancia de que se trata de una version
publica que se gener6 con motivo de una solicitud de acceso a la
informacion publica y que los datos que se encuentran testados,
eliminados o suprimidos, fueron clasificados como reservados o

confidenciales, a manera de ejemplo la leyenda podria sefalar:

“La presente es copia del original que se tuvo a la vista y que obra
en los archivos de esta dependencia y concuerda fielmente en las partes
no testadas, se entrega en version publica en términos del articulo 2,
fraccién XIV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
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Puablica del Estado de México y Municipios por contener datos
clasificados en términos de los articulos 20 y 25 del citado ordenamiento
legal; y se expide con motivo de la solicitud de acceso a la informacion
publica , constante de __ fojas, debidamente selladas, foliadas
y rubricadas.”

Asi, con fundamento en lo previsto en los articulos 5, parrafo décimo
segundo, fraccion 1V, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de México, asi como en los articulos 1, 48, 56, 60, fraccion VII, 71, fraccion | 'y
75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado

de México y Municipios, este Pleno

RESUELVE

PRIMERO. Es procedente el recurso de revisiéon interpuesto por el
RECURRENTE, y en parte fundado los motivos de inconformidad expuestos,

por las razones y fundamentos sefialados en el considerando séptimo.

SEGUNDO. Se modifica la repuesta emitida por el sujeto obligado,
para gue entregue la informacion solicitada en los términos a que se refiere el

ultimo considerando de esta resolucion.

NOTIFIQUESE al RECURRENTE y enviese a la Unidad de Informacion
del SUJETO OBLIGADO, via EL SICOSIEM, para que dé cumplimiento
dentro del plazo de quince dias habiles, en términos del articulo 76 de la ley

de la materia.
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ASI LO RESUELVE POR MAYORIA DE VOTOS DE LOS
COMISIONADOS PRESENTES EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION EXTRAORDINARIA DE
TRABAJO DE OCHO DE FEBRERO DE DOS MIL DOCE. CON EL VOTO A
FAVOR DE LOS COMISIONADOS, MYRNA ARACELI GARCIA MORON Y
FEDERICO GUZMAN TAMAYO, QUIEN SE RESERVA EL DERECHO DE
EMITIR VOTO PARTICULAR; CON EL VOTO EN CONTRA DEL
COMISIONADO ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV,
PRESIDENTE, ESTANDO AUSENTES EN LA VOTACION LOS
COMISIONADOS MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ Y ARCADIO A.
SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE, SIENDO PONENTE LA PRIMERA DE
LOS NOMBRADOS; ANTE EL SECRETARIO TECNICO IOVJAYI GARRIDO
CANABAL PEREZ. FIRMAS AL CALCE DE LA ULTIMA HOJA.

EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

ROSENDOEVGUENI MONTERREY
CHEPOV
COMISIONADO
PRESIDENTE
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MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ| MYRNA ARACELI GARCIA MORON
COMISIONADA ] COMISIONADA
(AUSENTE EN LA VOTACION)

FEDERICO GUZMAN TAMAYO ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL
COMISIONADO GOMEZTAGLE
COMISIONADO
(AUSENTE EN LA VOTACION)

IOVJAY|I GARRIDO CANABAL PEREZ
SECRETARIO TECNICO

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DE OCHO DE
FEBRERO DE DOS MIL DOCE, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION
2563/INFOEM/IP/RR/2011.

21



