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RESOLUCION

Visto el expediente formado con motivo del recurso de revision
02441/INFOEM/IP/RR/2011, promovido por el C. | GG - ©
sucesivo “EL RECURRENTE”, en contra de la respuesta del AYUNTAMIENTO DE
CHALCO, en lo sucesivo “EL SUJETO OBLIGADO”, se procede a dictar la presente
Resolucién, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. Con fecha 29 de septiembre de 2011 “EL RECURRENTE” present6 a través del
Sistema de Control de Solicitudes de Informacién del Estado de México, en lo sucesivo
“EL SICOSIEM” ante “EL SUJETO OBLIGADO”, solicitud de acceso a informacion
publica, mediante la cual solicité le fuese entregado a través de copa certificada, lo
siguiente:

“1.1. Copia certificada en forma impresa del acta de la Sesién Ordinaria de Cabildo nimero 168 ciento
sesenta y ocho, misma que celebré el H. Ayuntamiento de Chalco, Estado de México, el dia treinta y uno
de julio de dos mil nueve.

1.2. Copia Certificada en forma impresa del Contrato de Obra Publica a Precios Unitarios y Tiempo
Determinado NUmero AD/RP/0023/09/DOPMCH/0019-2009, celebrado el dia tres de agosto de dos mil
nueve, entre la persona moral de derecho publico denominada “H. Ayuntamiento del Municipio de
Chalco, Estado de México” y la persona moral de derecho privado denominada “Progreen Cubo
Arquitectos, S. A. de C. V.”, relacionado con la obra publica denominada Remodelacion de Delegacion
en la Localidad de Santa Catarina Ayotzingo en Chalco, Estado de México, identificada con el nUmero de
obra “RP-023-09”, pagadera con recursos propios, con un monto total de $1°004,059.70 (Un Millén
Cuatro Mil Cincuenta y Nueve Pesos 70/100 Moneda Nacional).

1.3. Copia Certificada en forma impresa del oficio nimero DOPM/1453/09 suscrito por el Lic.
EVANIVALDO MECALCO GONZALEZ, Encargado de la Direccién de Obras Publicas Municipales, de
fecha diez de agosto de dos mil nueve, dirigido al C. CDTO. MTRO. A. Y P. P. DANIEL CHAVEZ
GALLARDO, Tesorero Municipal, recibido en la Tesoreria Municipal el dia diecisiete de agosto de dos mil
nueve, mediante el cual el primero de los servidores publicos remiti6 al segundo, documentacion
relacionada con la obra denominada Remodelacion de Delegacion en la Localidad de Santa Catarina
Ayotzingo en Chalco, Estado de México, derivada del Contrato de Obra Publica a Precios Unitarios y
Tiempo Determinado Numero AD/RP/0023/09/DOPMCH/0019-2009, celebrado el dia tres de agosto de
dos mil nueve, entre la persona moral de derecho publico denominada “H. Ayuntamiento del Municipio de
Chalco, Estado de México” y la persona moral de derecho privado denominada “Progreen Cubo
Arquitectos, S. A. de C. V.” e identificada con el nimero de obra “RP-023-09”, pagadera con recursos
propios, con un monto total de $1°004,059.70 (Un Millon Cuatro Mil Cincuenta y Nueve Pesos 70/100
Moneda Nacional).
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1.4. Copia Certificada en forma impresa de la Caratula de la estimacion nimero uno, misma que el Lic.
EVANIVALDO MECALCO GONZALEZ, Encargado de la Direccion de Obras Publicas Municipales,
adjunta al oficio nimero DOPM/1453/2009 de fecha diez de agosto de dos mil nueve, remitié al C.
CDTO. MTRO. A. Y P. P. DANIEL CHAVEZ GALLARDO, Tesorero Municipal, recibido en la Tesoreria
Municipal el dia diecisiete del mismo mes y afio, relacionada con la obra denominada Remodelacion de
Delegacion en la Localidad de Santa Catarina Ayotzingo en Chalco, Estado de México, derivada del
Contrato de Obra Publica a Precios Unitarios y Tiempo Determinado NUmero
AD/RP/0023/09/DOPMCH/0019-2009, celebrado el dia tres de agosto de dos mil nueve, entre la persona
moral de derecho publico denominada “H. Ayuntamiento del Municipio de Chalco, Estado de México” y la
persona moral de derecho privado denominada “Progreen Cubo Arquitectos, S. A. de C. V.” e
identificada con el numero de obra “RP-023-09”, pagadera con recursos propios, con un monto total de
$539,285.82 (Quinientos Treinta y Nueve Mil Doscientos Ochenta y Cinco Pesos 82/100 Moneda
Nacional).

1.5. Copia Certificada en forma impresa de la Factura nimero 0186 de fecha diez de agosto de mil
nueve, emitida por la persona moral de derecho privado denominada “Progreen Cubo Arquitectos, S. A.
de C. V.”, con un importe a pagar por la cantidad de $539,285.82 (Quinientos Treinta y Nueve MIL
Doscientos Ochenta y Cinco Pesos 82/100 Moneda Nacional), por concepto del pago de la estimacion 1
UNO de la obra denominada Remodelacion de Delegacién en la Localidad de Santa Catarina Ayotzingo
en Chalco, Estado de México, relacionada con el Contrato de Obra Publica a Precios Unitarios y Tiempo
Determinado Namero AD/RP/0023/09/DOPMCH/0019-2009, celebrado el dia tres de agosto de dos mil
nueve, entre la persona moral de derecho publico denominada “H. Ayuntamiento del Municipio de
Chalco, Estado de México” y la persona moral de derecho privado denominada “Progreen Cubo
Arquitectos, S. A. de C. V.” e identificada con el numero de obra “RP-023-09”, misma que el Lic.
EVANIVALDO MECALCO GONZALEZ, Encargado de la Direccion de Obras Publicas Municipales,
adjunta al oficio nimero DOPM/1453/2009 de fecha diez de agosto de dos mil nueve, remitié al C.
CDTO. MTRO. A. Y P. P. DANIEL CHAVEZ GALLARDO, Tesorero Municipal, recibido en la Tesoreria
Municipal el dia diecisiete del mismo mes y afo.

1.6. Copia Certificada en forma impresa de la estimacion nidmero uno, misma que el Lic. EVANIVALDO
MECALCO GONZALEZ, Encargado de la Direccion de Obras Publicas Municipales, adjunta al oficio
namero DOPM/1453/2009 de fecha diez de agosto de dos mil nueve, remitié al C. CDTO. MTRO. A. Y P.
P. DANIEL CHAVEZ GALLARDO, Tesorero Municipal, recibido en la Tesoreria Municipal el dia diecisiete
del mismo mes y afio, derivada del Contrato de Obra Publica a Precios Unitarios y Tiempo Determinado
Numero AD/RP/0023/09/DOPMCH/0019-2009, celebrado el dia tres de agosto de dos mil nueve, entre la
persona moral de derecho publico denominada “H. Ayuntamiento del Municipio de Chalco, Estado de
México” y la persona moral de derecho privado denominada “Progreen Cubo Arquitectos, S. A. de C. V.”
e identificada con el nimero de obra “RP-023-09”, relacionada con la obra denominada Remodelacién de
Delegacion en la Localidad de Santa Catarina Ayotzingo en Chalco, Estado de México, pagadera con
recursos propios, con un monto total de $539,285.82 (Quinientos Treinta y Nueve Mil Daoscientos
Ochenta y Cinco Pesos 82/100 Moneda Nacional).

1.7. Copia Certificada en forma impresa de los numeros generadores de obra relacionados con la
estimacién nimero uno, mismos que el Lic. EVANIVALDO MECALCO GONZALEZ, Encargado de la
Direccion de Obras Publicas Municipales, adjunta al oficio nimero DOPM/1453/2009 de fecha diez de
agosto de dos mil nueve, remitié al C. CDTO. MTRO. A. Y P. P. DANIEL CHAVEZ GALLARDO, Tesorero
Municipal, recibido en la Tesoreria Municipal el dia diecisiete del mismo mes y afio, derivados del
Contrato de Obra Publica a Precios Unitarios y Tiempo Determinado NuUmero
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AD/RP/0023/09/DOPMCH/0019-2009, celebrado el dia tres de agosto de dos mil nueve, entre la persona
moral de derecho publico denominada “H. Ayuntamiento del Municipio de Chalco, Estado de México” y la
persona moral de derecho privado denominada “Progreen Cubo Arquitectos, S. A. de C. V.” e
identificada con el numero de obra “RP-023-09”, respecto de la obra denominada Remodelacién de
Delegacion en la Localidad de Santa Catarina Ayotzingo en Chalco, Estado de México, $539,285.82
(Quinientos Treinta y Nueve MIL Doscientos Ochenta y Cinco Pesos 82/100 Moneda Nacional).

1.8. Copia Certificada en forma impresa de la pdliza de fianza emitida por “AXA FIANZAS, S. A.”, a favor
del Municipio de Chalco, el dia tres de agosto de dos mil nueve, registrada con el numero
001002AH1309 y numero de folio 908695, para garantizar tanto los vicios ocultos como las obligaciones
contraidas por la persona moral de derecho privado denominada “Progreen Cubo Arquitectos, S. A. de
C. V.”, derivadas del Contrato de Obra Publica a Precios Unitarios y Tiempo Determinado NUmero
AD/RP/0023/09/DOPMCH/0019-2009, de fecha tres de agosto de dos mil nueve, misma que el Lic.
EVANIVALDO MECALCO GONZALEZ, Encargado de la Direccion de Obras Publicas Municipales,
adjunta al oficio numero DOPM/1453/2009 de fecha diez de agosto de dos mil nueve, remitié al C.
CDTO. MTRO. A. Y P. P. DANIEL CHAVEZ GALLARDO, Tesorero Municipal, recibido en la Tesoreria
Municipal el dia diecisiete del mismo mes y afio.

1.9. Copia Certificada en forma impresa de la Bitacora de la obra denominada Remodelacién de
Delegacion en la Localidad de Santa Catarina Ayotzingo en Chalco, Estado de México, relacionada con
el Contrato de Obra Publica a Precios - Unitarios @y Tiempo Determinado NuUmero
AD/RP/0023/09/DOPMCH/0019-2009, celebrado el dia tres de agosto de dos mil nhueve, entre la persona
moral de derecho publico denominada “H. Ayuntamiento del Municipio de Chalco, Estado de México” y la
persona moral de derecho privado denominada “Progreen Cubo Arquitectos, S. A. de C. V.”, identificada
con el numero de obra “RP-023-09”.

1.10. Copia Certificada en forma impresa del CONTRARRECIBO NUMERO 1385 de fecha diecisiete de
agosto de dos mil nueve, relacionado con la Factura niimero 0186 de fecha diez de agosto de mil nueve,
emitido por el Municipio de Chalco, Estado de México, con un importe a pagar por la cantidad de
$539,285.82 (Quinientos Treinta y Nueve Mil Doscientos Ochenta y Cinco Pesos 82/100 Moneda
Nacional), por concepto del pago de la estimacion 1 UNO de la obra denominada Remodelacion de
Delegacion en la Localidad de Santa Catarina Ayotzingo en Chalco, Estado de México, relacionado con
el Contrato - de Obra Publica a Precios Unitarios y Tiempo Determinado NuUmero
AD/RP/0023/09/DOPMCH/0019-2009, celebrado el dia tres de agosto de dos mil nueve, entre la persona
moral de derecho publico denominada “H. Ayuntamiento del Municipio de Chalco, Estado de México” y la
persona moral de derecho privado denominada “Progreen Cubo Arquitectos, S. A. de C. V.”, también

identificada con el nimero de obra “RP-023- 09” (SiC)

La solicitud de acceso a informacion publica presentada por “EL RECURRENTE” fue
registrada en “EL SICOSIEM” y se le asign6 el ndmero de expediente
00185/CHALCO/IP/A/2011.

II. Con fecha 20 de octubre de 2011 EL SUJETO OBLIGADO requiri6 prérroga del
plazo para contestar:
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“Con fundamento en el articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, se le hace de su conocimiento que el plazo de 15 dias habiles para
atender su solicitud de informacién ha sido prorrogado por 7 dias en virtud de las siguientes razones:

Debido a que la informacion es extensa, se necesita la blsqueda en otras areas administrativas para
otorgar la respuesta. Por lo tanto se le ha autorizado una prorroga al servidor publico habilitado, lo
anterior en base al articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado

de México y Municipios” (SiC)

[ll. Con fecha 31 de octubre de 2011 “EL SUJETO OBLIGADO” dio respuesta a la
solicitud de informacion en los siguientes términos:

“En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con fundamento en el
articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de México y
Municipios, le contestamos que:

Referente a su solicitud de informacion con nimero de folio 00185/CHALCO/IP/A/2011, al respecto le
informo que la informacidn solicitada, se encuentra en un proceso deliberativo por el OSFEM, toda vez
que en la entrega-recepcion de fecha 18 de agosto del 2009. La Direccién de Obras Publicas generé un
paquete de observaciones; por lo que de ser proporcionada dicha informacién podria causar dafio o
alterar el proceso de investigacion en averiguaciones previas, procesos judiciales, procesos o
procedimientos administrativos, incluidos los de quejas, denuncias, inconformidades, responsabilidades
administrativas y resarcitorias; lo anterior en base al articulo 20 fraccion Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios. Asi mismo anexo copia del Acta de

Sesion del Comité de Informacion Municipal, en la cual se reserva la informacion solicitada” (Sic)

Asimismo, el anexo citado contiene lo siguiente:




e
! 1 nfoe m OBLIGADO:

EXPEDIENTE: 02441/INFOEM/IP/RR/201 |

RECURRENTE: |

SUJETO AYUNTAMIENTO DE CHALCO

R PONENTE: COMISIONADO PRESIDENTE
Estado de México ROSENDOEVGUENI MONTERREY

CHEPOV

Comite de Informacion Morcipal
2000 — 2012

ACTA DE LA PRIMER SESION EXTRAORDINARIA,
DEL COMITE DE INFORMACION MUNICIPAL DE CHALCO

Chaleo, Estado de Méxioo, siendo las 19:00 horss del dia 27 de Octubre de 2009, reunidos en el despacho del
C. Presidemte Municipal sito en I planta alta del Paloacio Municipal. en la Ciudad de Chalco de Diaz
Covarmubms, Cabecera Municipnl de Chaleo, Colonia Centro, C P, S6600; estando presentes ef Lic. Juan Manuel
Carbagal Hemindez, Presidente Municipal Constitucional 3 Presidente del Comité de Infoemacida Munacipal;
Lic. Concepeidn Varels Espinoza.  Tituwlar de la Unidad de Informacion Municipal v Vocal del Comité;
Ly, Aldo Ivan Maoia Rosas, Contralor loterno Muanicipal ¥ Vocal del Comité, se hace constar goe de
conformadad con ¢l articulo 29 de la Ley de Transparencia 3 Acceso a la Informacidn Pablica del Estado de
Mexico vy Municipios. que o la letra dice:

“Articulo 29 - Los Sujetos Obligados esmblecerin un Comité de Informacion imegrado;

|
11, El responsable o Titular de In Unidad de Informacidn; y
. El tswlar del organo del control imterno
El Comité adoptara sus decisiones por masocia de votos,

En los casos de los Poderes Legisiativo v Judicial, por el Presidente de la Junta de Coordinacion Politica v por el
Presente del Consejo de la Judicatura © por quicnes estos designen respectivamente. e of caso do los
Lvemtamiertos pore el Presidente Muriciped o quten este designe .,

Asimismo. de conformidad con el ammiculo 30 de la Ley de Transparencin y Acceso a ln Informacidn Pablica del
Estado de México y Municipios v al encontrarse debida y Jegalmente mtegrado of presente Comité de
Informacion Municipal, se procedio a sesionar con capacidad para resolver v tomar decisiones bajo <! siguiente:

ORDEN DEL DIA

1. Declaracidn de Quouiram legnl para In Primer Sesion Extraordinaria del Comité de Informacidn

Municipal
y 2. Analisis y loctura del orden del dia v temas a tratar de lx agenda de dicha Sesion Extroordinaria. v si
s ¢l caso: por su naturnleza clasificar la informacion en los términos del articulo 20 de la Lev de
- I'mnsparencia y Acceso a la Informaciim Pablica del Estado de México y Municipios,

3. Preseamtacion del Provecto de Clasificacidn de Informacion, respecto al Paqguete de Observaciones de
Obra Pablica en la Entregn Rocepeion del 18 de agosto de dos mil nueve.

4. Asunmos generales,

5. Chansura de ln Sesion.

Desarvollo de la Sesion

¢

N : . .

‘-3\ PUNTO 1.- DECLARATORIA QUORUM LEGAL PARA LA SESION DE INSTALACION DEI
\

COMITE DE INFORMACION MUNICIPAL.L

Para el desabogo del Punto 1 del orden del dia, el Presidente del Comité de Informacion Moancipal, Lic
_ Jwe Manue! Carbajal Hemandez, instruyve n la Vocal Lic. Concepeion Vareta Espinoza. a lin de que
verifigoe la existencia del Qudtum Legal suficiente para Sesionar a lo cual la Vocal procede o pasar Tista
do  asisten

a estando  presentes el Lic Juan Manuel Carbajal Hemandez. Pressdente  Municipal
Constitucional v Presidente del Comité: Lic. Aldo Ivan Mata Resas, Contralor Intemo Municipal ¥ Vocal
del Comitg; Lic, Concepeidon Varela Espinozi, Titular de la Unidad de Informacion Municipal v Vool del
Comite, informando Jo conducente al Presidente. quien a partir de ¢llo declara “Owe existe ¢! Quidrion
Legal necesario pxwa sesionar, por lo que gueda ableria fa Sesion ded Comrieé de Informacicn Municipal de
Chrleo, xtendo lax 19 honaes con 05 minutos del dia 27 de Octubre do dos el nueve ™, acto seguido instruye
al Vocal sntes mencionndo a gque desahoguece ¢l orden del dia.
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Comate Se Informackon NMunicipal

24x¥) 2012

PUNTO 2.- ANALISIS Y LECTURA DEL ORDEN DEL DIA,

Una vez leido a los integrantes del presente Comité de Informacion Municipal ¢l orden del din, se advierte
que entre los puntos a trar se encuentran los siguicnies:

Presentacion ante ¢f Comité, ¢l proyecto de clasificacion de informacion referente ul Fagquete
de Observaciones de Obra Pablica en ln Entrega Recepeion del 18 de agosto de dos mil nueye.

PUNTO 3. PRESENTACION DEL PROYECTO DE CLASIFICACION DE  INFORMAC TON.,
RESPECTO AL PAQUETE DE OBSERVACIONES DE OBRA PUBLICA EN LA ENTREGA
RECEPCION DEL 18 DE AGOSTO DE DOS MIL NUEVE

En ¢l desabogo del punto tres del orden del din. la Vocal del Comité v Titular de la Unidad de Informacion
Municipal, presenta ¢l Proyecto de Clasificacion de Informacion. derivado del oficio con folio
N* DOPM3692000 emitido por la Direceion de Obras Publicas de este Municipio, solicitando al Comité
de Informacion Municipal. se Reserve la Informacion Temporalmente del listada de expedientes de
obras observaddas por In Direccion de Obras Pablicas de la Administracion 2009-2012. las cunles se
ancsan al presente. toda vez y considerando que el mismo;  se encuentra dentro del paquete de
obscrvaciones que Ia Direccion de Obras Pablicas realizo al Acta de Entrega-Recepcion de fecha 18 de
agosto de dos mil nueve: por lo que pudiera encuadrar en el supuesto previsto por la fraccion VI, del
Articulo 20 de In Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México v
Municipios, mismo que o In letru se da lectura:

“Articulo 20~ Parn los efectos de esta Ley, se considera informacion reservadi. la clasificads como
tal, de manera temporal. mediante acuerdo fundado ¥ motivado, por los sujetos obligados cuando:

\\‘ : V- Pueda causar dofio o alterar el proceso de investigacion en ay CTIEUACIONeS Provias, procesos

jadicinles. procesos © procedimientos administrativos.  incluidos los  de guejas, denuncias,
Ny incontormidades, responsabilidades administrativas & ressrcitoriss, on tanto no hayan cavsado
N estudo,

Por lo tinto, se pide sea clasificada como RESERVADA TEMPORALMENTE los puntos & tratar al
Paquete de Observaciones de Obra Pablica en ln Entrega Recepeion del I8 de Agosto de dos mil
nueve de la Primer Sesion Extmordinaria del Comité de Informacion Municipal: por las rszones y
fundamentacion untes expuestos hasta gue ¢l Organo de¢ Fiscalizacion del Estado de México (OSFEM X
determine ¢l seguimiento a cada oben

En cumplimiento a la consideracion anterior, los integramtes analizan <! listado anexado al Provecio de
Clasificacion, v resultado de cllo, corroboran que existen los fundamentos legales para Reservar
FTemporalmente Ia informacion

Por lo antenor, el Pressdente pregunta a los demas integrantes del mismo que siotuviesen alygunn
observacion al respecto, no presentandose obsenvacion algum

Acto seguido, por los fundamentos v motivaciones expuestos, los imegrantes del presente Comité de

S #fiformacion Pablica respelven por unanimidad:

#l Clasificar como RESERVADA TEMPORALMENTE la informacion generada en los puntos o
trutar al lstado de expedientes del Paquete de Observaciones de Obra Pablica en Is Entrega
Recepeion del I8 de Agosto de dos mil neeve. de 1o Primer Sesion Exteaordinaria del Comité de
Informacion Municipal, tomando ¢ consideracion los argumentos antes mencionados. por lo que
toca n Ia realizacion de un tramite administrativo que por el estudo procedimental que gusrda se
requicre mantener on reserva hasza la finalizacion del mismo. por que no es facultad del Comité de
Informacion Municipal, dar unn informacion sin fundamento.
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Por iltimao, de fo amterior sefialado, fundado y motivado, este Comite de Informascion Municipal determina
se le notifique al Titular de s Unidad de Informacion Municipal de Chaleo, para los ofectos legales a que
haya logar Publiquese ¢ Actn de In presente Sesion Exwraordinarin en los estrados de la Unidad de
Informacion Municipal. Asimismo, notifiguese al Institsto de Transparencia v Acceso o la Informacion
Pablxca del Esz

do de Mexico v Municipios

Asl o acordaron 108 integrantes del Comité de Informacion Municipal de Chaleo, en esta Sesion

Extraordinaria a las 19:30 horas del mismo din v fecha

PUNTO 4.- ASUNTOS GENERALES

El Presidente dei Comite pregunta a1 los demas integrantes def mismo si tuviesen algon punto o asanto

genceral que discutin, o presentindose psuntos de esti indole

PUNTO 5.- CLAUSURA DE LA SESION.

Habiendo agotado el orden del dia y al no presentarse asumtos generales que discutir. of Presidente del

Comite procede o In clausura de Sesion, ssendo las 19 horas con 35 minumos del dia de 1a fecha

Se cierm la presenta Actn a los 19 horas con 35 minuos del dia 27 de Octubre de dos mil nueve. firmando

al margen ¥ ol calce los cindadanos integrantes del Comité de Informacim Mumicipal que en clla

miervinmeron e . et o et e S P B S B S 5 e i
“Sufragio Efectivo. No Reeleccion™
El C. Presidente Municipal Constitucional
Presidente del Comité de Informacion Municipal

(|
=

Lic. ('u*cquti\h‘lh Vareln Espinosa Lic. Afde Ivin Mata Rosas

Fitalar de Ia Unjdad d¢ Informacion Municipal Contralor Interno Mumnicipal

v Voeal del Comité de Informucion Municipal ¥ Vocul del Comité de Tnformacion Municipal
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IV. Con fecha 11 de noviembre de 2011, EL RECURRENTE interpuso recurso de
revision, mismo que EL SICOSIEM registré bajo el numero de expediente
02441/INFOEM/IP/RR/2011 y en el cual manifiesta los siguientes agravios y motivos de
inconformidad:

“ACTO IMPUGNADO.

Lo constituye la respuesta dada a la solicitud de informacion publica formulada por el suscrito el dia
veintinueve de septiembre de dos mil once, a través del Sistema de Solicitudes de Informacién del
Estado de México (SICOSIEM), a la que se le asignd el nimero de folio o expediente de solicitud
00185/CHALCO/IP/A/2011, emitida por el responsable de la Unidad de Informacién de Chalco, México, y
notificada electronicamente a través del precitado sistema el dia treinta y uno de octubre de dos mil
once, la cual es del tenor literal siguiente:

CHALCO, México a 31 de Octubre de 2011
Nombre del solicitante: ANTONIO CASTRO AVALOS
Folio de la solicitud: 00185 /CHALCO/IP/A/2011

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con fundamento en el
articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, le contestamos que:

Referente a su solicitud de informacién con-niimero de folio 00185 /CHALCO/IP/A/2011, al respecto le
informo que la informacidn solicitada, se encuentra en un proceso deliberativo por el OSFEM, toda vez
que en la entrega-recepcion de fecha 18 de agosto de 2009, la Direccion de Obras Publicas generd un
paquete de observaciones, por lo que de ser proporcionada dicha in formacién podria causar dafio o
alterar el proceso de investigacion en averiguaciones previas, procesos judiciales, procesos o
procedimientos administrativos, incluidos los de quejas, denuncias, inconformidades, responsabilidades
administrativas o resarcitorias; lo anterior en base al articulo 20, fraccion Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de México y Municipios. Asimismo anexo copia del acta de
sesion de Comité de Informacion Municipal, en la cual se reserva la informacion solicitada.

OTRO ACTO IMPUGNADO

Lo constituye el acta de la primera sesién del Comité de Informacién del Municipio de Chalco, Estado de
México, de fecha veintisiete de octubre de dos mil nueve, misma que el Sujeto Obligado adjunt6 a la
respuesta dada a la solicitud de informacion publica formulada por el suscrito el dia veintinueve de
septiembre de dos mil once, a través del Sistema de Solicitudes de Informacion del Estado de México
(SICOSIEM), a la que se le asigndé el numero de folio o expediente de solicitud
00185/CHALCO/IP/A/2011, emitida por el responsable de la Unidad de Informacion de Chalco, México, y
notificada electrénicamente a través del precitado sistema el dia treinta y uno de octubre de dos mil
once, de la que solicito se tenga por reproducido en este apartado como si a la letra se insertase, en
obvio de repeticiones innecesarias.
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PRIMERA. La resolucion que se reclama en esta via, resulta tanto violatoria de los articulos 1, 3, 20, 21
y 22 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,
como notoriamente incongruente. Lo anterior es asi, si este Organo Garante del Derecho a la
Informacién toma en consideraciéon que en el acto impugnado se afirma que la informacion solicitada se
encuentra en un proceso deliberativo por el OSFEM (SIC), en tanto que en el acta del Comité de
Informacién Municipal de fecha veintisiete de octubre de dos mil nueve, que se encuentra anexa a la
resolucion que se combate, la titular del Comité de Informacion Municipal pide se clasifiqgue como
RESERVADA TEMPORALMENTE hasta que el Organo de Fiscalizacion (OSFEM), determine el
seguimiento a cada obra, luego, se infiere que el Sujeto Obligado, desde hace méas de dos afios, esta en
espera del seguimiento que a cada obra determine, en su caso, el Organo Superior de Fiscalizacion del
Estado de México.

SEGUNDA. Asimismo, la respuesta que se recurre es omisa, al no adjuntar, como dolosamente se
afirma en el acta del Comité de Informacién Municipal de fecha veintisiete de octubre de dos mil nueve,
el listado de obras que menciona, a fin de estar en condiciones de corrobaorar su dicho, ni acompafar a la
respuesta que se recurre, el oficio con folio nimero DOPM/369/2009 emitido por la Direccion de Obras
Pudblicas del Municipio de Chalco, México, mediante el cual el titular de dicha unidad administrativa,
segun se afirma en el acta de referencia, solicitdé al Comité de Informacion Municipal, se reservara
temporalmente la informacién del listado de expedientes de obras observadas por la Direcciéon de Obras
Pudblicas de la Administracién 2009-2012.

TERCERA. Por otra parte, la respuesta dada a la informacién solicitada es incongruente, pues mientras
solo exista un paquete de observaciones elaborado por la Direccion de Obras Publicas del Municipio de
Chalco, Estado de México, y un listado de las obras observadas por la misma unidad administrativa y el
Sujeto Obligado esté en espera de que el Organo Superior de Fiscalizacion (OSFEM), determine el
seguimiento a cada obra, no puede actualizarse ninguna de las hip6tesis previstas en el articulo 20,
fraccion VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios.

CUARTA. A mayor abundamiento, la resolucién que se recurre no colma la exigencia a que se refiere el
articulo 20, fracciéon VI, de la ley antes invocada, al omitir explicar si cuando dice paquete de
observaciones, debe entenderse como sinénimo de presuntas irregularidades encontradas en la
ejecucion de las obras publicas relacionadas con la informacion solicitada y si con motivo del paquete de
observaciones que generd la Direccion de Obras Publicas, el H. Ayuntamiento de Chalco, México,
presenté la denuncia correspondiente por presuntas responsabilidades administrativas o penales,
cometidas por servidores publicos o por quienes hayan dejado de serlo y si con motivo de ello, el Organo
Superior de Fiscalizacién del Estado de México, inici6 el proceso deliberativo que menciona y mas auin
cuando dice que la titular del Comité de Informacion Municipal pide se clasifique como RESERVADA
TERMPORALMENTE hasta que el Organo de Fiscalizacién (SIC) determine el seguimiento a cada obra.

QUINTA. También debe destacarse el hecho de que en el acta del Comité de Informacién Municipal de
fecha veintisiete de octubre de dos mil nueve, se omite sefialar que las obras a que se refiere la solicitud
de informacién que nos ocupa, se encuentren en proceso de auditoria, ni menos aun que la Direccién de
Obras Publicas haya encontrado irregularidades en los procesos respectivos y que de darse a conocer
dicha informacién en lugar de transparentar el quehacer publico, se perjudicaria, en su caso, la auditoria
y se pondria en alerta a los presuntos responsables o que la Contraloria Interna del Ayuntamiento del
Municipio de Chalco, México, haya abierto algin expediente por haberse presentado alguna denuncia
por presuntas responsabilidades administrativas o penales, cometidas por servidores publicos o por
quienes hayan dejado de serlo y si con motivo de ello, el Organo Superior de Fiscalizacion del Estado de
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México, de oficio, inici6 el proceso deliberativo que menciona, para de esa manera justificara que la
informacién solicitada deba permanecer reservada precisamente para no perjudicar el avance y los
resultados de la investigacion.

SEXTA. Por lo tanto, con independencia de todo lo anterior, en el caso, no se actualizan los extremos de
la fraccion VI del articulo 20 de la ley de la materia, porque el Sujeto Obligado omite sefialar si dentro del
paquete de observaciones a la obra publica elaborado por la Direccion de Obras Publicas, se
encontraron irregularidades en el ejercicio de los recursos publicos destinados para la ejecucién de las
obras a que se refiere la solicitud de informacion formulada por el suscrito, y, en su caso, si éstas dieron
lugar a que el Organo Superior de Fiscalizacion del Estado de México, iniciara alguna auditoria para
esclarecer tales irregularidades que, en su caso, lo obligasen a reservar la informacién solicitada, pues al
no constar ni en la resolucion que se recurre ni en el acta del Comité de Informacion Municipal de fecha
veintisiete de octubre de dos mil nueve, que esté en curso alguna auditoria, o que se haya iniciado
alguna averiguacién previa o que se encuentre sometida a procedimientos de responsabilidad
administrativa, no se puede causar dafio o alterar el proceso de investigacién en averiguaciones previas,
procesos judiciales, procesos o procedimientos administrativos, incluidos los de quejas, denuncias,
inconformidades, responsabilidades administrativas y resarcitorias, que no han nacido a la vida juridica.

SEPTIMA. A mayor abundamiento, el acuerdo que se recurre es violatorio de lo dispuesto por el articulo
22 de la ley antes invocada, al clasificar la informacién publica de que se trata como reservada por
tiempo indefinido, al omitir especificar la temporalidad de la reserva decretada a la informacion solicitada,
lo que la convierte, como ya se dijo, en una reserva por tiempo indefinido y por tanto inconstitucional e
ilegal, lo que nos permite deducir, que el Sujeto Obligado en lugar de aplicar la premisa de maxima
publicidad, emplea el principio de maxima opacidad, sin que éste se encuentre contemplada en
ordenamiento legal alguno, aun a pesar de saber, que los Sujetos Obligados no estan autorizados para
mantener secretos y reservas frente a los ciudadanos en el ejercicio de las funciones que estan llamados
a cumplir, salvo las excepciones previstas en la ley.

OCTAVA. Por otra parte, no debe pasar desapercibido a ese Organo Garante que la informacién
solicitada corresponde al afio dos mil nueve y que se refiere a acciones desarrolladas por la
Administracion Municipal 2006-2009, esto es, se trata de documentacion que atafie a hechos pasados,
desde luego sin demérito de la vigencia de la responsabilidad, luego, podemos advertir que al dia de la
fecha han transcurrido mas de dos afios, tiempo durante el cual es dable suponer que ya fueron, en su
caso, detectadas algunas irregularidades y que ha transcurrido el tiempo suficiente para concluir el
proceso deliberativo supuestamente iniciado por el Organo Superior de Fiscalizacion del Estado de
México (OSFEM).

NOVENA. Por otro lado, la resolucién que se recurre tampoco sefiala que la Contraloria Interna o el
Organo Superior de Fiscalizacion haya abierto algin expediente con motivo de alguna auditoria y que
por esa causa dicho expediente deba permanecer reservado precisamente para no perjudicar el avance
y los resultados de la investigacion.

DECIMA. En las condiciones apuntadas con antelacion, la entrega de la informacion solicitada no puede
causar dafio o alterar el proceso de investigaciébn en averiguaciones previas, procesos judiciales,
procesos o procedimientos administrativos, incluidos los de quejas, denuncias, inconformidades,
responsabilidades administrativas y resarcitorias, por la simple y sencilla de que ninguna de esas
acciones ha iniciado ni esta en curso, y por ende, no encuadra en el supuesto previsto por la fraccién VI
del Articulo 20 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, mismo que a la letra dice:
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Articulo 20.- Para los efectos de esta Ley, se considera informacion reservada, la clasificada como tal,
mediante acuerdo fundado y motivado, por los sujetos obligados cuando:

VI.- Pueda causar dafio o alterar el proceso de investigacion en averiguaciones previas, procesos
judiciales, procesos o0 procedimientos administrativos, incluidos los de quejas, denuncias,
inconformidades, responsabilidades administrativas y resarcitorias, en tanto no hayan causado estado.

DECIMA PRIMERA. Asimismo, no debe pasar desapercibido a ese Organo Garante del Derecho a la
Informacion que de conformidad con la Ley Superior de Fiscalizaciéon del Estado de México, el Organo
Superior de Fiscalizacion del Estado de México, no esta facultado para realizar procesos deliberativos,
como errGneamente lo sefiala el Sujeto Obligado en la resolucién que se recurre.

DECIMA SEGUNDA. Para concluir, podemos afirmar que la informacion solicitada no es susceptible de
clasificarse como reservada, por corresponder al afio dos mil nueve y aludir a acciones desarrolladas por
la administracion municipal 2006-2009 y desde luego por estar contenida en documentos relativos a
hechos ya consumados que, en su caso, no perjudican la labor fiscalizadora del Organo Superior de
Fiscalizacion del Estado de México.

Por todo lo antes expuesto,
A ESE H. ORGANO COLEGIADO, atentamente pido se sirvan:

UNICO. Revocar la resolucion recurrida y ordenar al Sujeto Obligado a entregar la informacion solicitada,
en los términos requeridos, previo el pago de los derechos correspondientes”. (SiC)

V. El recurso 02441/INFOEM/IP/RR/2011 se remiti6 electrénicamente siendo turnado, a
través de “EL SICOSIEM” al Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov a
efecto de que formulara y presentara el proyecto de Resolucién correspondiente.

VI. EL SUJETO OBLIGADO no rindi6 Informe Justificado para manifestar lo que a
Derecho le asista y le convenga.

VII. Con base en los antecedentes expuestos, y

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que este Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del
Estado de México y Municipios es competente para resolver los presentes recursos de
revision interpuestos por el C. , conforme a lo dispuesto
por los articulos 1, fraccion V; 56; 60 fracciones | y VII; 70, 71 fraccion I; 72, 73, 74, 75,

11
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75 Bis, 75 Bis A, 76 y 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO.- Que “EL SUJETO OBLIGADO” dio respuesta y no aportd Informe
Justificado para abonar lo que a Derecho le asista y le convenga.

Por lo tanto, este Instituto se circunscribird a analizar el presente caso, entre otros
elementos, con los que obran en el expediente y tomando en consideracion la
respuesta de EL SUJETO OBLIGADO.

TERCERO.- Que antes de entrar al fondo, es pertinente atender las cuestiones
procedimentales del presente recurso de revision.

En primer término, conforme al articulo 71 de la Ley de la materia, se dispone que:

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revisién cuando:
I. Se les niegue la informacion solicitada;
Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;

lll. Se les niegue el acceso, modificar, corregir o resguardar la confidencialidad de los datos
personales; y

IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud”.

De dichas causales de procedencia del recurso de revision, conforme a la solicitud
presentada y al agravio manifestado por “EL RECURRENTE”, resulta aplicable la
prevista en la fraccion I. Esto es, la causal por la cual se considera que se niega el
acceso a la informacién solicitada y en el presente caso en virtud de la clasificacion de
la informacion como reservada. El andlisis de dicha causal se hara mas adelante en
posteriores Considerandos de la presente Resolucién para determinar la procedencia
de la misma o no.

En segundo lugar, conforme al articulo 72 de la Ley de la materia, se establece la
temporalidad procesal por virtud de la cual el solicitante inconforme interpone el escrito
gue hace constar el recurso de revision.

12
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“Articulo 72. El recurso de revisién se presentara por escrito ante la Unidad de Informacion
correspondiente, o via electrénica por medio del sistema automatizado de solicitudes respectivo,
dentro del plazo de 15 dias habiles, contado a partir del dia siguiente de la fecha en que el
afectado tuvo conocimiento de la resolucidn respectiva”.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formulé la solicitud y la fecha en la que
respondié EL SUJETO OBLIGADO, asi como la fecha en que se interpuso el recurso
de revision, éste se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en el
citado precepto legal.

Como tercera consideracion, el articulo 73 de la multicitada Ley establece los requisitos
de forma que deben cumplirse en el escrito de interposicién del recurso:

“Articulo 73.- El escrito de recurso de revisidon contendra:

I. Nombre y domicilio del recurrente, y en su caso, la persona o personas que éste autorice para
recibir notificaciones;

Il. Acto impugnado, Unidad de Informaciéon que lo emitié y fecha en que se tuvo conocimiento del
mismo;

Ill. Razones o motivos de lainconformidad;

IV. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso de que se presente por escrito,
requisitos sin los cuales no se dara tramite al recurso.

Al escrito de recurso debera acompafiarse copia del escrito que contenga el acto impugnado”.

Tras la revision del escrito de interposicién, se concluye la acreditacion plena de todos
y cada uno de los elementos formales exigidos por la disposicion legal antes transcrita.

Por otro lado, el articulo 75 Bis A de la Ley vigente en la materia establece las causales
de sobreseimiento del recurso de revision:

“Articulo 75 Bis A.- El recurso sera sobreseido cuando:
I. El recurrente se desista expresamente del recurso;

Il. El recurrente fallezca o, tratdndose de personas morales, se disuelva;

13
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lll. La dependencia o entidad responsable del acto o resolucién impugnado lo modifique o
revoque, de tal manera que el medio de impugnacién quede sin efecto o materia”.

En atencion a lo anterior, ni EL RECURRENTE ni EL SUJETO OBLIGADO han
manifestado las circunstancias que permitan a este Instituto aplicar alguna de las
hipbtesis normativas que permitan sobreseer el medio de impugnacion. Por lo que el
mismo acredita la necesidad de conocer el fondo del asunto.

CUARTO. Que de acuerdo a los agravios y razones de inconformidad manifestados por
EL RECURRENTE, la litis se reduce a lo siguiente:

EL RECURRENTE manifiesta de forma concreta y sucinta la inconformidad en los
términos de que la informacion solicitada no es susceptible de clasificarse como
reservada.

Al respecto, EL SUJETO OBLIGADO sefala a través de una Acta de Comité de
Informacién que la informacién es reservada, en términos del articulo 20, fraccién VI de
la Ley de la materia.

Por lo tanto, este Organo Garante debe analizar si la reserva formulada por EL
SUJETO OBLIGADO es procedente 0 no.

Y, por ultimo, si derivado de lo anterior se actualiza o no la causal de procedencia del
recurso de revision prevista en la fraccion | del articulo 71 de la Ley de la materia.

En ese sentido, la litis de los presentes casos debera analizarse en los siguientes
términos:

a) Analizar si la reserva hecha por EL SUJETO OBLIGADO fue acorde a lo dispuesto
por la Ley de la materia o no.

b) La procedencia o no de la casual del recurso de revision prevista en la fraccion | del
articulo 71 de la Ley de la materia.

A continuacion se resolveran los puntos antes enumerados.

14
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QUINTO.- Que de acuerdo a los incisos del Considerando anterior de la presente
Resolucién se tiene que:

Por lo que hace al inciso a) del Considerando anterior de la presente Resolucion, es
pertinente analizar si la reserva hecha por EL SUJETO OBLIGADO fue acorde a lo
dispuesto por la Ley de la materia 0 no.

Al respecto, la informacion solicitada puede resumirse en el Acta de Cabildo, Contrato
de Obra a precios unitarios y tiempo determinado, oficios, caratulas de estimacion,
facturas, pdliza de fianza, bitacora de obra y contra-recibo.

Todos los documentos referidos son clasificados por EL SUJETO OBLIGADO como
informacion reservada, segun la siguiente causal de reserva prevista en la Ley de la
materia:

“Articulo 20. Para los efectos de esta Ley, se considera informacion reservada, la clasificada
como tal, de manera temporal, mediante acuerdo fundado y motivado, por los sujetos obligados
cuando:

(-.))

VI. Pueda causar dafio o alterar el proceso de investigacidon en averiguaciones previas, procesos
judiciales, procesos o procedimientos administrativos, incluidos los de quejas, denuncias,
inconformidades, responsabilidades administrativas y resarcitorias en tanto no hayan causado
estado;

(...)".

Ahora bien, el primer punto a analizar es si se cumplié o no con el procedimiento que la
Ley de la materia establece, esto es, que haya sido una determinacion del Comité de
Informacion la que confirmo la clasificacion propuesta.

En consecuencia, es pertinente entonces atender el fondo de la clasificacion por
reserva.

EL SUJETO OBLIGADO alega en la respuesta y en el Acta del Comité de Informacién
que lo relativo a el Acta de Cabildo, Contrato de Obra a precios unitarios y tiempo
determinado, oficios, caratulas de estimacion, facturas, péliza de fianza, bitacora de
obra y contra-recibo, se reservan porque estan en proceso deliberativo por el OSFEM,
y que de darse a conocer dicha informacién podria causar dafio o alterar el proceso de
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investigacibn en averiguaciones previas, procesos judiciales, procesos o0
procedimientos administrativos, incluidos los de quejas, denuncias, inconformidades,
responsabilidades administrativas y resarcitorias.

En esa virtud, EL SUJETO OBLIGADO cumple en forma genérica con el razonamiento
l6gico que el articulo 21 de la Ley de la materia pide en los casos de reserva. Sin
embargo, es menester conocer cuales son las causales de reserva alegadas:

EL SUJETO OBLIGADO sustenta que las causales que se pretenden proteger son:

e Porque se puede causar dafio a los procesos de investigacion en procesos o
procedimientos administrativos, incluidos las responsabilidades administrativas.

En este sentido, se debe analizar la causal de la fraccion VI del citado precepto legal.

Efectivamente, una auditoria supone que en tanto no se llegue o no se alcance una
decision definitiva por lo menos asi estimada por OSFEM, el expediente que se abrid
con motivo de dicha auditoria debe permanecer reservado precisamente para no
perjudicar el avance y los resultados de la investigacion.

Sin embargo, a pesar de ello, debe estarse a la naturaleza de la informacion solicitada,
mas aun cuando no pasa desapercibido a este Organo Garante que la informacion
corresponde al afio 2009.

Esto es, se trata de documentacién que atafie a hechos pasados (sin demérito de la
vigencia de la responsabilidad).

Por otro lado, y precisamente en un caso similar con el Ayuntamiento de Ecatepec de
Morelos, se resolvieron los precedentes Recursos de Revisién del 00747 al
1032/ITAIPEM/IP/RR/A/2009, proyectado por la Ponencia del Comisionado Monterrey
y aprobado por unanimidad de votos en sesion ordinaria del 3 de junio de 2009.

En dichos precedentes se solicitd copia simple de pdlizas de cheques y de pago,
respecto de las cuales EL SUJETO OBLIGADO determind someter a auditoria, a
averiguacién previa y a procedimientos de responsabilidad administrativa.

Sobre dicho precedente se generaron dos criterios relevantes de este Organo Garante:
el de los elementos o datos neutros y el del principio de definitividad de etapas en
el acceso alainformacién.

Al respecto, cabe recordar los argumentos por virtud de los cuales los recursos citados
se resolvieron como procedentes y se revoco la clasificacion por reserva que se hizo en
ese entonces:
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“(...) Las polizas representan la parte final del procedimiento administrativo que le antecede y cumple y
da fin a una etapa, la del pago. Esto es, por ejemplo, la contratacién de un bien o servicio culmina con el
pago correspondiente documentado en la pdliza de egresos. Ahi se ha agotado la etapa de ejercicio del
gasto, y como tal la definitividad en |las etapas permite que se conozca esa informacion que como tal
es publica.

Sin duda hay otras etapas derivadas de las anteriores. Por ejemplo, que se controvierta la contratacién,
que se audite, etcétera.

Por ello, las pélizas de egresos no son la cuenta publica. Y proporcionar esta informacién no valora o
prejuzga la actuacion financiera de EL SUJETO OBLIGADO, tal como lo sostiene en el Acuerdo de
Reserva. Las polizas de egresos sélo contienen datos objetivos que no permiten evaluar los
comportamientos contables, legales y financieros o definir la conducta ética de los servidores publicos.
Tampoco permiten obtener una vision global que permita conciliar contablemente los datos de tal manera
que entonces si se perjudique la funcién fiscalizadora.

La cuenta publica va mas alla de las pélizas de egresos, y si bajo el criterio excesivo de reserva de EL
SUJETO OBLIGADO todo insumo de la cuenta publica antes de la rendicion del Informe de Resultados
es reservado, resultaria que llevar al absurdo ese argumento seria tanto como, por ejemplo, clasificar la
noémina de pago de salarios de los empleados publicos por ser objeto de la fiscalizacidn respectiva.

La fiscalizacion, a través de la conformacién de la cuenta publica anual busca lo siguiente:

“Articulo 51. El informe a que se refiere el articulo anterior, deberd contener como minimo lo
siguiente:

I. El resultado de larevisidn de la respectiva cuenta publica;

Il. El apartado correspondiente a la fiscalizacion y verificacion del cumplimiento de los
programas, respecto de la consecucién de sus objetivos y metas, asi como de la satisfaccion de
las necesidades correspondientes;

lll. Los resultados de la gestion financiera;

IV. La comprobaciéon de que las entidades fiscalizadas, se ajustaron a lo dispuesto en las
respectivas leyes de ingresos, presupuestos de egresos y en las demas normas aplicables en la
materia;

V. En su caso, el andlisis de las desviaciones presupuestales;
VI. Los comentarios de los auditados;
VII. Las irregularidades que se detecten en el uso y manejo de los recursos; y

VIII. Las observaciones y recomendaciones que se deriven de la revision.

(..)".

17



EXPEDIENTE: 02441/INFOEM/IP/RR/201 |

RECURRENTE: |

SUJETO AYUNTAMIENTO DE CHALCO
n fo OBLIGADO:
Instituto de Acceso a la Informacion del PONENTE: COMIS|ONADO PRESIDENTE
Estado de México ROSENDOEVGUENI MONTERREY
CHEPOV

Las polizas de egresos en si mismas no desvirtdan las finalidades que se acaban de transcribir, ni
permiten hacer las valoraciones previstas en el articulo antes reflejado.

Llevar hasta el absurdo el criterio de reserva de EL SUJETO OBLIGADO seria tanto como que:
cualquier documento que acredite un ejercicio de gasto, en razon de los plazos legales, tendria que
reservarse hasta por un afio con nueve meses. Esto es, el afio de ejercicio fiscal que corresponde al
gasto publico y los primeros nueve meses del afio entrante hasta que el OSFEM rinda a mas tardar el 30
de septiembre el Informe de Resultados.

..y

Asimismo, en el precedente Recurso de Revision No. 00432/INFOEM/IP/RR/A/2010,
proyectado por la misma Ponencia y aprobado por unanimidad del Pleno en sesién
ordinaria del 12 de mayo de 2010, se fij6 el tema de los datos neutros:

“(..)

Al respecto, las facturas ya implican la comprobacién de un gasto ya realizado o erogado, mas alla de la
fiscalizacion a la que se someta o con independencia al proceso de elaboracion del informe financiero al
que esta constreflido EL SUJETO OBLIGADO.

Esto es, las facturas representan la etapa definitiva dentro de un proceso de comprobacion del gasto
publico, con total independencia de otras etapas y de otros procesos en que se involucren tales
documentos.

Por otro lado, los contenidos de las facturas representan datos neutros que no vulneran la formacién del
informe financiero, y por datos neutros se comprenden aquellos que no permiten un juicio de valor en si
mismos y que se aportan de modo objetivo. Asi, por ejemplo, son datos neutros el nombre del proveedor
del bien o del prestador del servicio facturado, el tipo de bien o servicio proporcionado, el monto pagado
por aquéllos, el célculo de impuestos pagados, el domicilio fiscal del contribuyente, etcétera (...)".

Para mayor abundamiento por lo que hace al principio de definitividad en las etapas del
acceso a la informacion, se transcribe el siguiente Criterio del Comité de Informacion
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién:
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Criterio 0852004

INFORMACION SUJETA A REVISION. S1 YA CONSTA EN
UN DOCUMENTO DEFINITIVO DEBE PERMITIRSE EL
ACCESDO A ESTE. Para =l torgamiento del acceso a la

informacian que consta en un dJocuments definitivee, mo obsta
gue el mismoa 52 encusntre sujebs a un procesco de rewisicon,
pres la informacicon existe w 58 encusntra plasmada em un
documento que esta ajo el resguardo de la Suprema Corwe
de Justicia de la Macion, en una de sus Unidades Adminis-
krativaS. Wwaun cuando se este procesando para ser publicada
en diversa presentacion. Elle mno implica su falta de disponi-
ilidad emn la modalidad en guse s= reguiric, por o guse debe
darse acces=so a la misma en los t&2rminos solicitados, en aras
de una wotal w absoluta transparencia de la informacion ajpo
=l resguardo de este Alto Tribunal, independientements de
gque 8m un futuro s cuente con una presentacion distinta.

Clasiticacion de Inftormmacicrn 10S52004-0, derivada de la soll-
cliud de accaso a la imformacion de Alfredo Bollo Garcla - 19 oe
mayo da 2004 - Unanimidad de wolos.

En suma, lo que se pretende sefnalar es, si bien EL SUJETO OBLIGADO tiene la
legitima preocupacion del avance y resultado de la auditoria, la reserva en estos casos
s6lo procede sobre informacién que permita valoracién e incida en el resultado de la
investigacion, fiscalizacién, etcétera.

Ahora bien, y respecto de la informacién solicitada cuando parte de ésta la conforman
documentos relativos a hechos ya consumados en el pasado, que reflejan un gasto ya
hecho, que describen la prestacion de un servicio o al entrega de un bien que ya se
realiz6 y que contienen datos o elementos informativos que no suponen ninguna
valoracion precisamente por el caracter de neutralidad que ostentan, no son
susceptibles de reservarse porque no perjudican la labor fiscalizadora de EL SUJETO
OBLIGADO.

En vista de lo anterior, este Organo Garante revoca la clasificacion formulada por EL
SUJETO OBLIGADO, respecto de estos documentos.

No obstante dicha revocacion, se debe estar al tanto de la modalidad de entrega
requerida por EL RECURRENTE: en la solicitud de informacion se exige la entrega de
la informacién mediante copias certificadas.
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El acta que solicita EL RECURRENTE, corresponde al nivel de mayor grado de
publicidad, porque es parte de la llamada Informacion Publica de Oficio, conforme al
articulo 12 fraccion VI:

“Articulo 12. Los Sujetos Obligados deberan tener disponible en medio impreso o electrénico, de
manera permanente y actualizada, de forma sencilla, precisa y entendible para los particulares, la
siguiente informacién:

(..)

VI. La contenida en acuerdos vy actas de las reuniones oficiales, de cualquier 6rgano colegiado de
los Sujetos Obligados,

(...)".

Y de acuerdo al articulo 17 de la propia Ley de la materia esa informacion debe estar a
disposicion del publico en general, preferentemente de modo electrénico:

“Articulo 17. La informacién referente a las obligaciones de transparencia sera puesta a
disposicion de los particulares por cualquier medio que facilite su acceso, dando preferencia al
uso de sistemas computacionales y las nuevas tecnologias de informacién.”

Como se denota, existe el deber de EL SUJETO OBLIGADO de poner a disposicion
del publico en general, y preferentemente en formato electrénico en una pagina Web,
tal informacion. Situacion que no se ve cumplida por parte de EL SUJETO OBLIGADO.
Aunque independientemente de ello, EL RECURRENTE ha solicitado se le pongan a
disposicion dichos documentos por la via de copias certificadas.

Por otra parte, la Ley Organica Municipal del Estado de México establece en los
siguientes articulos lo conducente:

“Articulo 30. Las sesiones del ayuntamiento seran presididas por el presidente municipal o por
quien lo sustituya legalmente; constaran en un libro de actas en el cual deberan asentarse los
extractos de los acuerdos y asuntos tratados y el resultado de la votacion. Cuando se refieran a
reglamentos y otras normas de caracter general que sean de observancia municipal éstos
constaran integramente en el libro de actas debiendo firmar en ambos casos los miembros del
ayuntamiento que hayan estado presentes, debiéndose difundir en la Gaceta Municipal entre los
habitantes del municipio. De las actas, se les entregard copia certificada a los integrantes del
ayuntamiento que lo soliciten en un plazo no mayor de ocho dias”.
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“Articulo 31. Son atribuciones de los ayuntamientos:

(..

XXXVI. Editar, publicar y circular la “Gaceta Municipal” érgano oficial, cuando menos cada tres
meses para la difusién de los acuerdos de carécter general tomados por el ayuntamiento y de
otros asuntos de interés publico;

(..)".

El articulo 5 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México
establece:

“Articulo 5. En el Estado de México todos los individuos son iguales y tienen las libertades,
derechos y garantias que la Constitucion Federal, esta Constitucion y las leyes del Estado
establecen.

(...)

El ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica, en el Estado de México se regira por
los siguientes principios y bases:

(-.))

V. Los Sujetos Obligados por la ley reglamentaria deberdn cumplir con los requisitos generales
en materia de archivos, en los términos de las Leyes respectivas y deberdn cumplir con la
publicacién, a través de medios electrénicos, de la informacién publica de oficio en términos de
laley reglamentaria y de los criterios emitidos por el érgano garante,

(..)".

“Articulo 6.- El acceso a la informacidon publica sera permanente y gratuito. La expedicidon de
documentos, grabaciones y reproducciones se sujetard, en su caso al pago de los derechos,
productos y aprovechamientos establecidos en la legislacién correspondiente.

En ningun caso, el pago de derechos deberé exceder el costo de reproduccion de la informacion
en el material solicitado y el costo de envio.”

En este sentido, con relacion al Acta de Cabildo y con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 70 y 70 BIS, del Cadigo Financiero del Estado de México y Municipios, que
establecen:
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CAPITULO SEGUNDO
DE LOS DERECHOS
DISPOSICIONES GENERALES

“Articulo 70.- Las cantidades en moneda nacional que se establezcan en las cuotas y tarifas de
los derechos contemplados en este Capitulo, se actualizaran el primer dia del mes de enero de
cada afio.

Para tal efecto se aplicara el factor de actualizacion anual que se establece en la Ley de Ingresos
del Estado de México para el ejercicio fiscal de que se trate sobre aquellas cuotas y tarifas de los
derechos que no hayan sido modificadas desde la ultima actualizacién general indicada en el
parrafo anterior. El factor sera publicado en la “Gaceta del Gobierno” del Estado de México.

Las cifras que presenten diferencias por redondeo hasta por dos pesos, derivado de la aplicacion
del factor de actualizacién anual a los valores histéricos no redondeados que tenga la Secretaria
de Finanzas en sus registros, se incorporaran automéaticamente en los montos de los derechos
contemplados en este Capitulo.

Las cantidades de los derechos que se sefialan como limites minimos o maximos se actualizaran
con lamisma periodicidad y factor de actualizacion referidos.

Cuando el pago de los derechos se haya efectuado por el contribuyente y no sea prestado por
alguna eventualidad sustantiva, incapacidad técnica o material, se procedera en su caso, a la
devolucién de la contribucidon enterada, no siendo obligatoria la prestacion del servicio para la
autoridad.

Una vez realizado el pago de los derechos el contribuyente o retenedor debera de efectuar su
tramite ante la autoridad prestadora del servicio a mas tardar en un plazo de treinta dias.

Articulo 70 Bis.- Por la expedicién de los siguientes documentos se pagaran:
TARIFA

CONCEPTO

I. Por la expedicion de copias certificadas

A). Por la primera hoja $46.

B). Por cada hoja subsecuente $22.

Il. Copias simples:

A). Por la primera hoja $12.

B). Por cada hoja subsecuente $1.

Ill. Expedicién de copias certificadas de testimonios de viviendas de interés social, social
progresivay popular $12.

IV. Por la expedicion de informacion en medios magnéticos. $12.

V. Por la expedicién de informacién en disco compacto. $18.
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Para los supuestos establecidos en las fracciones IV y V, el solicitante podra, en ejercicio del
derecho a la informacion publica, aportar el medio en el que se requiera le sea proporcionada la
informacion, en cuyo caso no habra costo que cubrir.

Ahora bien, y para el resto de la informacion requerida, hay algunos datos en las
facturas como en las pdlizas de cheques o de pagos que si deben clasificarse como
informacion reservada. Y se alude especificamente a los nimeros de cuentas de
bancarias.

Esto supone entonces dos aspectos a tratar:
e La clasificacion de dicha informacion (nUmeros de cuentas bancarias).

e La elaboracion de versiones publicas de dicha informacion, por lo que no pueden
emitirse copias certificadas.

Sobre el primer aspecto, la clasificacion de dicha informacion (niumeros de cuentas
bancarias) ha sido ya precedente resuelto por este Organo Garante en el que se
estima que tal informacién debe reservarse bajo los siguientes argumentos proveidos
por el Recurso de Revisién No. 00386/INFOEM/IP/RR/A/2010, proyectado por la
Ponencia del Comisionado Dominguez Gonzalez y aprobado por unanimidad del Pleno
en sesion ordinaria del 12 de mayo de 2010:

“(...)

Este Instituto ha considerado, que el ejercicio de recursos publicos y la documentacién comprobatoria, se
considera de naturaleza publica, toda vez que la difusién de esta informacion favorece la rendicién de
cuentas; en el tema particular del acceso a nUmeros de cuenta bancarios reviste diversas aristas que
deben ser tomadas en cuenta:

1. Proporcionar el nimero de cuenta bancario de los sujetos obligados no lleva implicito
transparentar el ejercicio de recursos publicos ni favorece la rendicién de cuentas.

2. El nimero de cuenta se trata de una clave que otorgan los bancos a sus usuarios, con el Unico
fin de identificar las transferencias que se realizan por parte del titular de una cuenta.

3. El nimero de cuenta, es un dato imprescindible para realizar transferencias o acceso en linea a
las cuentas, por lo que Unicamente es Util para su titular y las personas que realizan movimientos
de deposito o retiro de esa cuenta en el caracter de deudores o acreedores.
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Ahora bien, debe tenerse presente que en el pais se cometen un sin nimero de fraudes bancarios a
través de la falsificacion de cheques o del acceso que ahora permiten las tecnologias a cuentas
bancarias con el uso de la banca por Internet, por lo que los bancos que prestan estos servicios, se han
dado a la tarea de tomar medidas, para disminuir en lo posible la comision de ilicitos.

En este sentido, se busca que disminuir el riesgo en las operaciones bancarias que llevan a cabo los
usuarios, sea una tarea asumida por las instituciones de crédito, por las autoridades responsables de la
materia e incluso por los usuarios de estos servicios, pues en la medida en que se hace efectiva la
proteccion se previene la comision del delito de fraude.

En tal virtud, es de destacar lo dispuesto en el Cddigo Penal del Estado de México:

CAPITULO 1l
USO DE OBJETO O DOCUMENTO FALSO O ALTERADO

Articulo 173.- Al que dolosamente haga uso de un objeto o documento falso o alterado,
pretendiendo que produzca efectos legales, se le impondré prision de uno a cuatro afios
y de treinta a doscientos cincuenta dias multa.

Se impondra la misma pena al que dolosamente haga uso de un documento verdadero
expedido a favor de otro como si fuera expedido para si.

Se impondran de dos a seis afios de prision y de treinta a trescientos cincuenta dias multa,
si los objetos 0 documentos fueren oficiales.

CAPITULO IV

FALSIFICACION Y UTILIZACION INDEBIDA DE TITULOS AL PORTADOR,
DOCUMENTOS DE CREDITO PUBLICO Y DOCUMENTOS RELATIVOS AL CREDITO

Articulo 174.- Se impondran de cuatro a diez afios de prision y de ciento cincuenta a
quinientos dias de salario minimo de multa al que:

I. Produzca, imprima, enajene aln gratuitamente, distribuya, altere o falsifique tarjetas,
titulos o documentos para el pago de bienes y servicios o para disposicion de efectivo, sin
consentimiento de quien esté facultado para ello;

Il. Adquiera, utilice, posea o detente indebidamente, tarjetas, titulos o documentos para el
pago de bienes y servicios, a sabiendas de que son alterados o falsificados;

Ill. Adquiera, utilice, posea o detente indebidamente, tarjetas, titulos o documentos
auténticos para el pago de bienes y servicios, sin consentimiento de quien esté facultado
para ello;

IV. Altere los medios de identificacion electrénica de tarjetas, titulos o documentos para el
pago de bienes y servicios; y
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V. Acceda indebidamente a los equipos de electromagnéticos de las instituciones emisoras
de tarjetas, titulos o documentos para el pago de bienes y servicios o para disposicién de
efectivo.

Las mismas penas se impondran a quien utilice indebidamente informacién confidencial o
reservada de la institucion o persona que legalmente esté facultada para emitir tarjetas,
titulos o documentos utilizados para el pago de bienes y servicios.

Si el sujeto activo es empleado o dependiente del ofendido, las penas aumentardn en una
mitad.

En el caso de que se actualicen otros delitos con motivo de las conductas a que se refiere
este articulo se aplicaran las reglas del concurso.

CAPITULO IV
FRAUDE

Articulo 305.- Comete el delito de fraude el que engafiando a otro o aprovechandose del
error en que éste se halla, se haga ilicitamente de una cosa o alcance un lucro indebido
para si o para otro.

“Articulo 306.- Igualmente comete delito de fraude:
l.alll. ...

IV. Al que obtenga de otro una cantidad de dinero o cualquier otro lucro, otorgandole o
endosandole a nombre propio o de otro, un documento nominativo, a la orden o al
portador contra una persona supuesta o que el otorgante sabe que no ha de pagarlo;

V.a XVIl. ...”

Incluso, el Cédigo Penal Federal prevé en su articulo 211 bis 4, el acceso ilicito a sistemas de equipos
de informéatica y el articulo 386, los delitos en contra de las personas en su patrimonio.

Asimismo, el articulo 112 Bis de la Ley de Instituciones de Crédito establece:

“ARTICULO 112 Bis.- Se sancionara con prision de tres a nueve afios y de treinta mil a
trescientos mil dias multa, al que:

I. Produzca, reproduzca, introduzca al pais, imprima o comercie tarjetas de crédito, de
débito, formatos o esqueletos de cheques, o en general instrumentos de pago utilizados por
el sistema bancario, sin consentimiento de quien esté facultado para ello;
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Il. Posea, utilice o distribuya tarjetas de crédito, de débito, formatos o esqueletos de
cheques, o en general instrumentos de pago utilizados por el sistema bancario, a sabiendas
de que son falsos;

1l. Altere el medio de identificacion electrénica y acceda a los equipos electromagnéticos del
sistema bancario, con el propdsito de disponer indebidamente de recursos econémicos, u

IV. Obtenga o use indebidamente la informacion sobre clientes u operaciones del sistema
bancario, y sin contar con la autorizacion correspondiente.

La pena que corresponda podra aumentarse hasta en una mitad mas, si quien realice
cualquiera de las conductas sefialadas en las fracciones anteriores tiene el caracter de
consejero, funcionario o empleado de cualquier institucion de crédito.”

Bajo este orden de ideas, se advierte que existe el riesgo latente de que personas con experiencia en el
manejo de las computadoras puedan acceder a las cuentas bancarias de terceros, con el simple hecho
de poseer ciertos datos como el nombre del titular de la cuenta, el nombre de la instituciéon bancaria,
mas el nimero de cuenta en donde se tengan depdésitos.

En efecto, entre mas datos de una cuenta bancaria se proporcionen, aumente el riesgo de que se
intente un fraude en contra de los sujetos obligados o que se lleve a cabo la falsificacién de titulos de
crédito.

Este criterio es congruente con lo previsto en el articulo 20, fracciéon IV de la Ley, mismo que establece
que la informacién que ponga en riesgo las actividades para prevenir delitos, se considerara
reservada. En concordancia con lo anterior, el Vigésimo Tercero de los Criterios para la clasificacién de
la informaciéon publica de las dependencias, organismos auxiliares y fideicomisos publicos de la
Administracién Publica del Estado de México —Criterios de clasificacion-, establece en su fraccion IV que
procede la reserva de informacién vinculada con las actividades de prevencion del delito, en caso de
que su difusion pueda impedir u obstruir las acciones o medidas implementadas para evitar la comision
de delitos.

Por lo anterior, mantener reservada la informacién relativa a los nimeros de cuenta que se tienen
aperturadas en instituciones de crédito, permite evitar en la medida de lo posible, poner a los bancos y a
los sujetos obligados en estado de vulnerabilidad frente a posibles fraudes y se es congruente con los
esfuerzos de las autoridades legislativas, administrativas y los mismos bancos por detener este tipo de
ilicitos que evolucionan y se perfeccionan con gran rapidez, debido a los avances tecnolégicos.

A mayor abundamiento, la difusion de los ndmeros de cuenta bancarios en los cuales los sujetos
obligados tienen recursos en instituciones bancarias, proporcionaria mayores elementos a ciertas
personas para cometer delitos, como el fraude, acceso ilicito a sistemas y equipos de informética
o la falsificacion de titulos de crédito. Es decir, dar a conocer esta informacién permitiria aumentar el
riesgo ya de por si existente de que se cometan delitos contra las instituciones publicas y con ello, se
causaria un serio perjuicio a su patrimonio y a la prevencion de los delitos, en virtud de que se
aportarian elementos a los posibles delincuentes para cometerlos, elementos con los que de otra
manera —licita- no contarian.
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Es decir, si bien es cierto que un probable delincuente podria obtener la informacién en comento por
medios ilicitos, también, es obligacidon de este Instituto, no permitir el acceso a dicha informacién a
través de medios legales, como el derecho de acceso a informacion publica, cuando con la misma se
aportaran elementos adicionales para la comisién de delitos.

Por otra parte, se debe tener presente que entre los objetivos del acceso a la informacién plasmados en
la Ley, estan promover la transparencia de la gestién publica y la rendicién de cuentas, asi como
contribuir a la mejora de la gestidn publica. Es asi que la publicidad de los niUmeros de cuenta, en nada
abona a la transparencia ni a la rendicién de cuentas. Es decir, la informacién que contribuye para la
rendicion de cuentas es el destino que se dé a los recursos publicos contenidos en dichas
cuentas, sobre los cuales se ha determinado que son publicos y procede conceder acceso al
solicitante.

Por lo anterior, se instruye la entrega de las facturas o documentos donde obren todos los gastos
realizados para el programa de bacheo y de ser necesario se elaboren versiones publicas de los mismos
en donde Unicamente se eliminen ndmero de cuentas bancarias (...)".

Por lo cual, se ordena a EL SUJETO OBLIGADO elabore versiones publicas de los
documentos que contengan niumeros de cuenta bancarios. Misma razon por la cual se
exhorta a EL RECURRENTE a mantener la reserva de la informacion, sabedor de las
acciones legales y de las responsabilidades a las que se puede hacer acreedor.

El otro aspecto a tratar derivado de la elaboracion de las versiones publicas, es el
consistente en la imposibilidad de emitir en consecuencia copias certificadas de la
informacion requerida.

En el precedente Recurso de Revisién No. 02342/ITAIPEM/IP/RR/A/2009, proyectado
de origen por la Ponencia del Comisionado Monterrey, pero presentado por returno por
la Ponencia del Comisionado Valls Hernandez y aprobado por mayoria de votos en
sesion ordinaria del 28 de enero de 2010, en el que se conservo el argumento de la
incompatibilidad de las copias certificadas enviadas electrénicamente:

“(...)

En virtud de ello, estima este Organo Garante que EL RECURRENTE tiene una idea errada de lo que es
una copia certificada y que el argumento de EL SUJETO OBLIGADO sustentado en el pago de
derechos, aunque correcto resulta insuficiente por las razones que se van a sefialar mas adelante.

Una copia certificada supone la reproduccion de una copia simple en principio que se coteja con el
original que obra en el archivo respectivo y el servidor publico con facultades para certificar coloca una
leyenda en la copia en la que se le otorga el mismo valor que el de la original. Por lo tanto, la entrega de
una copia certificada y la reproduccion de la misma deben ser necesariamente materiales y fisicas.
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Por ende, si una copia certificada se digitaliza para enviarse en un formato electronico —correo
electrénico, SICOSIEM, disco compacto, la puesta en el portal de transparencia en Internet, entre otros—
pierde la naturaleza de certificada para ser una mera copia simple de la copia certificada.

Por eso, como bien sefiala EL SUJETO OBLIGADO la puesta a disposicién de las copias certificadas
exigen que EL RECURRENTE acuda personalmente con el acuse de recibo de la solicitud.

Lo que en realidad pareciera que EL RECURRENTE necesité al final de cuentas era una copia simple
digitalizada de las copias certificadas, y es aqui donde resulta valioso el argumento de EL SUJETO
OBLIGADO: la expedicion de la copia certificada amerita por disposicion legal el pago de derechos. Y
para que se lograra el objetivo de EL RECURRENTE éste necesariamente tiene que apersonarse para
cubrir el costo respectivo. De otra manera, las alternativas al caso son imposibles o ilicitas: haber
solicitado original y correctamente copia simple digitalizada de una copia certificada lo cual es imposible
porque ya no puede variarse el sentido de la solicitud y, en ultima instancia de todos modos deberia
pagar el costo respectivo. Y la alternativa ilicita es que no puede defraudarse al Cédigo Financiero al
exigir copias certificadas y evitar el pago de derechos mediante la entrega electrénica de las mismas, sin
que se evite el perjuicio a la hacienda publica.

Y en cualquier caso, o se trata de copias certificadas o se tratan de copias simples de copias certificadas

(.).

Razon por la cual, no puede desprenderse una copia certificada de una version publica
porque no expresa lo que integra o lo que originalmente debe reflejar la certificacion.
Por ende, el grado maximo de modalidad de entrega por la via de transparencia al que
puede acceder EL RECURRENTE respecto de la documentacion requerida es la de
versiones publicas en copia simple.

Finalmente, al atender el inciso b) del Considerando Cuarto de la presente Resolucion,
relativo a la procedencia o no de la casual del recurso de revisidn prevista en la
fraccion | del articulo 71 de la Ley de la materia.

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revision cuando:

I. Se les niegue la informacion solicitada;

(..)".

En consecuencia, el recurso de revision es procedente, pues se revoca la clasificacion
por reserva formulada por EL SUJETO OBLIGADO respecto de la informacion
solicitada y se le ordena entregar en copias certificadas el Acta de Cabildo requerida en
la solicitud 00185/CHALCO/IP/A/2011, asimismo, entregar en version publica copia
simple de la informacion sefialada en la solicitud de origen.
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Con base en los fundamentos y razonamientos expuestos en los anteriores
Considerandos, este Organo Garante:

RESUELVE

PRIMERO.- Resulta procedente el recurso de revision, se revoca la respuesta de EL
SUJETO OBLIGADO y son fundados los agravios manifestados por el C. |

, por los motivos y fundamentos expuestos en los Considerandos
Cuarto y Quinto de la presente Resolucion.

Lo anterior, en vista de que se configura una negativa injustificada de acceso a
informacion publica como causal de procedencia del recurso de revision, prevista en el
articulo 71, fracciéon | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios.

En ese tenor, se revoca la clasificacion por reserva de la informacion requerida en la
solicitud de origen.

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 60, fraccion XXIV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, se
ordena a EL SUJETO OBLIGADO la entrega via electrénica de la siguiente
informacion:

e Copia simple de la version publica de la informacién requerida en la solicitud
00185/CHALCO/IP/A/2011 en la que debera testarse toda referencia a los
nameros de cuenta bancaria, en términos del articulo 20, fraccién IV de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, en lo relativo al dafio que se puede ocasionar en la prevencion de
delitos.

De igual forma, se debera poner a disposicion de EL RECURRENTE a través de copia
certificada y una vez cubierta la cuota de recuperacién correspondiente, la siguiente
informacion:

e Acta de la Sesion Ordinaria de Cabildo niamero 168 ciento sesenta y ocho,
misma que celebré el H. Ayuntamiento de Chalco, Estado de México, el dia
treinta y uno de julio de dos mil nueve.
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TERCERO.- Notifiqguese a “EL RECURRENTE” y remitase a la Unidad de Informacion
de “EL SUJETO OBLIGADO” para debido cumplimiento con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 76 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios.

ASi LO RESUELVE POR MAYORIA DEL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION ORDINARIA DE TRABAJO DE FECHA 6 DE
DICIEMBRE DE 2011.- ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV,
COMISIONADO PRESIDENTE, MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ,
COMISIONADA CON VOTO PARTICULAR, MYRNA ARACELI GARCIA MORON,
COMISIONADA CON VOTO PARTICULAR, Y ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL
GOMEZTAGLE, COMISIONADO. CON EL VOTO EN CONTRA DE FEDERICO
GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO. IOVJAY| GARRIDO CANABAL, SECRETARIO
TECNICO.- FIRMAS AL CALCE DE LA ULTIMA HOJA.
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EL PLENO DEL

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV
COMISIONADO PRESIDENTE

MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ MYRNA ARACELI GARCIA MORON
COMISIONADA COMISIONADA
FEDERICO GUZMAN TAMAYO ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL
COMISIONADO GOMEZTAGLE
COMISIONADO

IOVJAYI GARRIDO CANABAL
SECRETARIO TECNICO DEL PLENO

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DE FECHA 6 DE DICIEMBRE DE
2011, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION 02441/INFOEM/IP/RR/2011.
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