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RESOLUCION

Visto el expediente formado con motivo del recurso de revision
01666/INFOEM/IP/RR/2011, promovido por el C.

B -1 0 sucesivo “EL RECURRENTE”, en contra de la respuesta del
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, en lo sucesivo “EL SUJETO OBLIGADO”, se
procede a dictar la presente Resolucién, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. Con fecha 25 de mayo de 2011, “EL RECURRENTE” presenté a través del Sistema
de Control de Solicitudes de Informacion del Estado de México, en lo sucesivo “EL
SICOSIEM” ante “EL SUJETO OBLIGADO”, solicitud de acceso a informacion publica,
mediante la cual solicitdé le fuese entregadoa través del sistema automatizado
SICOSIEM, lo siguiente:

“Solicito una relacién digitalizada y desglosada ‘a través del SICOSIEM de las notificaciones por
incumplimiento de las resoluciones de recursos de revision en contra de los Sujetos Obligados recibidas
por el Instituto durante 2010 y lo que va de 2011, que incluya el nombre del Sujeto Obligado denunciado

y el estatus en que se encuentra cada notificacion” (Sic)

La solicitud de acceso a informacion publica presentada por “EL RECURRENTE” fue
registrada en . “EL SICOSIEM” y se le asigné el numero de expediente
00193/INFOEM/IP/AI2011.

[I. Con fecha 15 de junio de 2011 “EL SUJETO OBLIGADO” dio respuesta a la
solicitud de informacion en los siguientes términos:

“En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con fundamento en
elarticulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de México y
Municipios, lecontestamos que:

Favor de remitirse a los archivos adjuntos” (SiC)

Asimismo, EL SUJETO OBLIGADO adjunté como Anexos los siguientes documentos:
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Oficio No. INFOEM/C1/069/2011 {
Toluca de Lerdo, México; junio 14,
2011

JOSE ANTONIO GOMEZ CAMBRON

TITULAR DE LA UNIDAD DE

INFORMACION

PRESENTE:

En alencion al oficio INFOEM/COMP-EMC/095/11, emitido por el

Comisionado Presidente el freinta de marzo de dos mil once, mediante ef
cual instruye a la Contraloria Interna a recibir el drea de Verificacion vy
Vigliancia, de la cual formo parte y @ fin de continuar con el deschogo de
las funciones encomendadas «a dicha drea, me didlc a Usted
respetuosamente, para manifestare lo sigulente: |

Con relacion a la solicitud de informacion identificada con el nimero de
folio 00193/INFOEM/IP/A/2011, me permito manifestare lo siguiente:

El seis de junio de dos mil once, el Comité de Informacion, en su Octava
Sesién Extraordinaria, emitié el acuerdo
ACT/INFOEM/EXT/COMI/8°/2011/TERCERO, que a la letra dispone:

“Se fiene presentada la constancia de fecha 3 de junio de 2011
de la cual se onexa copia simple cotejoda o la presente,
mediante fa cual se hace sabedor al Lic, Gregorio Casfillo Porras,
de ia resolucidn diclada por el Pleno en el Recurso |
O1155/INFOEM/2011. y para dor cumplimiento a dicho recwso se |
flene por presentada la propuesta de la declaratoria de |
inexistencia de informacién respecto a los procedimientos de |
responsabilidad administrativa en virtlud de que a la fecha no |
existen. Y se cprueba por el Comité en térmminos de lo dispuesto por |
el articulio 30 fraccion Vil de la Ley de o matero. Asf mismo y con
relacion a los requerimientos por escrito via oficio. comunicados,
Hamamientos y recomendaciones dirigidas a los servidores
publicos tendienfes al cumplimiento de las resoluciones en los
recursos de revisién dictados por el Pleno del Instituto, que propone |
al Comité se reserve a partir del mes de enero de 2011, en virtlud |
de que se frata de informacién que de ser difundida puede alterar
los procedimientos de invesligacién. Y somefido a consideraciéon
del Comité, analizada que fue se aprueba la prop ta de
clasificacién de la informacién como reservada, hasta por 3 (fres)
anos. Ef darfio, presente, probable y especifico que se causoria se
expone de la siguiente manero: Presente: Se ckcunscritve. Gl hechdj{’
\
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de que los procedimientos que actuaimenle se encueniran en
Iramife. su resultadeo podrio verse afectode con ia divuigacién de
la informacion solicitada. Probabtle: Debido o que, de hacerse
pabiica la informacién, ke opinidn pablice (o Tercero} podvia incidiy
como un factor adicional. en i determinacién de las autoridades
que infervienen en el procedimiento, situacidn que poadric
menoscabar ki imparciofidad en la decislén de las autoridades
competentes, lo que denvario en un dafo especifico. Especifico:
En i probable ofectacion de ia cbietividad. legalidad, diigencia y
eficiencia con lo que se deben conducir dentro de dichos
rocedimientos. Con fundamento én fo dispuesto por ef arficulo 20
fraccién Vi de fa Ley de Transparencio y Acceso o la Informacién
Publica del Esfodo de México y Municipios.”

En este orden de ideas. la peticién del particular consiste en la solicitud de
“una relacién digitalizada y desglosada a fravés del sicoslem de las|
nofificaciones por INCUMPLIMIENTO de resoluciones de recursos de revision
en confra de los sujetos obligados recibidas por el instituto durante 2010 y lo
que va de 2011, que incluya el nombre del sujeto obligado denunclado y el
estatus en que se encuentra cada nofificacion”

Al respecto es claro que al no existir procedimientos de responsabilidad
adminisfrativa, tampoco ha habido sancién alguna para los servidores
publicos adscrites a los Sujetos Obiéigados que hayan incumplido con
resoluciones dictodas dentro de los recursos de revisién resuelios por el Pleno
de este Instituto.

Por tal motivo, toda vez que &l Comité de Informacién declard o
inexistencia de la informacién en los términos apuntadoes, es clkaro que la
soficitud de mérito no puede ser atendida en sus t&rminos.

Quedo a sus ordenes para cualquier aclaracién o comentario,

SUBDIRECTORA DE VIGILANCIA

Ccp licenclado Rosendoevgueni Monterrey Chepov, Comislonado P
C.e.p. Ucenclodo Hipéie R Reséndez, Cond ik |
C.c.p. Archive, |
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Toluca de Lerdo, Estado de México; a 15 de junio de 2011
OFICIO NUMERO: INFOEM/UI/133/2011
SOLICITUD DE INFORMACION: 00193/INFOEM/IP/A/2011

c. I
PRESENTE

En relacion con la solicitud de informacion citada al rubro, la cual consiste en:

“soficito una relacién digitalizada y desglosada a través del sicosiem de las
notificaciones por INCUMPLIMIENTO de resoluciones de recursos de revision en
confra de los sujetos obligados recibidas por el instifuto durante 2010 y lo que va de
2011, que incluya el nombre del sujeto obligado denunciado y el estatus en que se
encuentra cada notificacion."(SIC).

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 41 y 46 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Poblica del Estado de México y Municipios y €l numeral
Treinta Ocho, inciso d) de los Lineamientos para la Recepcién, Trémite y Resolucion
de las Solicitudes de Acceso a la Informacion Piblica, Acceso, Modificacion.
Sustitucién, Rectificacién o Supresién Parcial o Total de Datos Personales, asi como
de los Recursos de Revisidn que deberdn Observar los Sujetos Obligados por la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, en respuesta a su solicitud me permito adjuntar al presente en archivo
formato PDF la respuesta del Servidor Piblico Habilitado de este Instituto responsable
de la Informacion solicitada, asi como la copia del acta del Comité de informacién
referida en dicha respuesta, con lo cual se da atencién en tiempo y forma a su
atenta solicitud de informacidn.

Asimismo, se hace de su conocimiento el 1érmino de quince dias para interponer €l
recurso de revision a gue se refilere el articulo 70 y 72 de la Ley de la materia, para el
caso de considerar que la respuesta es desfavorable a su solicitud.

Sin mas por el momento le envio un cordial saludo.

NTONIO GOMEZ CAMBRON
DIRECTOR JUR! LAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION
JAGC/MCU
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ACTA DE LA OCTAVA SESION EXTRAORDINARIA
DEL COMITE DE INFORMACION

DEL 06 DE JUNIO DE 2011

Acta NUmero. ACT/INFOEM/EXT/COMI/8%/2011

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
MEXICO Y MUNICIPIOS

En la Ciudad de Toluca de Lerdo, Estado de México, a los seis dias del mes de junio del afie
dos mil once, siendo las 14:00 horas, en la Sala de Audiencias de este Instituto, sita en el
primer piso del edificic marcado con el nimero oficial 510 de la calle de Instituto Literario
Poniente, Colonia Cenfro, en el Municipio de Toluca, Estado de México, se reuniaron &l C.
Gregorio Deffino Castillo Porras, Supiente del Presidente del Comité de Informacion,
designado por el Titular mediante oficio INFOEM/COMP-EMC/0051/2011, el Lic. José Antonio
Gémez Cambrén, en su caracier de Tilular de la Unidad de Informacion y el Lic. Hipdlito
Romero Reséndez, Confralor Interno de este Instituto, todos integrantes del Comité de
Inforrmacién del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de
México y Municipios. Ademds se hace constar la presencia del C.P. Lazaro Garcia Castillo,
en su carGeter de Servidor PUblico Habilitado de la Direccidn de Administracion y Finanzas,
asl como el L.C. Rogelio Pérez Santillan, Direclor de Administracion y Finanzas, lo anterior o
efecic de celebrar, previa convocaloria realizada por oficio INFOEM/CINFO/EMC/010/

la Octava Sesién Exiraordinaria del Comité de Informacién, de conformidad 02
establecido en los articulos 29 y 30 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

lo

PUblica del Estado de México y Municipios. /
Acto seguido, el Suplente del Presidente del Comité de Informacion, procede a tomar |

asisiencia de los miembros presentes; por lo que determina que existe e Quérum ‘g
suficiente para llevar a cabo la presenie sesion.
Feltuho do Tronsnaerncio y ACCeso o a mlarmacdn Poblica

dnt Ortads de MaEscs v Municipos Pégina 1 de 6
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Acto sequida, el suplente del Presidente del Comité de Informacion el C. Gregorio Delfino
Castlllo Porras semete a consideracion del Comité al siguiente:

ORDEN DEL DIA
1.- Lectura y, en su caso, aprobaciéon del Orden del Dia.

2.- Presentacién, y en su caso aprobacién con fundamento en la fraccion il del arficulo 30
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Pliblica del Estado de Meéxico y
Municipics. de la clasificacion de Informacién, con fundamento en el articule 25 fraccion |
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y
Municipios, solicitada por el Servidor Publico Habilifado de la Direccién de Administracion y
Finanzas C. P. Lazaro Garcia Castillo, respecio al testado de informacién con la cual se dara
respuesta a la solicitud nimero: 00248/INFOEM/IP/A/2011.

3.- Dictaminar la declaratoria de Inexistencia de informacion, con fundamento en &l articulo
30 fraccién Vil de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Méxice y Municipios, solicitada por el Lic. Gregorio Castillo Porras, en su calidad de Suplente
del Presidente del Comité de informacién Instituto, respecto a la informacién requerida en la
solicitud de informacion nimero: 0076/INFOEM/IP/A/201 1, con lo que se darad cumplimie

a la resclucion nimaero: 01155/INFOEM/201 1.

4.- Propuesta y Nombramiento del Director de Administracién y Finanzas L.C. Rogelio Pérez
santillén como Servidor POblico habilitado.

DESAHOGO DE LA SESION V

Hecho lo anterior, el C. Gregorio Delfino Castillo Porras, Suplente del Presidente del Comitée
da Informacion y encargado de llevar a cabo la convocalona para la presente sesidn
procedid a declarar abierta la sesidn de Comite; %

HTrulo de Trorsoarancio y ACceso 0 o Wiomoclon Py ca
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Con relocién al Primer Punto del Orden del Dia, y reclizadas las medificaciones al orden del

dia, e Suplente del Presidente del Comité de Informacién somete a consideracion de éste
Comité el presante Orden del Dia, por lo que se dicta el siguiente:

ACUERDO:

ACT/INFOEM/EXT/COMI/8°/2011/PRIMERO

Se aprueba por unanimidad el presente Orden
del Dio.

Con relacién al Segundo Punto del Orden del Dia, en atencién a la solicitud del Servidor
PUblico Habilitado C.P. Lazaro Garcia Castillo, respecto a la presentacion, y en su caso
aprobaciéon con fundamento en la fraccidn Il del arficulo 30 de la Ley de Transparencia y
Acceso o la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, de la clasificacion de
Informacién, con fundamento en el arficulo 25 fraccion | de la Ley de Transparencia y
Acceso ala Informacién Publica del Estado de México y Municipios, solicitada por el Servidor
PuUblico Habilitado de la Direccion de Administracion y Finanzas C, P. Ldzaro Garcia Castillo,
respecto al testado de informacion con la cual se dard respuesta a la solicitud niomero:
00248/INFOEM/IP/A/2011, se toma &l siguiente:

ACUERDO:

ACT/INFOEM/EXT/COMI/8°/2011/SEGUNDO

publica popuesto por el CP, Lézaro reic
Castillo, Servidor POblico Habiitado, en 1érminos
de! oficio INFOEM/DAF/248/2011 del cual se
anexa copia simple colejoda a k presente.
doecumento en el que fundamenta y moliva, sea

testada la fotografia contenida en la cedula
profaesional del Director Juridico de esia Insfituto,

por ser dalo personal, Y puesto a consideracion
del Comité la version poblica propuesia,
analizada que fue y toda vezr que o cedula
profesional fiene como finaidad  acreditar un
stalus  ocadémico, no la idenfificacion del
servidor publico se  aprueba de conformidad,
con lo dispuesto por los arficulos 25 fraccion |, 25 }
Bis fraccion | y 28 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Poblica del Estado de
México y Municiplos. ]

Se fiene presentado el proyecto de étzﬂo'n
N

Con relacién al Tercer Punto del Orden del Dia, en atencién a la propuesta del Lic. Gregorkl)

Castillo Porras, en su calidad de Suplente del Presidente del Comité de informacidon instituto
respecta a dictaminar la declaratoria de inexistencia de informacién, con fundamenio en el
articulo 30 fraccion VIl de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Poblica del

nshilio e Yomporencio y Acceso g o Intdarmacon Pubilca
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Estado de México y Municipios, respecto a la informacién requenda en la solicitud de
Informacién numero: CO76/INFOEM/IP/AS2011, con |lo que se dard cumplimiento a lo
resolucidn nimero: 01155/INFOEM/2011, se toma el siguiente:

ACUERDO:

ACT/INFOEM/EXT/COMI/8°/2011/TERCERO

Se fiene presentada lo constancia de fecha 3
de junio de 2011 de la cual se anexa copio
simple cotejada a la presente, medionte la cual
se hace sabedor al Lic. Gregotic Castillo
Porras, de la resolucién dictada por el Pleno
en el Recurso 01155/INFOEM/2011, v para
dar cumplimiento a dicho recurso se tiene por
prasentada la propuesta de la declaratoria de
inexistencia de informacion respecto o los
procedimientos de responsabilidad
administrativa sn virtud de gue a la fecha no
existen, Y se aprueba por el Comilé en términos
de lo dispuesto por el articulo 30 fraccion VIl de
la Ley de la materia. Asl mismo y con relacidén a
los requermientos por escrto  via  oficlo
comunicados, lamamientos y recomendaciol
dirigidas a los servidores pUblicos tendientgs al
cumplimiento de las resolucionss en los 1
de revision dictados por el Pleno del Institdto, que
propone al Comité se reserve a partr del mes de
enero de 2011, en virlud de que se trata de
informacién que de ser diftundida puede alleror
los procedimientos de investigacion. ¥ sometido
a consideracion del Comité, analizada que fue
se aprueba la propuesta de claslficacion de io 29
informocion como reservada, hasta por 3 (fres)
afos. B dano, presente, probable y especifico
que se cousaria se expone de la siguiente
manera: Presente; Se circunscribe al hecho de
que los procedimientos que actuaimente se
encuentran en irGmite, su resuliado podria verse
atectado con la divulgacion de la informacio
solicitada. Probable: Debido a que, de hacers
puUblica la informacién, la opinién publica |
Tercero) podhia incidir como un factor adicional
en la delerminacion de las acutoridades qu
intervienen en el procedimiento, situacion qu
podhia menoscabar la imparciaiidad | en ||
decision de las autoridades competentes, 1o qu
dervaric en un dafo aspecifico. Especifico: En la
probable afectacion de la  objetividad,
legalidad, dgencia y eficiencia con la que se
deben  conduci dentro  de  dichos

retduro de Tronsoaraencia
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procedimientos. Con fundamento en lo dispuesto
por el arficdo 20 fraccion VI de o ley de
Iransparencla y Acceso a la informaciéon Poblica
del Estado de México y Municipios.

Con relaciéon al Cuarto Punto del Orden del Dia, en atencién a que se encuentra presente el
Director de Administracion y Finanzas L.C. Rogelio Pérez Santillén, el Suplente del Presidente

del Comité de Informacién somete a consideracién de éste Comité la designacién del
Director de Administracién y Finanzas como Servidor Publico Habilitado del Instituto ae o
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de México y Municipios, por que

se toma el siguiente:

ACUERDO: En términos de lo dispuesto por ei articuld 39
de la de Ley de Transparencia y Acc ala
ACT/INFOEM/EXT/COMI/8%/2011/CUARTO Informacion Poblica del Estado de MExico vy

Municipios; el suplente del Presidenie del
Comité de Informacidn designa al LC.
Rogelioc Pérez Santilldn Director de
Administracidén y Finanzas en sustitucidon el
C.P. Ldzaro Garcla Castilo como Servidor
Piblico  Habilitado del Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacién #
PUblica del Estade de México y Municipios
tomandose la protesta comrespondienie.

No habiendo més asuntos por tratar, se da por terminada la Oclava Sesidon Extraordinaria d

Comité de Informacion del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del
Estado de México y Municipios, siendo las catorce horas con treinta minutos del dia seis de
junio del afio dos mil once,

.4

Suplente del Pregidente @&l Comité de Informacién

rstivto de Ronspovencio y Acceio o 1 Infornacidn PODHaa
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itular de la Unidad de
Informacién

SERVIDOR PUBLICO HABILITAD

i i)

C.P. Lafaro Garcia Codillo L.C. Rogelio Pérez Santillén,
Sub or de recursos financieros Director de Administracién y Finanzas

(Esta hoja forma parte del acta de la Octaca Sesién Exihraordinaria del Comité de
Informacién, misma que tuvo verificativeo el dia sels de junic del afic dos mil once.)
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[ll. Con fecha 6 de julio de 2011, EL RECURRENTE interpuso recurso de revision,
mismo que EL SICOSIEM registt0 bajo el numero de expediente
01666/INFOEM/IP/RR/2011y en el cual manifiesta los siguientes agravios y motivos de
inconformidad:

“Respuesta imprecisa

A la solicitud presentada por el suscrito, consistente en:

[Se tiene por reproducida la solicitud de informacién]

EL SUJETO OBLIGADO contesta clasificando por tres-afios' la  informacion referente a "los
requerimientos por escrito via oficio, comunicados, llamamiento. y recomendaciones dirigidas a los
servidores publicos tendientes al cumplimiento de las resoluciones de los recursos de revision dictados
por el Pleno del Instituto”.

Sin embargo, la informacién clasificada por el Comité de Transparencia del SUJETO OBLIGADO no
corresponde a la solicitada por el suscrito. En realidad, lo.que estoy solicitando es una relaciéon de las
notificaciones que EL SUJETO OBLIGADO ha recibido de parte de particulares respecto a las
resoluciones no cumplidas a través de los canales de que dispone EL SUJETO OBLIGADO para tal
efecto.

Con ello, pido la estadistica de dichas natificaciones, incluyendo EL SUJETO OBLIGADO a las que van
dirigidas y el status legal de cada una de ellas. No se piden documentos emitidos por EL SUJETO
OBLIGADO hacia funcioenarios publicos, sino los datos referentes a las notificaciones y/o denuncias que
ha recibido el ITAIPEM. de particulares acusando el incumplimiento de las resoluciones dictadas por el
Pleno.

Sin mas por el momento, solicito se revoque la respuesta del SUJETO OBLIGADO y se ordene la
entrega de la informacién solicitada, una vez aclarada la naturaleza de la misma” (Sic)

IV. El recurso 01666/INFOEM/IP/RR/2011se remitié electronicamente siendo turnado, a
través de “EL SICOSIEM” al Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov a efecto
de que formulara y presentara el proyecto de Resolucion correspondiente.

V. Con fecha 8 de julio de 2011EL SUJETO OBLIGADO rindié Informe Justificado para
manifestar lo que a Derecho le asista y le convenga en los siguientes términos:
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nfo
Unidad de Informacién
Recurso de Revisién Folio 001666/INFOEM/IP/RR/2011.
solicitante I
Toluca, Estado de México, a 8 de julio de 2011,
LIC. Rosendoevgueni Monterrey Chepov
COMISIONADO PONENTE
PRESENTE

Lic. José& Antonio Gomez Cambrdén, en mi caracter de Titular de la Unidad de
Informacion del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Poblica del
Estado de México y Municipios, con fundamento en los numerales Sesenta y Siete
v Sesenta y Ocho de los Lineamientos para la recepcion, tramite y resolucion de
las solicitudes, acceso, modificacién, sustitucién, rectificacion o supresién parcial
o total de datos personales, asi como de 1os recursos de revision que deberdn
observar los sujetos obligados por la Ley de Transparencia y Acceso d la
Informaciédn Pablica del Estado de México y Municipios, con €l debido respeto
COMParezco y expongo:

1. Con fecha 25 de mayo de 2011, el C.

presentd via Sistema de Control de Solicitudes de Informacion del Estado
de México (SICOSIEM). una solicitud cuyo registro quedd asentado bajo el
nomero de folio 00193/INFOEM/IP/A/2011, misma gue consisfio en 1o
siguienfe: “solicito una relacién digitalizada y desglosada a fravés del
sicosiem de las nofificaciones por INCUMPLIMIENTO de resoluciones de
recursos de revisidn en contra de los sujetos obligados recibidas por el
instituto durante 2010 y lo que va de 2011, que incluya el nombre del sujeto
obligado denunciado y el estatus en que se encuentra cada
notificacion.”(SIC)

2. Una vez analizado el escrito de referencia via SICOSIEM, la Unidad de
Informacion procedid a dar curso a la solicitud, dandole tormal
centestacion en tiempo y forma, en la que se manifesto lo siguiente: “en
respuesta a su solicitud me permito adjuntar al presente en archivo formato PDF la
respuesta del Servidor POblico Habllitade de este Institulo responsable de la
Informacién solicitada, asi come la copia del acta del Comité de informacién
referida en dicha respuesia, con lo cual se da atencién en tiempo y forma a su
atenta solicitud de informaciéon”.(SIC)

Por lo que se adjunto a la respuesia del particular la respuesta del Servidor POblico
Habilliado. la que consishid en:

WA 9 TGrEsanmaneio y ACca Infarenatian My oo

dai &y MERGD Y Murscipas

(Se tiene por inserto el oficio INFOEM/CI/069/2011 de fecha 14 de junio de 2011, suscrito por la Lic.
Marisa Estrada Velazquez, Subdirectora de Vigilancia, incluido en la respuesta proporcionada por
EL SUJETO OBLIGADO)
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De esta manera y a pesar de que se dio contestacién en fiempo y forma,
el dia 15 de junio de 2011 el solicitante, ahora recumrenie interpuso un
recurso de revision via SICOSIEM al cual recayé el folio
001646/INFOEM/IP/RR/2011, sefalando como acto: impugnado UNA
RESPUESTA IMPRECISA y como razones o motivos de la inconformidad que:

en el recurso de revisién)

De los anteriores hechos se advierten diversos factores que a continuacién se
enumeran y que podréan servic en el momento de la valoracién en la
resolucién del presente recurso.

Tal como ya se manifestd el dia 15 de junio del presente ano, se dio
contestacion en tiempo y forma a la solicitud planteada por el ahora
recurrente atendiendo a lo dispuesto por el articulo 41 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y
Municipios, Yy considerando que el particular solicita especificamente
“nofificaciones por INCUMPLIMIENTO de resoluciones de recursos de revision
en confra de los sujetos obligados” es por o que se le hace saber que &l

(Se tienen por reproducidos el acto impugnado y razones o motivos de inconformidad expresados
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Comité de Informacion aprobd la declaratoria de Inexistencia de
procedimientos de responsabilidad administrativa en virtud de que a la fecha
no exislen y la aprobacién de la propuesta de clasificaciéon por tres anos de
los requerimientos por escrito via oficio. comunicados, llamamienios y
recomendaciones dirgidas a los servidores puUblicos tendientes al
cumplimiento de las resoluciones en los recursos de revision dictados por el
Pleno del Instituto, adjunt@ndole copla del acta corespondiente por lo
siguiente:

Una Notificacién por incumplimiento, tal como lo refiere el particular en su
solicitud original, es una Comunicacién oficial y formal de una resolucién de
la auteridad, un documento en el que se notifica una determinacion, una
noficia clerta de algo que expide la autoridad, en este casc un
INCUMPLIMIENTO, vy aclualimente el Instituto no cuenta con los
procedimientos de responsabilidades administrativas de los cuales pudiera
derivarse una resolucién y en los procedimientos de investigacién que se
tienen en proceso el Comité de Informacién de este Instituto determing su
clasificaciéon por tres anos incluyendo los requerimientos por ascrito via oficio,
comunicadoes, llamamientos y recomendaciones dirigidas a los servidores
publicos tendientes al cumplimiento de las resolucicnes en los recursos de
revision, procedimientos de los cuales se considera forma parte la nofificacion
que refiere el particular, por lo tanto se considera adecuada la respuesta
emilida por esta unidad de informacion.

Sefialando a usted C. Comisionado que el ahora recurrente va mas alld de su
solicitud inicial en virtud de gue al interponer su recurso refiere "EN REALIDAD,
LO QUE ESTOY SOLICITANDO ES UNA RELACION DE LAS NOTIFICACIONES QUE
EL SUJETO OBLIGADO HA RECIBIDO DE PARTE DE PARTICULARES RESPECTO A
LAS RESOLUCIONES NO CUMPLIDAS A TRAVES DE LOS CANALES DE QUE
DISPONE EL SUJETO OBLIGADO PARA TAL EFECTO. CON ELLO, PIDO LA
ESTADISTICA DE DICHAS NOTIFICACIONES, INCLUYENDO EL SUJETO OBL!GAQO
A LAS QUE VAN DIRIGIDAS Y EL STATUS LEGAL DE CADA UNA DE ELLAS. NO SE
PIDEN DOCUMENTOS EMITIDOS POR EL SUJETO OBLIGADO HACIA
FUNCIONARIOS PUBLICOS, SINO LOS DATOS REFERENTES A LAS
NOTIFICACIONES Y/O DENUNCIAS QUE HA RECIBIDO EL ITAIPEM DE
PARTICULARES ACUSANDO EL INCUMPLIMIENTO DE LAS RESOLUCIONES
DICTADAS POR EL PLENO™

Insistiendo respetuosamente C. Comisionado que ademads de existir una PLUS
PETITION por parte dei ahora recurenle, se debe considerar que una

T An TEONIOMNGIo y ACemo G 'a Filorrnociaon MGhilers
o Bstzicio ce Medieo y Municpyoes |
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info

nofificacién o denuncia por parte de los particulares acusando el
incumplimiento de las resoluciones, son uno de los elementos detonantes de
los procedimientos de investigacion llevados a cabo por el Instituto por medio
del area de verificaciéon de la Contraloria Interna, por lo tanto no es preciso o
manifestado por el particular al sefalar que la informacién clasificada por el
Comité de Informacion del sujeto obligado no corresponde a la soliciiada,
ademds que del estatus en que se encuentra cada notificacion, se deriva
precisamente io que integran dichos procedimientos de Investigacion por lo
que no resulta procedente lo sefialado por €l ahora recurrente.

En consecuencia, C. Comisionado, no existe una verdadera razdén © motivo
que sustente la supuesta inconformidad, en virtud de que la solicitud de la
ahora recurrente, fue atendida en fiempo y forma, por lo tanto solicito
atentamente se declare improcedente el presente recurso.

En meérito de lo expuesto, atentamente pido se sirva:

Primero.- Tener por presentado en tiempo y forma el presente ocurso
rindiendo el informe justificado en el recurso anotado al rubro del
presente escrito.

Segundo.- Tener por hechas las manifestaciones antes vertidas y en su

momento y previos los tramites de ley, declarar improcedente el
presente recurso.

Atentamente

Lic. Jos onio. Gomez Cambrdn,
Director Juridic rificacién y Titular de la Unidad de
Informacion en el INFOEM

AL s Tres aixatifndid ¥ ACCE10 O 0 idormacisn Aobics )
Gt E3A00 G0 Masica ¥ Munickice
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VI. Con base en los antecedentes expuestos, y

CONSIDERANDO
PRIMERO.- Que este Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de México y Municipios es competente para resolver el presente recurso de
revisién interpuesto por el C. H conforme a lo
dispuesto por los articulos 1 fraccién V, 56, 60 fracciones | y VII, 70, 71 fraccion |, 72,
73, 74, 75, 75 Bis, 75 Bis A, 76 y 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO.- Que “EL SUJETO OBLIGADO” dio respuesta y aporto Informe Justificado
para abonar lo que a Derecho le asista y le convenga.

Por lo tanto, este Instituto se circunscribird a analizar el presente caso, entre otros
elementos, con los que obran en el expediente y tomando en consideracion la
respuesta y el Informe Justificado de EL SUJETO OBLIGADO.

TERCERO.-Que antes. de entrar al fondo, es pertinente atender las cuestiones
procedimentales del presente recurso de revision.

En primer término, conforme al articulo 71 de la Ley de la materia, se dispone que:

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revision cuando:
I. Se les niegue la informacion solicitada;
Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;

Ill. Se les niegue el acceso, modificar, corregir o resguardar la confidencialidad de los datos
personales; y

IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud”.
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De dichas causales de procedencia del recurso de revisién, conforme a la solicitud
presentada y a los agravios manifestados por “EL RECURRENTE?”, resulta aplicable la
prevista en la fraccidn |. Esto es, la causal por la cual se considera que la informacion
es susceptible de clasificarse como reservada. El andlisis de dicha causal se hara mas
adelante en posteriores Considerandos de la presente Resolucion para determinar la
procedencia de la misma o no.

En segundo lugar, conforme al articulo 72 de la Ley de la materia, se establece la
temporalidad procesal por virtud de la cual el solicitante inconforme interpone el escrito
gue hace constar el recurso de revision.

“Articulo 72. El recurso de revision se presentara por escrito.ante la Unidad de Informacion
correspondiente, o via electrénica por medio del sistema automatizado de solicitudes respectivo,
dentro del plazo de 15 dias habiles, contado a partir del dia siguiente de la fecha en que el
afectado tuvo conocimiento de la resolucién respectiva”.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formulé la solicitud y la fecha en la que
respondié6 EL SUJETO OBLIGADO, asi como la fecha en que se interpuso el recurso
de revision, éste se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en el citado
precepto legal.

Como tercera consideracion, el articulo 73 de la multicitada Ley establece los requisitos
de forma que deben cumplirse en el escrito de interposicién del recurso:

“Articulo 73.- El escrito de recurso de revision contendra:

I. Nombre y domicilio del recurrente, y en su caso, la persona o personas que éste autorice para
recibir notificaciones;

Il. Acto impugnado, Unidad de Informacién que lo emitié y fecha en que se tuvo conocimiento del
mismo;

Ill. Razones o motivos de lainconformidad;

IV. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso de que se presente por escrito,
requisitos sin los cuales no se dara tramite al recurso.

Al escrito de recurso debera acompaiarse copia del escrito que contenga el acto impugnado”.
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Tras la revision del escrito de interposicion, se concluye la acreditacion plena de todos y
cada uno de los elementos formales exigidos por la disposicion legal transcrita.

Por otro lado, el articulo 75 Bis A de la Ley vigente en la materia establece las causales
de sobreseimiento del recurso de revision:

“Articulo 75 Bis A.- El recurso sera sobreseido cuando:
I. El recurrente se desista expresamente del recurso;
Il. El recurrente fallezca o, tratandose de personas morales, se disuelva;

lll. La dependencia o entidad responsable del acto o resolucién impugnado lo modifique o
revoque, de tal manera que el medio de impugnaciéon quede sin efecto o materia”.

En atencion a lo anterior, no se manifestaron circunstancias que permitan a este
Instituto aplicar alguna de las hipétesis normativas que permitan sobreseer el medio de
impugnacioén. Por lo que el mismao acredita la necesidad de conocer el fondo del asunto.

Dicho lo anterior, el recurso es-en términos exclusivamente formales procedente. Razén
por la cual es menester atender el fondo de la litis.

CUARTO.- Que de acuerdo a los agravios y razones de inconformidad manifestados
por EL RECURRENTE, y ante la respuesta y el Informe Justificado por parte de EL
SUJETO OBLIGADO, la litis se reduce a lo siguiente:

EL RECURRENTE manifiesta de forma concreta y sucinta la inconformidad en los
términos de que la respuesta es imprecisa, en atencién a que la informacion clasificada
por el Comité de Informacibn de EL SUJETO OBLIGADO no corresponde a la
solicitada.

Aduce que lo que solicita es una relacion de las notificaciones que el Sujeto Obligado
ha recibido de parte de particulares respecto de las resoluciones no cumplidas a través
de los canales de que dispone el Sujeto Obligado para tal efecto. Y no los documentos
emitidos por EL SUJETO OBLIGADO hacia funcionarios publicos.
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Por otra parte, EL SUJETO OBLIGADO en el Informe Justificado sefial6 que el Comité
de Informacion aprob6é la declaratoria de inexistencia de procedimientos de
responsabilidad administrativa, en virtud de que a la fecha no existen, y aprobé la
propuesta de clasificacion por tres afios de los requerimientos por escrito via oficio,
comunicados, llamamientos y recomendaciones dirigidas a los servidores publicos
tendientes al cumplimiento de las resoluciones en los recursos de revision dictados por
el Pleno del Instituto.

Aduce ademéas que EL RECURRENTE va mas alla de su solicitud original, por-1o que
existe una plus petitio.

Al retomar los agravios de EL RECURRENTE debe confrontarse la solicitud con la
respuesta para revisar si en efecto de trata de plus petitio o, en de ser el caso, se
actualiza o no la causal de procedencia del recurso de revision prevista en la fraccion |
del articulo 71 de la Ley de la materia.

En ese sentido, la litis del presente caso debera analizarse en los siguientes términos:

a) La respuesta de EL SUJETO OBLIGADO vy si es acorde la misma con lo que se
requiere en la solicitud de origen y en su caso si existe plus petitio de parte de EL
RECURRENTE.

b) La procedencia o no de la casual del recurso de revision prevista en la fraccion | del
articulo 71 de la Ley de la materia.

QUINTO.- Que de-acuerdo a los incisos del Considerando anterior de la presente
Resolucién se tiene que:

Por lo que hace al inciso_a) del Considerando anterior de la presente Resolucion, es
pertinente reflexionar sobre la respuesta de EL SUJETO OBLIGADO Yy si la misma es
acorde a lo solicitado por EL RECURRENTE, e incluso si hay un exceso en el
requerimiento expresado en el recurso de revision.

En este sentido, es pertinente confrontar la solicitud de informacion con la respuesta
emitida por EL SUJETO OBLIGADON, de acuerdo a lo siguiente:

19



EXPEDIENTE: 01666/INFOEM/IP/RR/201 |
RECURRENTE: [
SUJETO INSTITUTO DE TRANSPARENCIA'Y
n O OBLIGADO: ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS
' PONENTE: COMISIONADO ROSENDOEVGUENI
MONTERREY CHEPOV
Solicitud de Respuesta Cumplié o no
informacion cumplio
Solicito una relacion | (...) el Comité de Informacion en su octava Sesion X
digitalizada a través | Extraordinaria, emitié el acuerdo
del SICOSIEM de | ACT/INFOEM/EXT/COMI/8°/2011/TERCERO que a la | D& la_ respuesta

las notificaciones por
INCUMPLIMIENTO

de resoluciones de
recursos de revision

en contra de los
sujetos obligados
recibidas por el
Instituto durante

2010 y lo que va de
2011, que incluya el
nombre del sujeto
obligado denunciado
y el estatus en que
se encuentra cada
notificacion

letra dispone:

“Se tiene presentada la constancia de fecha 3 de junio de
2011 de la cual se anexa copia simple cotejada a la presente,
mediante la cual se hace sabedor el Lic. Gregorio Castillo
Porras, de la resolucion dictada por el Pleno en el recurso
01155/INFOEM/2011, y para cumplir con dicho recurso.se
tiene por presentada la propuesta de declaratoria de
inexistencia de informacién respecto de los procedimientos de
responsabilidad administrativa en virtud de que a la fecha no
existen. Y se aprueba por el Comité entérminos de lo
dispuesto por el articulo 30 fraccion. VIl de la Ley de la
materia. Asi mismo y con relacion ‘a los requerimientos por
escrito  via  oficio, comunicados, llamamientos vy
recomendaciones dirigidas’ a' los servidores publicos
tendientes al cumplimiento-de resoluciones en los recursos de
revisién dictados por el Pleno del Instituto, que propone al
Comité se reserve a partir de enero de 2011, en virtud de que
se trata de informacién que de ser difundida puede alterar los
procedimientos de investigacion. Y sometido a consideracion
del Comité, analizada que fue se aprueba la propuesta de
clasificacion de la-informacién como reservada, hasta por 3
(tres) afios. El dafio presente, probable y especifico que de
causaria se expone de la siguiente manera: Presente: Se
circunscribe al hecho de que los procedimientos que
actualmente se encuentran en trdmite, su resultado podria
verse afectado con la divulgacién de la informacion solicitada.
Probable: debido a que, de hacerse publica la informacion, la
opinion publica (o tercero) podria incidir como un factor
adicional, en la determinacion de las autoridades que
intervienen en el procedimiento, situacion que podria
menoscabar la imparcialidad en la decisién de las autoridades
competentes, lo que derivaria en un dafio especifico.
Especifico: En la probable afectacion de la objetividad,
legalidad, diligencia y eficiencia con la que se deben conducir
dentro de dichos procedimientos. Con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 20 fraccion VI de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de México y Municipios (...)

proporcionada por EL
SUJETO. OBLIGADO,

estima . que ' DEBE
APLICARSE POR
EXTENSION la
declaratoria de
inexistencia respecto

de procedimientos por
responsabilidad
administrativa;
asimismo se clasifica

como reservada la
informacién
relacionada con los
requerimientos por
escrito via  oficio,
comunicados,
llamamientos y
recomendaciones
dirigidas a los
servidores publicos
tendientes al
cumplimiento de
resoluciones en los
recursos de revision

dictadas por el Pleno
del Instituto.
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Cabe destacar que tal y como se aprecia de la lectura del cuadro que antecede,EL
SUJETO OBLIGADO dio respuesta al requerimiento de informacion planteado por EL
RECURRENTE, en el sentido de declarar la inexistencia respecto de procedimientos
administrativos seguidos en contra de Sujetos Obligados. Por otro lado, se clasifica
como informacion reservada hasta por tres afios la relativa a los llamamientos y
comunicados de procedimientos de investigacion previa.

Para ello, EL SUJETO OBLIGADO adjunté un Acta del Comité de Informacién que
corresponde _a otro_caso_y no_al presente, y mediante la cual la informacion
relacionada con los requerimientos por escrito via oficio, comunicados, llamamientos y
recomendaciones dirigidas a los servidores publicos tendientes al cumplimiento de
resoluciones de los recursos de revision dictados por el Pleno del Instituto se clasifica.

Se observa entonces que, ni_la Servidor Publica Habilitada, ni la Unidad de
Informacién convocaron a sesidon del Comité de Informacién para, si era el caso,
declarar la inexistencia o reservar la informacién _solicitada en el presente caso.
Tan so6lo se hizo extensiva la aplicacion de un Acta que corresponde a caso distinto al
de la presente Resolucion.

En este sentido, mediante escrito de fecha 10 de agosto de 2011, el Suplente del
Presidente del Comité de Informaciéon de EL SUJETO OBLIGADO refiere que el
acuerdo de clasificacion que se dio como respuesta a la solicitud de origen, en realidad
corresponde al cumplimiento a la resolucién del diverso recurso de_ revision
01155/INFOEM/IP/RR/2011. Lo anterior debido a que se aplico e interpreté en forma
extensiva el Acta del Comité de Informacion del INFOEM de la Octava Sesion
Extraordinaria que corresponde a un caso distinto al del recurso 1666/2011 que nos
ocupa.

Asimismo, se aduce en dicho documento que dicha aplicacion extensiva deriva
Gnicamente de la interpretacion que llevo a cabo la Servidor Publico Habilitada del area
competente y no por instrucciones del Comité de Informacion, de acuerdo a lo siguiente:
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Toluca de Lerdo, Estado de México, a 10 de agosto de 2011
Solicitud de Informacién folio 00193/INFOEM/IP/A/2011
Recurso de Revisiéon 01666/INFOEM/IP/RR/2011

LIC. YOLANDA VICENCIO GOMEZ
COORDINADORA DE PROYECTOS
PONENCIA DEL COMISIONADO PRESIDENTE,
PRESENTE

El que suscribe, el C. Gregorio D. Castillo Porras, en mi calidad de suplente del
Presidente del Comité de Informacién del Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, por este conducto, me
permito hacer de su conocimiento lo siguiente con relacidon a la solicitud de
informacién con numero de folio 00193/INFOEM/IP/AI2011, a la que recayd el
recurso de revision 01666/INFOEM/IP/RR/2011;

La solicitud en cuestion requiere una relacion de denuncias en contra de Sujetos
Obligados que no hayan dado cumplimiento a las resoluciones del Pleno que han
recaido a recursos de revision dentro del periodo de 2010 y lo que va de 2011.

Al respecto, la Servidor Publico Habilitada del area competente manifestd la
inexistencia de tal informacién al tomar como punto de partida y haciendo
extensivo un precedente.

Dicho precedente alude a un caso distinto y diverso al de |a solicitud en comento,
pues en la respuesta a ésla se entrega el Acta de la Octava Sesién Extraordinaria
del Comité de Informaciéon, mediante la cual se declara la inexistencia de
procedimientos de responsablilidad administrativa y se reserva por tres afios los
requerimientos via oficio, comunicados, llamamientos y recomendaciones dirigidas
a servidores publicos de Sujetos Obligados, tendientes al cumplimiento de las
resoluciones de los recursos de revision dictados por el Pleno de este Instituto.

Debe recordarse que dicha Acta del Comité presenta las siguientes
particularidades:

= Se modificé en cumplimiento al mandato del Pleno del INFOEM ekpresado
en la resolucion recaida al recurso de revisibn ndmero
01155/INFOEM/2011.

+ El motivo de la modificacién se debe a la reserva que originalpagints
el Comité de Informacién en tormo a presuntos progégh
responsabilidad administrativa. f
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= Situacién que se modificé por el Pleno en el sentido de que en realidad
tales procedimientos no existen y lo que obra en los expedientes del Sujeto
Obligado eran simples oficios o llamamientos, y que esto si era materia de
reserva.

» Este acto juridico del Comité de Informacién del INFOEM sélo comprende el
caso de de una solicitud de Iinformacion diversa a la del presente caso y
que corresponde al nimerc de folio 0076/INFOEM/IP/A/2011, vinculada al
recurso de revision 01155/INFOEM/2011.

En tal sentido, se arriba a las siguientes conclusiones por parte de este Presidente
Suplente del Comité de Informacion:

* Que la solicitud de informacién que derivé en el recurso de revision que nos
ocupa, esto es, el numero 01666/INFOEM/IP/RR/2011, es un caso distinto
al del recurso de revision 01155/INFOEM/2011.

* Que la materia de la solicitud de informaciéon que nos ocupa es una simple
relacion de denuncias, pues no se requiere copia de las mismas, ni acceso
a los expedientes, en caso de existir.

« Que existen algunos precedentes resueltos en la propia Ponencia del
Comisionado Presidente en los cuales la relacién de cierto tipo de
procedimientos en forma de juicio, adn aquellos que estan sub judice, es
Informacién pablica que no perjudica el fondo de esos asuntos, siempre que
no se ventilen datos personales o informacién reservada. En suma, se trata
de una simple relacion,

e Que no se celebrd por el Comité de Informacion del INFOEM ni sesién ni
acta para declara la inexistencia de esa relaciéon.

 Que se aplicé e interpreté en forma extensiva el Acta del Comité de
Informacién del INFOEM de la Octava Seslén Extraordinaria que
corresponde a un caso distinto al del recurso 1666/2011.

« Que dicha aplicacion extensiva deriva Gnicamente de la interpretacion que
flevé a cabo la Servidor Pablico Habilitada del drea competente, y no por
instrucciones del Comité de Informacion.

Tedo lo anteriormente explicado, tiene come objeto que sea tomado en
consideracién al momento de proyectar la resolucién correspondiente al recurso
de revision 1666/2011.

Sin otro particular, le reitero las seguridades de mi consideracion mas distinguida.

stitto ge rasporencia y Acceso o 1o Informackon Pobico
ael S5todo de MAxco y Muncipios
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ATENTAMENTE

C.c.p.- Comisicnado Presidente Eugenio Monterrey Chepov.- En su caracter de Presidente titular

del Comité de Informacléon.- Para conocimiento,

Lic. Hipdlito Romero Reséndez.- Contralor Intemo y Titular del Organc de Control y
Vigilancia come integrante del Comité de Informaciéan.- Para conocimiento

Lic. José Antonio Gomez Cambrén.- Director Juridico y de Verlficacion en su caracter de
Titular de la Unidad de Informacion e integrante del Comité de Informacion.- Para

conocimiento,

Lic. Marisa Estrada Vaézquez.- Subdirectora de Vigllancia en su cardcter de Servidor
Pablico Habilitada. - Presente

Instiho da Torsporencia y Acceso o la informacion F\,bl"c

Sl Estado de Mési
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Por lo anterior, evidentemente se esta ante una respuesta no acorde a lo solicitado,
puesto que EL RECURRENTE, sélo requiri6 una simple relaciéon digitalizada y no
acceso a los expedientes o documentos. Situacion que el propio RECURRENTE
hace valer en el escrito de interposicion del recurso de revision.

Ademas, la solicitud es obvia y clara, por lo que no se comprende la necesidad de
declarar inexistencia o de reservar, ni mucho menos el de aplicar extensivamente un
Acta del Comité de Informacion que atafie a otro caso.

Aunado a lo anterior, si bien en el Informe Justificado EL SUJETO OBLIGADO refiere
que:

“...se debe considerar que una notificacion o denuncia por parte de los particulares acusando el
incumplimiento de las resoluciones, son uno de los elementos detonantes de los procedimientos de
investigacién llevados a cabo por el Instituto por medio del area de verificacién de la Contraloria Interna,
por lo tanto no es preciso lo manifestado por el particular al. sefialar que la informacion clasificada por el
Comité de Informacion del Sujeto Obligado no corresponde a la solicitada, ademés que del estatus en
que se encuentra cada notificacién, se deriva precisamente lo-que integran dichos procedimientos de
investigacién por lo que no resulta procedente-lo-sefialado por el ahora recurrente...”

Al respecto, es preciso resaltar que lo que se clasifica mediante Acuerdo de Comité de
Informacion de EL SUJETO OBLIGADO, es la informacion relacionada con los
requerimientos por escrito-via oficio, comunicados, llamamientos y recomendaciones
dirigidas a los servidores publicos tendientes al cumplimiento de las resoluciones en
los recursos de revision. dictados por el Pleno del Instituto; no asi los expedientes
relacionados con los-procedimientos de investigacion, dentro de los que se encuentran
los oficio a que se refiere la solicitud de origen y como quedd asentado, son una forma
de detonarse los procedimientos de investigacion aludidos.

No obstante lo anterior, aun cuando se hubiera clasificado de forma integra el
expediente relacionado con los procedimientos de investigaciones por incumplimiento
de resoluciones, lo cierto es que EL RECURRENTE no solicita las de cada una de las
notificaciones mediante las cuales se hace del conocimiento del Instituto el
incumplimiento de resoluciones emitidas por el Pleno del mismo; sino Unicamente una
relacion que contenga el nombre del Sujeto Obligado y el estado en que se encuentran
las notificaciones de referencia.
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En este contexto, en atencion a que EL SUJETO OBLIGADO en ningiin momento de la
respuesta, ni en el Informe Justificado, niega el hecho de generar, poseer o administrar
en los archivos a cargo la informacion materia del presente asunto; ni tampoco niega el
contar entre las atribuciones asignadas la de generar la informacién planteada, es por lo
que este Pleno determina fundadamente que dicha informacion si la genera y posee.
Por lo que resulta evidente que se tata de informacién publica que debe ser
proporcionada a EL RECURRENTE mediante una simple relacién.

Por otra parte, al tomar en consideracion que EL SUJETO OBLIGADO al momento de
emitir el Informe Justificado aduce que EL RECURRENTE en el recurso de revision
planteado manifiesta una plus petitio. En este sentido, es pertinente confrontar la
solicitud de informacion con el recurso de revision:

Solicitud de informacién

Recurso de revisiéon

Solicito una relacién digitalizada y desglosada
a través del SICOSIEM de las notificaciones
por INCUMPLIMIENTO de resoluciones del
recurso de revision en contra.de los
sujetos obligados recibidas por el.instituto
durante 2010 y lo que va de 2011, que
incluya el nombre del" sujeto obligado
denunciado y el estatus en que se encuentra
cada naotificacion

A la solicitud-presentada por el suscrito, consistente
en: (..2)

Con ello pido la estadistica de dichas
notificaciones incluyendo el Sujeto Obligado a las
que van dirigidas y el estatus legal de cada una de
ellas, no se piden documentos emitidos por el Sujeto
Obligado hacia funcionarios publicos, sino los datos
referentes a las notificaciones y/o denuncias que ha

recibido el ITAIPEM de particulares acusando el
incumplimiento de las resoluciones dictadas por el
Pleno

S| bien en una parte del recurso de revision EL RECURRENTE argumenta que la
informacion clasificada no corresponde a la solicitada y aclara el tipo de informacion que
requiere. También se aprecia que requiere una estadistica. No es lo mismo, en opinidon
de este Organo Garante una relacion que una estadistica. Por lo tanto, dicha
estadistica no fue solicitada en un principio, por lo que la variacion de la litis se
encuadra dentro de las hipotesis de plus petitio, misma que se comprende como el
hecho por el cual EL RECURRENTE argumenta la falta de respuesta sobre una
cuestién no demandada en la solicitud de origen.
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Por ello, se le sugiere respetuosamente a EL RECURRENTE que puede solicitar dicha
estadistica mediante una solicitud de informacién posterior dirigida a EL SUJETO
OBLIGADO.

En consecuencia, por lo que hace al inciso b) del Considerando Cuarto de la presente
Resolucién sobre la procedencia o no de la casual del recurso de revision prevista en la
fraccion | del articulo 71 de la Ley de la materia, se tiene:

El articulo 71 de la Ley de la materia sefiala las siguientes causales de procedencia:

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revision cuando:

|. Se les niegue lainformacién solicitada;

(...)".

Si bien es cierto que se pretendio clasificar la informacibn o bien, declarar la
inexistencia de la misma, mediante un Acta del Comité de Informacion, este Organo
Garante estima que no es aplicable dicha Acta y porque para el presente caso no se
convoco a una sesion del Comité de Informacién precisamente para atenderlo. Por ello,
no puede estimar ni la clasificacion ni la inexistencia, tampoco revocarla porque el Acta
es correcta pero aplicable al caso le dio origen.

Por ello, se desestima la pretendida inexistencia y clasificacion de EL SUJETO
OBLIGADO para el presente caso, y tan sOlo se revoca la respuesta recaida. En
consecuencia, no es aplicable la fraccién | del articulo 71 de la Ley de la materia.

Por lo tanto, la causal de procedencia del recurso aplicable al presente caso es la
fraccion 1V del citado precepto, esto es, que se configuré una respuesta desfavorable:

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revision cuando:

(..)

IV. Se considere que larespuesta es desfavorable a su solicitud”.

Con base en los fundamentos y razonamientos expuestos en los anteriores
Considerandos, este Organo Garante emite la siguiente:
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RESOLUCION

PRIMERO.-Es procedente el recurso_de revisién interpuesto por el C. | Gz
ﬁ, por lo que se desestima la clasificacién e inexistencia
que pretendié aplicar extensivamente EL SUJETO OBLIGADO, se le tevoca la

respuesta y resultan fundados los agravios manifestados por EL RECURRENTE, en
términos de los Considerandos Cuarto y Quinto de la presente Resolucion.

Lo anterior, en virtud de que se actualiza la causal de respuesta desfavarable, prevista
en el articulo 71, fraccion IV de la Ley de Transparencia y-Acceso a la Informacion
Pulblica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO.-Con fundamento en el articulo 60 fraccion XXIV de la Ley de Trasparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Estrado ‘de México y Municipios, se ordene a EL
SUJETO OBLIGADO entregue a EL RECURRENTE via EL SICOSIEM, la informacién
requerida en la solicitud de origen, consistente en:

e Una relacion de las notificaciones  por incumplimiento de resoluciones de
recursos de revision en contra de los Sujetos Obligados, recibidas por el Instituto
de Transparencia y Acceso a la-Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, durante 2010y lo que va de 2011, que incluya el nombre del Sujeto
Obligado y el estado en que se encuentra cada notificacion.

Asimismo, se le sugiere respetuosamente a EL RECURRENTE que mediante una
solicitud de informacién posterior requiera la estadistica respectiva, toda vez que no fue
requerida en la solicitud de origen y fue manifestada hasta el escrito de interposicion del
recurso de revision.

TERCERO.- Notifiquese a “EL RECURRENTE” y remitase a la Unidad de Informacion
de “EL SUJETO OBLIGADO” para debido cumplimiento en los términos del articulo 76
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios.
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ASIi LO RESUELVE POR UNANIMIDAD DE LOS PRESENTES EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION ORDINARIA DE TRABAJO DE FECHA 25 DE

AGOSTO DE 2011.- ROSENDOEVGUENI

MONTERREY CHEPOV, COMISIONADO

PRESIDENTE, MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ, COMISIONADA, MYRNA ARACELI
GARCIA MORON, COMISIONADA, FEDERICO GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO Y
ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE, COMISIONADO AUSENTE EN LA
VOTACION. IOVJAYI GARRIDO CANABAL, SECRETARIO TECNICO.- FIRMAS AL CALCE

DE LA ULTIMA HOJA.

EL PLENO DEL

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA'Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

ROSENDOEVGUENIMONTERREY CHEPOV
COMISIONADO PRESIDENTE

MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ
COMISIONADA

MYRNA ARACEL| GARCIA MORON
COMISIONADA

FEDERICO GUZMAN TAMAYO
COMISIONADO

AUSENTE EN LA VOTACION

ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL
GOMEZTAGLE

COMISIONADO

IOVJAYI GARRIDO CANABAL
SECRETARIO TECNICO DEL PLENO

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DE FECHA 25 DE AGOSTO DE 20101,
EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION 01666/INFOEM/IP/RR/2011.
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