EXPEDIENTE: 02412/INFOEM/IP/RR/2011
SUJETO OBLIGADO: PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA
RECURRENTE:
PONENTE: COMISIONADA MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ

VISTO PARA RESOLVER EL RECURSO DE REVISION CONTENIDO EN EL
EXPEDIENTE NUMERO 02412/INFOEM/IP/RR/2011, DE CONFORMIDAD CON
LOS SIGUIENTES:

ANTECEDENTES

1) El dia diez (10) de octubre del afio dos mil once, la persona que
sefils  por  nomore

(RECURRENTE), en ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica
consignado a su favor en los articulos 5 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de México y 3, 4 y 6 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios formulé a través del
Sistema de Control de Solicitudes del Estado de México (SICOSIEM) a la
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA (SUJETO OBLIGADO), una solicitud
de informacion en los siguientes términos:

Informes de la Procuraduria General de Justicia del Estado de México
relacionados con operativos contra la delincuencia organizada entre el 1
de septiembre al 9 de octubre de 2011 en los municipios de Luvianos,
Tejupilco, Amatepec, Tlatlaya, Sultepec, Zacualpan y Tonatico. (Sic)

Modalidad de entrega: SICOSIEM
Numero o folio de la solicitud: 00262/PGJ/IP/A/2011

2) EI SUJETO OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de informacion
el dia treinta y uno (31) de octubre del afio dos mil once en los siguientes
términos:

Por medio de la presente, atentamente me dirijo a usted en relacién al
contenido de su solicitud de informacién publica presentada en fecha 10
de octubre del afio 2011, via electrénica, ante el Mobdulo de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de México, que se encuentra registrada
en el Sistema de Control de Solicitudes de Informacion del Estado de
México (SICOSIEM), bajo el folio 00262/PGJ/IP/A/2011 y cbédigo de
acceso 002622011082132511002, en la que solicita:

“INFORMES DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE MEXICO RELACIONADOS CON OPERATIVOS CONTRA LA
DELINCUENCIA ORGANIZADA ENTRE EL 1 DE SEPTIEMBRE AL 9 DE
OCTUBRE DE 2011 EN LOS MUNICIPIOS DE LUVIANOS, TEJUPILCO,
AMATEPEC, TLATLAYA, SULTEPEC, ZACUALPAN Y TONATICO”. (SIC)
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Al respecto me permito hacer de su conocimiento que para darle
respuesta, su solicitud fue turnada al Fiscal Regional de Tejupilco,
servidor publico habilitado de la Procuraduria General de Justicia del
Estado de México, recibiendo en esta Unidad de Informacién oficio de
respuesta donde refiere lo siguiente:

“Me permito informar a usted, que en esta Fiscalia a mi cargo, no se ha
implementado ningdn operativo contra la Delincuencia Organizada”.
(SIC)

Lo anterior con fundamento en lo dispuesto por los siguientes articulos
de la Ley de Transparenciay Acceso a la Informacion Publica del Estado
de México y Municipios:

Articulo 11.- “Los sujetos obligados s6lo proporcionaran la informacion
que generen en el ejercicio de sus atribuciones”.

Articulo 41.- “Los sujetos obligados s6lo proporcionaran la informacion
publica que se les requiera y que obre en sus archivos. No estaran
obligados a procesarla, resumirla, efectuar calculos o practicar
investigaciones”. También es menester sefialar como fundamento el
Articulo 4.18 del Reglamento de la Ley antes mencionada, que
textualmente sefala:

“Cuando sea procedente Ila solicitud, los sujetos obligados
proporcionaran la informacién, tal como se encuentra en sus archivos;
en consecuencia no deberan procesarla, resumirla, efectuar calculos, ni
practicar investigaciones, sin que implique incumplir con sus
responsabilidades de Ley”.

Sin otro particular por el momento, le envio un cordial saludo. (Sic)

3) Inconforme con la respuesta, el RECURRENTE interpuso recurso
de revision el dia tres (3) de noviembre del afio dos mil once, impugnacion que
hace consistir en lo siguiente:

Acto Impugnado: México, D.F. a 2 de noviembre de 2011

Por este medio presento recurso de revisién ante la respuesta emitida
por la Unidad de Informacion de la Procuraduria General de Justicia del
Estado de México a la solicitud de informacion Puablica identificada con
el Folio o Expediente de la Solicitud: 0262/PGJ/IP/A/2011 y Codigo para
el Solicitante 002622011082132511002.

En respuesta a la mencionada solicitud, el ente obligado, en este caso la
citada Unidad de Inforamcién manifest6 la inexistencia de la
informacién. (Sic)
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Motivos o Razones de su Inconformidad: Exposicién de razones de este
recurso de revision:

El 31 de octubre se recibié la respuesta a la citada solicitud de
informacién la Unidad de Informacién (anexada en archivo electrénico
como acuse Respuesta.pdf e identificada con el folio
629/MAIP/PGJ/2011, fechada en octubre 25 de 2011.

En esta respuesta la Unidad de Inforamcién remitié la respuesta en la
gue se menciona lo siguiente:

"Al respecto me permito hacer de su conocimiento que para darle
respuesta, su solicitud fue turnada al Fiscal Regional de Tejupilco,
servidor publico habilitado de la

Procuraduria General de Justicia del Estado de México, recibiendo en
esta Unidad de Informacién oficio de respuesta donde refiere lo
siguiente:

'Me permito informar a usted, que en esta Fiscalia a mi cargo, no se ha
implementado ningln operativo contra la Delincuencia Organizada'.
(slc)".

En respuesta a la notificado por la Unidad de Informacién presento al
Pleno de este Instituto declaraciones publicas del titular de la
Procuraduria de Justicia del Estado de México apareceidas los dias 20
de septiembre de 2011y el 6 de octubre de 2011. En la primera de ellas
el procurador anuncié que en "las proximas horas" a partir de sus
declaraciones se realizaria un operativo policiaco en la zona lim{itrofe
entre el Estado de México y Guerrero.

" Alfredo Castillo Cervantes, procurador de justicia en la entidad,
anuncié que en las préximas horas o dias, habra un operativo policiaco
masivo, pero "quirdrgico", a través del cual se intentara capturar a
lideres de bandas del crimen organizado que operan en limites con el
estado de Guerrero."

A continuacién proporciono la liga electrénica de esta primera nota
periodistica a parecida en un portal de Tabasco, pero perteneciente al
periddico El Universal, que cuenta con dos corresponsales en la ciudad
de Toluca: http://www.novedadesdetabasco.com.mx/Nota.php?id=78873

La segunda nota periodistica pertenece al diario La Jornada y en ella se
refieren declaraciones del titular de la Procuraduria de Justicia del
Estado de México quien asegura la detencién de méas de 222 integrantes
del céartel de "La Familia Michoacana", quienes operaban en las zonas
oriente y sur de esta entidad.

A continuacién proporciono la liga electrénica de la nota:
http://www.jornada.unam.mx/2011/10/06/politica/016n2pol

De lo anteriormente expuesto se desprende que si hubo operativos de
seguridad en los municipios mencionados en la solicitud de
informacion.
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Para las resoluciones o informaciéon derivada del presente recurso de
revision se recibiran notificaciones en cualquiera de las dos direcciones
expuestas a continuacion, asi como en los teléfonos y correo
electronico que se exponen a continuacion:

Correo electroniCo: ------mm—mm-mmmmmmmmmm @----.com
Teléfono fijo: (--)--------
Teléfono celular; ----------

(Al presentar esta informacién personal hago constar que sera
Unicamente para los fines de este recurso de revisibn, mismos que
deberan suprimirse salvo el nombre del recurrente, que en caso de
elaborarse una versién publica por parte de los entes involucrados en la
presente, a saber el Instituto de Transparenciay Acceso a la Informacion
del Estado de México y Municipios y la Unidad de Informacién de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de México, u otro).
(Sic)

4) El recurso de revision fue remitido a este Instituto y registrado bajo
el expediente niumero 02412/INFOEM/IP/RR/2011, mismo que por razon de turno
fue remitido para su analisis, estudio y elaboracion del proyecto correspondiente a
la Comisionada Miroslava Carrillo Martinez.

5) El SUJETO OBLIGADO rindi6 informe de justificaciéon en los
siguientes términos:
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Toluca, Estado de México;
noviembre 03 de 201 |
648/MAIPIPG)i201 |

Asunto: Se remite Recurso de Revision

LIC. ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOVY
PRESIDENTE DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA

Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

PRESENTE

Por este conducto, me permito informarle que con fecha tres de noviembre del afo dos mit
once, se recibio recurso de revision nimero 0241 2ZINFOEM/IP/RR/201 |, relacionado con fa
respuesta a la solicitud registrada en el Sistema de Control de Solicitudes de Informacion del
Estado de Mexico, bajo el folioc 00262/PGJ/IIP/A/2011, con Codigo de Acceso
002622011082132511002, presentada por el C.

7 . a través del cual sefiala como acto impugnado:

“MEXICO, D.F. A 2 DE NOVIEMBRE DE 201 |

POR ESTE MEDIO PRESENTO RECURSO DE REVISION ANTE LA
RESPUESTA EMITIDA POR LA UNIDAD DE INFORMACION DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO A
LA SOLICITUD DE INFORMACION PUBLICA IDENTIFICADA CON EL
FOLIO O EXPEDIENTE DE LA SOLICITUD: 0262/PGJIIPIAI2011 Y
CODIGO PARA EL SOLICITANTE 002622011082132511002.

EN RESPUESTA A LA MENCIONADA SOLICITUD, EL ENTE
OBLIGADO, EN ESTE CASO LA CITADA UNIDAD DE INFORAMCION
MANIFESTO LA INEXISTENCIA DE LA INFORMACION®. (SIC)

En atencion a ello y en términos de lo preceptuado por los articulos 60, fraccion VII, 72 y 75
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pubiica del Estado de México y
Municipios, se envia para la sustentacidn correspondiente, el escrito que contiene el Recurso de
Revision.
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Se realizé una minuciosa busqueda en las areas concentradoras de informacion referente a este
tpo de operativos, donde se ratifico la respuesta emitida de no existir en el periodo del | de
septiembre al 9 de octubre de 2011, Operativo Contra la Delincuencia Organizada, en los
municipios que senala en su solicitud de informacion.

Entendiéndose como Operativo Contra la Delincuencia Organizada:

Desarrollar actividades de investigacion e inteligencia en alguna zona o por algin tipo de hecho
delictivo de donde previamente se han obtenido datos de la existencia de delincuencia, que se
constituye en el hecho de que tres o mas personas se organizan, para cometer delitos en forma
permanente o reiterada. donde se definen estrategias y objetivos de dicho operativo, para
practicarse en forma coordinada con otras corporaciones o de manera institucional.

No omito senalar que en los municipios en cuestién existen acciones de prevencion e
investigacion de hechos denunciados, por lo que la Institucion tiene presencia en los municipios
de Luvianos, Tejupilco, Amatepec, Tlatlaya, Sultepec, Zacualpan y Tonatico, al igual que en todo
el territorio Mexiquense.

En cuanto a las notas periodisticas que senala el recurrente en el apartado de Razén o Motivo
de Inconformidad de fechas 20 de septiembre de 20/1 y 6 de octubre del 20/1, en los
periodicos Novedades de Tabasco y La Jornada.

Prepara Edomex operativo ‘quirirgico’ contra capos
UNIVERSAL
20 de Septiembre dol 2011 18:00
"€l Procurador estatol Alfredo Costiffe, odelantd que los elementos de  segundad

entraran y soldran rapidomente fuege de detener ¢ lideres de grupos delictives que
operan en g zon¢

Alfredo Casullo Cervantes, procurodor de justica en la entidod anuncid que en las
préximas horos o dios, habrd un eperativo policaco masive, pero "Quirdrgico”, o
través del cual se intentard copturar g Ndeves de bandas del cimen orgonizodo que
operan en Umites con e estado de Guerrero,
& procurador precsé que en dicho dispositive poficiaco, el cual se reakizard en
determinados zonas de municipios ubicodos ai sur del territorio estatal, participardn
miembros dei Ejérato Mexicano, de ko Secretario de lo Mariana, judiciales de lo
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Procuradurio estata), efectivos de la Policia Federal y también se estd contemplondo
la presencia de policios de lo Agentio de Seguridad Estatal (ASE).

"Por el nimero de personas que van intesvenic se requiere de una loglstico diferente.
Hace aigunos dias hubo uno incursién de militores y de o Policia Federal (PF). El
operative que se va a realizor serd quirligico y estamos esperando ¢ momento
Idéneo", comenté o brocuradar

Entre los comunidodes y zonas en los que estarion incursionando fos miembros de
diferentes corporociones polidacas estatoles y federafes, se encuentran ef municipio
de Luvianos. Tejupiico, Amatepec, Tkikayo, Sultepex, Zacuaipan y Tonatico

Estos lugares son donde se tiene registro de Jo presencia de comandos armados que
reglizan gctos Micitos y paro evitar ser detenidos "brincan” af territorio del estado de
Guerrero, conuguo a dichas focaldades MexiGuernses.
Costillo Cervantes sostuvo que en esta ezopo de su gestidn, luego de ser ratificado en
ef cargo por el nuevo gobernadar Eruviel Awla, sus esfuerzos se mtensificardn en la
zong sur y oriente de fo entidod donde se tene ¢ mdicodor de Ja operacidn de
bandas del crimen orgavzodo que cometen dicitos de gran impocto como son
secuestro, extersion, narcomenudeo, 0sesiniatos, entre otros

£ pasade 20 de agosto fosé Eduwges Nave Altamirano, presidente municibal de
Zocwolpan, fue secuestrado por un grupo ammade que siete horas mas tarde o
osesind y dejé en un pargje del municipio del estado de Guerreo, el 4 de octubre del
2008, fue embuscads y asesinada Salvador Vergara, olcakde de Ixtapan de lo Sal, y
en los ditimas meses se han registrado enfrentamientos entre defincuentes y fuerzas
poticiocas en dichas zonas"” (SIC)

En este Articulo se sefala que proximamente se efectuara, un operativo policiaco masivo, pero
"quirirgico”, a traves del cual se intentard capturar a lideres de bandas del crimen organizado que
operan en limites con el Estado de Guerrero, pero no precisa el periodo de efectuarse, ya que es
evidente que al hacer patente por la autoridad de persecucion del delito, la publicacién que en
un dia determinado ylo el periodo y lugar para efectuarse un opertaivo, se estaria avisando para
que desaparecieran del |ugar, obstaculizando las acciones de investigacion e inteligencia
disefadas para su aseguramiento, por lo que deberd prevalecer esta informacién baje el
principio de secrecia. (No reservando esta informacion en la contestacién en virtud de que en
los municipios que sefalo el recurrente en su peticion No se efectuo Opertaivo alguno Contra
la Delincuencia Organizada en los municipios que invoca en esas fechas).
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Detienen a 21 sicarios de La
Familia que actuaban en el estado
de México

ISRAEL DAVILA Y CLAUDIO BANUELOS

Corresponsales
Periadico La Jornada
Jueves & de octubre de 2011, P 16

La Procuradurio General de justica del Estodo de Méxica (PGIEM) iformo de fa
captura de 21 sicarios del cdael de lo Famiia Michoacana que operaba en o
entidod, entre eflos Ekborio Tofolla Diaz, quien o decr de esa dependendia como
escolto personal de Servando Gomez Mortinez, La Tuta lider de esa orgonizacién
ammal

Tafolla Dioz fue deterido el jueves pasade, luego de asesinr, junto con dos pistoleros
mds, a Noé Zarco Mordn, dirigente de la seccién diez 10 de fa Confederacitn de
Trabojodores de México (CTM). con sede en ef municipio de Acolman, Justo cuando
safie de las ofianas de eso gremial

En sus primeras declaradones ante ia autoridod ministerial del Estada de México,
Tafollo Dioz reveld que para La Farmiio Michoocono trabojon mds de 20 mif
personas, mientras Los Caballeras Templonos — grupe que se escindd de Lo Familic-
openas suman unos mil 700 en todo & pois,

Los 21 sicarios detenidos en divessos operatvos en lo entidod principalmente en
Acolman y Ecatepe, se dedicaban g extorsioner o comerciantes, ¢ quienes exigian ef
pbago del derecho de piso; si elguien se negobo o pagar fe cuota, fo asesingban

Los presuntos ciminales estdn involucrados con af menos 30 osesinatos cometidos en
¢f corredor Cugutitiin-Texcoco en Jo que vo del afa, | 1 de los cuales ocurrieron mes
pasado

Junto con Tafoka Diez fue capturode Carlos Morales Romén, E Dragbn, o quien se
identifico como & jefe de lo ploza de Lo Familia Michoacano en ef municipio de
Ecatepec

Con estos detenciones e! titufar de la PGIEM, Alfredo Castiflo, refind que suman més
de 222 integrontes de La Fomifia capturados por Jo pokcio ministerial en 2011, Jo
que implico fa desarticulocion de 34 céulos de esta organizoatn defctiva
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Dyo desconccer cudntos Vderes de dicho cortel falton por ser aprehendidos, pero
osegurd que los golpes que ha dodo lo dependendio o su carge han minada lo fuerzo
de ese grupo, que principolmente operoba en ef sur y oriente del estado de México

En Aguascatientes, e procurador de ustica de la entidod Fefipe Mufos Vézquez,
revelo, sin dor nombres que “cingo reporteros” proporcionobon informacién o
detincuentes, “dos de los cuales cobroban mil 500 pesos semanales”. Se busca contar
con lo orden de aprehension pare que se cumphmente, apuntd,

£l fundonavio dio o conocer lo ontenor fuego de la detencién, el mores, de 13
elementos de ko Seoetaria de Seguridod Piblico Munidpal de Aguascalientes
detenidos por supuestos vinculos con le organizacitn delicuva Lo Oficing, entre ellos
tres comandantes acusados de fa muerte de nuewe policios en los pasados dos afos.

Entrevistado ¢can un programa de radio local, & procurador Mudoz Vdzquez adelantd
que wamién estén Higados con la delncuencio “funaanarios pablcos y mds policias™
qQueé en los proximos dias serdn detenidos “Esto odn no terming y es dlare que
vendrén mds detenciones’, conchiyd

En tanto, vlementos de fo Policio Federal detuvieran en la comunidad de Los Juntas,
en fas imedociones de los municipios de Tejupilco y Luvionos, en ef estodo de
México, o un presunto fundador de Lo Famdia Michoacana, identificado como Martin
Rosales Mogafio, £l Terry Durante una conferencia de prensa, ef jefe de fo Divisitn
Antidrogos de fa Policio Federal, Ramdn Eduardo Pequerio Garcia, ofirmd que ef
detenido pretendia asociorse con Los Zetas pora enfrentar a la organizacién delictiva
conocida como Los Cobaleros Templaros

En ef hanger que la Poliddo Federal posee en of Centro de Mando en la ciudad de
México, se informé que Rosales Mogoiio, de 47 ofos de edad “se encontraba al
frente de las células de Lo Fomilla que wrotoban de rearticularse en fa zona oriente
de Michoacdn colindante can el estado de México”. pero ef nombre de EI Terry no
oparece en lg lista de “Los mds buscados de lo PG’ ni tampoco se ofrecio
recompenso por nformes que fevaran a su detencion.

Sobee la Nota periodistica La Jornada de fecha 6 de octubre de 201 |, se informa de b captura de 21
sicarios del cartel de la Familia Michoacana que fueron detenidos en diversos operativos, efectuados
dentro del territorio del Estado de México, ademis se informa que suman mds de 222 integrantes de La
Familia capturades por la policia ministerial durante el 2011, lo que implica la desarticulacidn de 34
células de esta organizacion delictiva, con lo que se demuestra que la Procuraduria General de Justicia
del Estado de México, tenen presencia dentro de todo el termtorio que comprende el Estado de
México, y que no &s factible rebelar en que municipio, ni el dia o mes del afio en que se practicaran los
operativo contra la delincuencia organizada.

De fa misma nota periodistica se desprende que la corporacion policiaca que intervino en la
detencion en las inmediaciones de los municipios de Tejupilco y Luvianos, del Estado de
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Mexico, a un presunto fundador de La Familia Michoacana, que pretendian asociarse con Los
Zetas, fueron elementos de la Policia Federal.

En este sentido, se ratifica en todas y cada una de sus partes la respuesta emitida a la solicitud
de informacion presentada por el recurrente, donde se le hizo del conocimiento que ésta
dependencia no implemento ningin operativo contra la delincuencia organizada en los
municipio y periodo que sefiala en la solicitud, por lo tanto no se cuenta con la documentacién
e informacion, que nos permita dar respuesta a su requerimiento,

Informacion que se entrego conforme lo establecen los articulos |1 y 41 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios y 4.18 de su
Reglamento:

“Articulo |l.- Los Sujetos Obligados sélo proporcionarin la
informacién que generen en el ejercicio de sus atribuciones.”

“Articulo 41.- Los Sujetos Obligodos sélo proporcionarén lo informacién

publica que se les requiero y que obre en sus archivos. No estardn
obligados a procesarla, resumiria, efectuor célculos o practicar
investigaciones,”

“Articulo 4.18.- Cuondo seo procedente la solicitud, los sujetos obligados
proporcionaran lo informacién, tal como se encuentre en sus archivos; en
consecuencia no deberdn procesarlo, resumirla, efectuar célculos, ni
procticar investigaciones, sin que implique incumplir con sus
responsabilidodes de Ley.”

Bajo estos conceptos se expresa:

a) La informacion solicitada no fue, ni se genero dato alguno de acuerdo con los municipios
y periodo con el cual realizo su requerimiento.

b) La informacion que solicita no se cuenta por no efectuarse operativo en dicho periodo y
municipios.

c) Por lo tanto [a informacion no se tiene en posesion.

d) Y no obra en los archivos.
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Esta Institucion al no contar con documentos que nos permita informar sobre la solicitud
requerida, no esta obligada a proporcionar informacion que no obre en sus archivos.

Por lo que no se esta violentando el Articulo 7| de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, donde se establecen los siguientes
requisitos para que el particular pueda interponer recurso de revision:

Articulo 71.- En el dmbito del Poder Ejecutivo, los particulares podrdn interponer recurso de
revisién cuondo:

I. Se les niegue la informacién solicitada;
il Se les entregue la informacién incompleto o no corresponda a la solicitado;

I, Se les niegue el acceso, modificor, corregir o resguardor lo confidencialidad de sus datos
personales; y

V. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud.

Las hipotesis previstas por el articulo transcrito, en el caso en particular, no se actualiza, ya que
no le fue negada al hoy recurrente la informacion solicitada; tampoco la informacién que se le
entrego fue incompleta o no correspondiente al requerimiento; ni se le negd el acceso, la
modificacion, correccion o el resguardo de ka confidencialidad de sus datos personales y,
finalmente la respuesta que se otorgo no es desfavorable a su solicitud.

Finalmente, es necesario manifestar que los argumentos que vierte el recurrente en el formato
de Recurso de Revision en el apartado Razones o Motivos de fa Inconformidad, no son razén
suficiente para acceder a su peticién, ya que como se le sefialé no se tiene ésta informacion.

Por tanto, de los argumentos antes expuestos, se observa que NO SE TRASTOCA AGRAVIO
ALGUNO al recurrente, con fundamento en los articulos 41 y 75 Bis, de la Ley en a materia.
atentamente se solicita se confirme la contestacion otorgada al C.

e

ATENTAMENTE

-
g
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(w‘.pmmsmo PEREZ CUEVAS

TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION
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De igual manera, adjunto al presente los siguientes documentos:

a)- Recurso de Revision presentado por el C.

b).- Expediente de la solicitud de informacion publica.
c}.- Informe de justificacion correspondiente.
e).- Informacién en archivo electrénico.

Lo anterior, se establece en las disposiciones contenidas en el numeral sesenta y siete de los
Lineamientos para la Recepcion, Tramite y Resoluciones de las Solicitudes de Acceso a la
Informacion Publica, Acceso, Modificacion, Sustitucion, Rectificacion o Supresién Parcial o Total
de Datos Personales, asi como de los Recursos de Revision, que deberin observar los Sujetos
Obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México
y Municipios.

Sin otro particular por el momento, aprovecho la ocasion para reiterarle mi consideracién
distinguida.
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Toluca, Estado de México;
noviembre 03 de 201 |
649/MAIP/PG)/201 |

Asunto: Se rinde Informe de Justificacion

LIC. ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOVY
PRESIDENTE DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA

Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

PRESENTE

Por este conducto, atentamente nos dirigimos a usted en relacion al Recurso de Revisién que
se encuentra registrado con el numero de folin 0241 2/INFOEM/IP/RR/201 |, interpuesto por
el C. en contra de ka respuesta de la
solicitud registrada en ¢l SICOSIEM, bajo el Folio 00262/PG)/IP/A/2011, con Codigo de
Acceso 00262201 1082132511002, a través de! cual sefala como Acto Impugnade:

“MEXICO, D.F. A 2 DE NOVIEMBRE DE 201 |

POR ESTE MEDIO PRESENTO RECURSO DE REVISION ANTE LA
RESPUESTA EMITIDA POR LA UNIDAD DE INFORMACION DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO A
LA SOLICITUD DE INFORMACION PUBLICA IDENTIFICADA CON EL
FOLIO O EXPEDIENTE DE LA SOLICITUD: 0262/PGIIPIAI2011 Y
CODIGO PARA EL SOLICITANTE 00262201 1082132511002,

EN RESPUESTA A LA MENCIONADA SOLICITUD, EL ENTE
OBLIGADO, EN ESTE CASO LA CITADA UNIDAD DE INFORAMCION
MANIFESTO LA INEXISTENCIA DE LA INFORMACION®, (SIC)

Manifestando como razones o motivos de la inconformidad fo siguiente:

“EXPOSICION DE RAZONES DE ESTE RECURSO DE REVISION:

EL 31 DE OCTUBRE SE RECIBIO LA RESPUESTA A LA CITADA
SOLICITUD DE INFORMACION LA UNIDAD DE INFORMACION
(ANEXADA EN ARCHIVO ELECTRONICO COMO ACUSE
RESPUESTA.PDF E IDENTIFICADA CON EL FOLIO 629IMAIPIPGJI2011,
FECHADA EN OCTUBRE 25 DE 2011.
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EN ESTA RESPUESTA LA UNIDAD DE INFORMACION REMITIO LA
RESPUESTA EN LA QUE SE MENCJONA LO SIGUIENTE:

"AL RESPECTO ME PERMITO HACER DE SU CONOCIMIENTO QUE
PARA DARLE RESPUESTA, SU SOLICITUD FUE TURNADA AL FISCAL
REGIONAL DE TEJUPILCO, SERVIDOR PUBLICO HABILITADO DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO,
RECIBIENDO EN ESTA UNIDAD DE INFORMACION OFICIO DE
RESPUESTA DONDE REFIERE LO SIGUIENTE:

'ME PERMITO INFORMAR A USTED, QUE EN ESTA FISCALIA A MI
CARGO, NO SE HA IMPLEMENTADO NINGUN OPERATIVO CONTRA
LA DELINCUENCIA ORGANIZADA'. (SIC)".

EN RESPUESTA A LA NOTIFICADO POR LA UNIDAD DE
INFORMACION PRESENTO AL PLENO DE ESTE INSTITUTO
DECLARACIONES PUBLICAS DEL TITULAR DE LA PROCURADURIA
DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO APARECEIDAS LOS DIAS 20
DE SEPTIEMBRE DE 2011 Y EL 6§ DE OCTUBRE DE 2011.

EN LA PRIMERA DE ELLAS EL PROCURADOR ANUNCIO QUE EN
"LAS PROXIMAS HORAS" A PARTIR DE SUS DECLARACIONES SE
REALIZARIA UN OPERATIVO POLICIACO EN LA ZONA LIM{ITROFE
ENTRE EL ESTADO DE MEXICO Y GUERRERO.

" ALFREDO CASTILLO CERVANTES, PROCURADOR DE JUSTICIA EN
LA ENTIDAD, ANUNCIO QUE EN LAS PROXIMAS HORAS O DIAs,
HABRA UN OPERATIVO POLICIACO MASIVO, PERO "QUIRURGICO",
A TRAVES DEL CUAL SE INTENTARA CAPTURAR A LIDERES DE
BANDAS DEL CRIMEN ORGANIZADO QUE OPERAN EN

CON EL ESTADO DE GUERRERO."

A CONTINUACION PROPORCIONO LA LIGA ELECTRONICA DE ESTA
PRIMERA NOTA PERIODISTICA A PARECIDA EN UN PORTAL DE
TABASCO, PERO PERTENECIENTE AL PERIODICO EL UNIVERSAL,
QUE CUENTA CON DOS CORRESPONSALES EN LA CIUDAD DE
TOLUCA:

13.

LA SEGUNDA NOTA PERIODISTICA PERTENECE AL DIARIO LA

JORNADA Y EN ELLA SE REFIEREN DECLARACIONES DEL TITULAR

DE LA PROCURADURIA DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO

QUIEN ASEGURA LA DETENCION DE MAS DE 222 INTEGRANTES

DEL CARTEL DE "LA FAMILIA MICHOACANA", QUIENES OPERABAN
/, EN LAS ZONAS ORIENTE Y SUR DE ESTA ENTIDAD.
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A CONTINUACION PROPORCIONO LA LIGA ELECTRONICA DE LA
NOTA:

HITP/IWWW.JORNADA.UNAMMXI2011/10/06/POLITICAI0 I §N2POL

DE LO ANTERIORMENTE EXPUESTO SE DESPRENDE QUE Si HUBO
OPERATIVOS DE SEGURIDAD EN LOS MUNICIPIOS MENCIONADOS
EN LA SOLICITUD DE INFORMACION.

PARA LAS RESOLUCIONES © INFORMACION DERIVADA DEL
PRESENTE RECURSO DE REVISION SE RECIBIRAN NOTIFICACIONES
EN CUALQUIERA DE LAS DOS DIRECCIONES EXPUESTAS A
CONTINUACION, ASIi COMO EN LOS TELEFONOS Y CORREO
ELECTRONICO QUE SE EXPONEN A CONTINUACION:

REPUBLICA DE EL SALVADOR #19, INT. 16, COLONIA CENTRO,
DELEGACION CUAHUTEMOC. C.P: 06002, MEXICO, D.F, O EN
RICARDO FLORES #1/1, COLONIA SAN LORENZO LA CEBADA,
DELEGACION XOCHIMILCO. C.P: 16035, MEXICO. D.F.

(AL PRESENTAR ESTA INFORMACION PERSONAL HAGO CONSTAR
QUE SERA UNICAMENTE PARA LOS FINES DE ESTE RECURSO DE
REVISION, MISMOS QUE DEBERAN SUPRIMIRSE SALVO EL NOMBRE
DEL RECURRENTE, QUE EN CASO DE ELABORARSE UNA VERSION
PUBLICA POR PARTE DE LOS ENTES INVOLUCRADOS EN LA
PRESENTE, A SABER EL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
A LA INFORMACION DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS Y LA
UNIDAD DE INFORMACION DE LA PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO, U OTRO).

En éste contexto. se informa como antecedente de fa solicitud presentada por el C,

1 través del SICOSIEM, via electrénica
registrada  bajo el folic 00262/PG)/IP/A/2011, «con Cddigo de Acceso
002622011082132511002, lo siguiente:

2V Fn farks 1N da aceikea dal =35~ 20] |, siendo las nueve horas, el C.
. formulé su solicitud en los siguientes términos:

“INFORMES DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL
2 ESTADO DE MEXICO RELACIONADOS CON OPERATIVOS CONTRA
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LA DELINCUENCIA ORGANIZADA ENTRE EL | DE SEPTIEMBRE AL 9
DE OCTUBRE DE 2011 EN LOS MUNICIPIOS DE LUVIANOS,
TEJUPILCO, AMATEPEC, TLATLAYA, SULTEPEC, ZACUALPAN Y
TONATICO™. (SIC)

b).- En fecha 31de octubre del afio 201 |, a Unidad de Informacion de la Procuraduria General
de Justicia del Estado de México, a través del oficio numero 629/MAIP/PG/201 1, le entregé la
siguiente respuesta:

Toluea ce Lerdo, Estado de México,
occtubee 25 de 201 |
629MAIP/PG)201 |

C.
PRESENTE

Por medio de la presente, atertarmente me dirjo 2 usted en relacian al contenido de s soiGuxd de informacion publica
presentadds en fecha |0 de octubre def ano 2011, va elecurdnica. ante el Médulo de Transparencia y Acceso a ki Informacion
Piblica de la Procuraduria General de Justicie el Estado de Madco, que te encuentra registrada en ol Sisterma de Contral de
Solicinudes de Informacion de! Estado de Midco (SICOSIEM), baio o folio 00262PGHIPIAMZ0IN y cddigo de acceso
00262201108213251 1002, on 'z que sclicita:

“INFORMES DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE

RELACIONADOS CON OPERATIVOS CONTRA LA DELINCUENCIA
ORGANIZADA ENTRE EL | DE SEPTIEMBRE AL % DE OCTUBRE DE 2011 EN LOS
MUNICIPIOS DE LUVIANOS, TEJUPILCO, AMATEPEC, TLATLAYA, SULTEPEC,
ZACUALPAN Y TONATICO". (SIC)

Al respecto me permitc hacer ce su conccimeente que para darle respuesta, su soiotud fue turnada al Fsca! Regional de

Tejuplco, servidor plblice hablitads de ls Procuraduria General de Justcia del Estado de Mixico, recibiendo en et Unidad de
Infermacian ofao de respueta donde refiere lo siguente:

"Me permito informor ¢ wsted, gue en ests FiscaXo o i covgs, no se ha implementade Angin cperIVG
conara o Dedncuencio Organizoda”™ (SIC)

Lo anterior con fundamento en lo dispuesto por los sguientes articuios ce fa Ley de Tramparenca y Acceso & la nformacion
Plblica de! Estado de México y Municipios:

Articulo 11.- "Los sufetos obligados sélo proporcionarin lo informacién que generen en of
ejercicio de sus atribuciones™,

Articulo 41.- "Los sujetos obligados sélo proporcionarin ia informacién plblica que se les
requiera y que obre en sus avchivos, No estardn cbligodos a procesaria, resumirfa,
efectuar cdiculos o practicar investigaciones™.

Tombién es falar como fund ol Articulo 4.18 del Regfomento de lo Ley
ontes menclonada, que textualmente sefala

"Cuondo sea procedente lo soficitud, jos sujetos obbgodos proporcionordn la
mformoaén Moomoumnuummmmncmumdonodm

rla, r fo, efectuar cdculos, ni procticar investigaciones, sin que imphque

&7,, mmﬂrmmmpomobﬂwodesdew
f.
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Sin ctro particular por of moments, le envic un cordal saludo.
ATENTAMENTE

LIC. JORGE GUILLERMO PEREZ CUEVAS
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION

En éste sentido, ésta Unidad de Informacion de la Procuraduria General de Justicia del Estado
de México, presenta el siguiente:

INFORME DE JUSTIFICACION

El recurrente C. ,en el RECURSO DE
REVISION, invoca como Acto Impugnado lo siguiente:

“MEXICO, D.F. A 2 DE NOVIEMBRE DE 2011

POR ESTE MEDIO PRESENTO RECURSO DE REVISION ANTE LA
RESPUESTA EMITIDA POR LA UNIDAD DE INFORMACION DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO A
LA SOLICITUD DE INFORMACION PUBLICA IDENTIFICADA CON EL
FOLIO O EXPEDIENTE DE LA SOLICITUD: 0262/PGJIIPIAI2011 Y
CODIGO PARA EL SOLICITANTE 002622011082132511002.

EN RESPUESTA A LA MENCIONADA SOLICITUD, EL ENTE
OBLIGADO, EN ESTE CASO LA CITADA UNIDAD DE INFORAMCION
MANIFESTO LA INEXISTENCIA DE LA INFORMACION”. (SIC)

Ademis, sefala como razén o motivo de la inconformidad lo siguiente:
“EXPOSICION DE RAZONES DE ESTE RECURSO DE REVISION:

EL 31 DE OCTUBRE SE RECIBIO LA RESPUESTA A LA CITADA
SOLICITUD DE INFORMACION LA UNIDAD DE INFORMACION
(ANEXADA EN ARCHIVO ELECTRONICO COMO ACUSE
RESPUESTA.PDF E IDENTIFICADA CON EL FOLIO 629IMAIPIPGJI2011,
FECHADA EN OCTUBRE 25 DE 2011,

EN ESTA RESPUESTA LA UNIDAD DE INFORMACION REMITIO LA
RESPUESTA EN LA QUE SE MENCIONA LO SIGUIENTE:

“AL RESPECTO ME PERMITO HACER DE SU CONOCIMIENTO QUE
PARA DARLE RESPUESTA, SU SOLICITUD FUE TURNADA AL FISCAL
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REGIONAL DE TEJUPILCO, SERVIDOR PUBLICO HABILITADO DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO,
RECIBIENDO EN ESTA UNIDAD DE INFORMACION OFICIO DE
RESPUESTA DONDE REFIERE LO SIGUIENTE:

'ME PERMITO INFORMAR A USTED, QUE EN ESTA FISCALIA A MI
CARGO, NO SE HA IMPLEMENTADO NINGUN OPERATIVO CONTRA
LA DELINCUENCIA ORGANIZADA', (SIC)".

EN RESPUESTA A LA NOTIFICADO POR LA UNIDAD DE
INFORMACION PRESENTO AL PLENO DE ESTE INSTITUTO
DECLARACIONES PUBLICAS DEL TITULAR DE LA PROCURADURIA
DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO APARECEIDAS LOS DIAS 20
DE SEPTIEMBRE DE 2011 Y EL 6§ DE OCTUBRE DE 2011,

EN LA PRIMERA DE ELLAS EL PROCURADOR ANUNCIO QUE EN
"LAS PROXIMAS HORAS" A PARTIR DE SUS DECLARACIONES SE
REALIZARIA UN OPERATIVO POLICIACO EN LA ZONA LIM{ITROFE
ENTRE EL ESTADO DE MEXICO Y GUERRERO.

" ALFREDO CASTILLO CERVANTES, PROCURADOR DE JUSTICIA EN
LA ENTIDAD, ANUNCIO QUE EN LAS PROXIMAS HORAS O DIAS,
HABRA UN OPERATIVO POLICIACO MASIVO, PERO "QUIRURGICO",
A TRAVES DEL CUAL SE INTENTARA CAPTURAR A LIDERES DE
BANDAS DEL CRIMEN ORGANIZADO QUE OPERAN EN LIMITES
CON EL ESTADO DE GUERRERO."

A CONTINUACION PROPORCIONO LA LIGA ELECTRONICA DE ESTA
PRIMERA NOTA PERIODISTICA A PARECIDA EN UN PORTAL DE
TABASCO, PERO PERTENECIENTE AL PERIODICO EL UNIVERSAL,
QUE CUENTA CON DOS CORRESPONSALES EN LA CIUDAD DE

TOLUCA:
HTTPIIWWW.NOVEDADESDETABASCO,COMMXINOTA.PHPID=188
3.

LA SEGUNDA NOTA PERIODISTICA PERTENECE AL DIARIO LA
JORNADA Y EN ELLA SE REFIEREN DECLARACIONES DEL TITULAR
DE LA PROCURADURIA DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO
QUIEN ASEGURA LA DETENCION DE MAS DE 222 INTEGRANTES
DEL CARTEL DE "LA FAMILIA MICHOACANA", QUIENES OPERABAN
EN LAS ZONAS ORIENTE Y SUR DE ESTA ENTIDAD.

A CONTINUACION PROPORCIONO LA LIGA ELECTRONICA DE LA
NOTA:

HTTP:/IWWW.,JORNADA.UNAMMX[201 1110/06/POLITICAI01 6N2POL
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DE LO ANTERIORMENTE EXPUESTO SE DESPRENDE QUE SI HUBO
OPERATIVOS DE SEGURIDAD EN LOS MUNICIPIOS MENCIONADOS
EN LA SOLICITUD DE INFORMACION.

PARA LAS RESOLUCIONES O INFORMACION DERIVADA DEL
PRESENTE RECURSO DE REVISION SE RECIBIRAN NOTIFICACIONES
EN CUALQUIERA DE LAS DOS DIRECCIONES EXPUESTAS A
CONTINUACION, ASI COMO EN LOS TELEFONOS Y CORREO
ELECTRONICO QUE SE EXPONEN A CONTINUACION:

(AL PRESENTAR ESTA INFORMACION PERSONAL HAGO CONSTAR
QUE SERA UNICAMENTE PARA LOS FINES DE ESTE RECURSO DE
REVISION, MISMOS QUE DEBERAN SUPRIMIRSE SALYO EL NOMBRE
DEL RECURRENTE, QUE EN CASO DE ELABORARSE UNA VERSION
PUBLICA POR PARTE DE LOS ENTES INVOLUCRADOS EN LA
PRESENTE, A SABER EL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
A LA INFORMACION DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS Y LA
UNIDAD DE INFORMACION DE LA PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO, U OTRO).

(sic)
Al respecto, ésta Unidad de Informacion observa e informa lo siguiente:

La Unidad de Informacion de ésta Institucion dio cumplimiento en tiempo y forma a la solicitud
de informacion requerida, dentro del plazo previsto en el Articulo 46 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, que a la
letra indica:

Articulo 46. — Lo Unidad de Informadion deberd entregar la mformacion
solicitada dentro de los quince dios habiles contados a partir del dia siguiente
a lo presentacidn de lg solicitud...

En éste sentido, se ratifica, en todas y cada una de sus partes, la respuesta emitida por el Fiscal
Regional de Tejupilco, en la solicitud de informacién presentada por el recurrente, en virtud de
lo sigulente:

7

£l /
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Toluca de Lerdo, Estado de México;
10 de noviembre de 201 |
663IMAIPIPGJ/201 |

LIC. MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ
COMISIONADA DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA
Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

PRESENTE

Por este conducto, atentamente me dirijo a usted en su calidad de comisionado ponente en el
Recurso de Revisin que se encuentra registrade con el numero de folio
02412/INFOEM/IP/RR/201 1, interpuesto por el C,

VAZQUEZ, en contra de la respuesta de la solicitud registrada en el SICOSIEM, bajo el Folio
00262/PGJ/IPIA/201 1, con Cédigo de Acceso 002622011082132511002, en alcance al informe
justificado rendido.

Me permito adjuntar al presente los oficios nimeros: 21325A000/1217/2011, de fecha 11 de
octubre del afio en curso, signado por el Encargado de la Fiscalia Regional de Tejupilco,
2132A0000/9793/201 |, de fecha 03 de noviembre del presente signado por el Lic. José Luis
Pliego Corona, Comisario General de la Policia Ministerial, oficioc nimero
21325A000/1381/201 1, de fecha 08 de noviembre del afio en curso, signado por el Encargado
de la Fiscalia Regional de Tejupilco, asi como el oficio nimero 21323A0000/3637/201 | de fecha
09 de noviembre del 201 |, signado por el Fiscal Regional de Ixtapan de la Sal, Lic. José Colon
Mordn, en los cuales se desprende que dentro de los municipios de LUVIANOS, TEJUPILCO,
AMATEPEC, TLATLAYA, SULTEPEC, ZACUALPAN Y TONATICO, en el periodo del |de septiembre
al 9 de octubre del 2011, no se registro operativo alguno contra la delincuencia organizada.

Sin otro particular por el momento, le envio un cordial saludo.

LIC. JORGE GUILLERMO PEREZ CUEVAS
RDE LA UNIDAD DE INFORMACION

[ —
4
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o OFICIO: 213254000/ 12175201 |
Tejupileo de Hidalge, Meéxics, octubre 11 de 20/ 1.

LIC. JORGE GUILLERMO PEREZ CUEVAS

TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION.
PRESENT E,

En respuesta 2 su oficio S6V/MAIP/PGH201 1, me permito informar a usted, que en esta

Fiscalia Regional 2 mi cargo, no se ha implementado ningtin operative contra ia
Delincuencia Organizada,

Sin otro particular, le envio un cordial salude.

-~ '\
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ATENTAMENTE
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ENCARGADO DE LA FISCALIA REGIONAL TE]UP!LCO

FROCUMADUHLS GENTR! T NSTICIA CALZE SO l-‘\‘ INES T LA R AN, O, MANICO M
PO ALIA REGION A, DETILTLLD TauLOT =AD TR METAT) ORI

™y &2 “ ‘: CY IV AT I W

MU SIS IC e



EXPEDIENTE: 02412/INFOEM/IP/RR/2011
SUJETO OBLIGADO: PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA
RECURRENTE: )
PONENTE: COMISIONADA MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ

GOBERND DEL SOOMNME SUL TRATAIA ¥ LOINA ey

ESTADO DE MEXICO ENGRANDE
“2011. ANO DEL CAUDILLO VICENTE GUERRERO"

Toluca de Lerdo, Estado de México a 03 de Novlembre 2011

Oficio nimero: 213240000 / 9793 /201

LIC. JORGE GUILLERMO PEREZ CUEVAS
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION
PRESENTE

' En atencion a su peticién de Informacién mediante su oficio 647/MAIP/PGJ/201,
donde el C. requiere “INFORMES DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTARO DE MEXICO
RELACIONADOS CON OPERATIVOS CONTRA LA DELINCUENCIA ORGANIZADA
ENTRE EL 1 DE SEPTIEMBRE AL 9 DE OCTUBRE DE 207, EN LOS MUNICIPIOS DE

LUVIANOS, TEJUPILCO, AMATEPEC, TLATLAYA, SULTEPEC, ZACUALPAN Y
TONATICO".

Al respecto informo a usted, que después de realizar la consulta correspondiente a
los archivos con que cuenta esta Comisaria General de la Policla Ministerial a mi
cargo, no tenemos registrado operativo alguno dirigido especificamente en ese
periodo de tiempo a la “Delincuencia Organizada®.

El trabajo realizado que reporta la Fiscalia Regional de Tejupilco e Ixtapan de la
Sal, solo realizé acclones de investigacion derivadas de las denuncias recibidas

ante el ministerio pablico con la respectiva Averiguacidn Previa y/o Carpetas de
Investigacion.

Sin otro particular me despido de usted.

ATENTA ?5N TE SROMARLE CoMsRRL 6 A mopcls M

—

LIC. JOSE LUIS PLIEGO CORONA
COMISARIO GENERAL DE LA POLICIA MINISTERIAL

PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO
COMISARIA GENERAL DE LA POLICIA MINISTERIAL
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ESTADY OF MEXICE

“2611. ANO DEL CAUDILLO VICENTE CUERRERO”

OFICIO: 21325A000/1381/201 | .
Tejupilee de Midalgo, México, noviembre 8 de 201 1.

LIC. JORGE GUILLERMO PEREZ CUEVAS

DIRECTOR CENERAL DE INFORMACION, PLANEACION,
PROGRAMACION Y EVALUACION.

PRESENT E.

En respuasta a su oficio 857/MAIPIPG)201 |, me permito informar a usted, que en los Municipios
do Tojupiles, Lundsnme Amarener v Tiatlaya. dependientes de esta Fiscalia Regional a mi cargo, no

sa implementd ningln operativo contra la Delincuencia Organizads, en ja fecha yue menciona en
ol misme (! de sepriembi e of ? de cctibre del afio 2011 ).

Sin otre particular, l¢ envio un cardial abido,

ENCARGADO DE LA FISCALIA REGIONAL
CON SEDE EN | EjuriLLw.

PROCUCADURIA UENER AL 170 JUNLHLA VB, 8D LAD0 DR MERICO
FIROATIA PROGON 2 TR MO
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GORIERNO DEL QOMERNG GYC TRADAA ¥ LOGRA @
ESTADO DE MEXICO SNGRANDE

“2011. ANO DEL CAUDILLO VICENTE GUERRERQ"

Villa Guerrero, Estado de México, a 09 de noviembre del 2011,
Oficio: 21323A0000/3637/2011.

Asunto: E que se indica.

LIC. JORGE GUILLERMO PEREZ CUEVAS
DIRECTOR GENERAL DE INFORMACION,
PLANEACION, PROGRAMACION Y EVALUACION,
PRESENTE.

En respuestc a su oficio 657/MAIP/PRJ/2011 de fecha 08 de los corrientes,
en el que solicita se de respuesta a la solicitud consistente en: informe
relacionado con operativos que se hayan realizado conira la Delincuencia
Organizada del 01 de septiembre al 09 de octubre del presente afio, en los
municipios de Sultepec, Zacualpan y Tonatico; al respecto le comunice
gue esia Fiscalia Regional, no ha redlizade ningdn tipo de operativos
conira la delincuencia orgonizada en los municipios de Sultepec,
Zacuclpan y Tonafico, en el periodo sefnalado.

Sin més por el momento, reciba un cordial saludo.

ATENTAMENTE

u!x.uuwfﬁuy. LUR e ¢

PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO

FISE AEEA REGIONAL D1 WISHICEA DR INTAPAN DE | ASAL
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Tomando en cuenta los antecedentes expuestos,

CONSIDERANDO

PRIMERO. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 5 fraccion
IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano del Estado de México y
los articulos 60 fracciones Il, VIl y 75 de la Ley que da creacion a este Instituto, el
Pleno es competente para resolver este recurso, lo cual se lleva a cabo en el
presente instrumento y con arreglo a los procedimientos previamente establecidos.

El recurso de revision consiste en un derecho emanado del
procedimiento de acceso a la informacion, que tiene la finalidad de recomponer un
acto que violente el derecho de acceso a la informacién, considerado para el caso
de que el SUJETO OBLIGADO niegue la informacion que se le solicita, o bien,
que su respuesta sea incompleta o desfavorable en relaciéon a las pretensiones
informativas del solicitante. Lo anterior, tiene su fundamento en lo dispuesto por el
articulo 71 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, mismo que dispone:

Articulo 71.- Los particulares podran interponer recurso de revision cuando:

|. Se les niegue la informacion solicitada;

Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;
lll. Se les niegue el acceso, modificar, corregir o0 resguardar la
confidencialidad de sus datos personales; y

IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud.

En relacion a ello, los articulos 72 y 73 de la misma Ley se refieren a
los requisitos de temporalidad y forma que deben de cubrir los recursos. Respecto
a la temporalidad se establece el plazo de quince dias contado a partir del dia
siguiente en que el afectado tuvo conocimiento de la respuesta del SUJETO
OBLIGADO, sea cual fuere el sentido de la misma. Respecto a la forma, se
encuentra establecido que la interposicion del recurso se debe llevar a cabo por
escrito ante la Unidad de Informacion correspondiente, o bien via electrénica por
medio del sistema automatizado.

En la especie, tanto los requisitos de temporalidad como los de forma
se encuentran colmados en virtud de que el recurso fue interpuesto dentro del
término legal antes sefialado y de que la interposicion del recurso se hizo a traves
del SICOSIEM por medio del formato oficial autorizado por este Instituto para tal
efecto y que contiene los apartados para los requisitos exigidos que han sido
mencionados en el parrafo anterior, los cuales fueron proporcionados por el
RECURRENTE.
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Una vez acotado lo anterior, asi como establecida la competencia de
este Organo Colegiado para resolver el recurso, se procede a efectuar el estudio
de fondo para determinar lo que conforme a derecho corresponda.

SEGUNDO. Del andlisis de la solicitud, se deduce que el
RECURRENTE pretende conocer los informes del SUJETO OBLIGADO respecto
a los operativos contra la delincuencia organizada llevados a cabo entre el primero
y el nueve (9) de octubre del afio en curso en diversos municipios del Estado de
México.

El SUJETO OBLIGADO contesté en tiempo y forma segun lo
establecido por el articulo 46 de la ley de la materia a través del SICOSIEM y
seflalé que de acuerdo a la respuesta proporcionada por el Servidor Publico
Habilitado de la Fiscalia Regional de Tejupilco, en dicha fiscalia no se ha
implementado ningun operativo en contra de la delincuencia organizada.

Ante tal respuesta, el RECURRENTE no se dio por satisfecho por lo
que se inconformé e interpuso recurso de revision para lo cual sefial6 como
motivos de la inconformidad que en base a declaraciones publicas del Titular de la
Procuraduria, recogidas por diarios de circulacién nacional, se desprende que si
hubo operativos de seguridad en los municipios sefalados en la solicitud.

En el informe de justificaciéon el SUJETO OBLIGADO, a través del
Titular de la Unidad de Informacion reitera la respuesta proporcionada de inicio en
base a la respuesta proporcionada por el Servidor Publico Habilitado de la Fiscalia
Regional de Tejupilco, ademas de que realiza manifestaciones para desvirtuar el
alcance pretendido por el RECURRENTE respecto a las notas periodisticas
aducidas al interponer el recurso de revision, con lo que reafirma que no se
llevaron a cabo operativos en contra de la delincuencia organizada en los
municipios y en el periodo sefalados en la solicitud.

Posteriormente, en alcance al informe de justificacion, el SUJETO
OBLIGADO puso a disposicién de la Ponencia un escrito acompafiado de los
oficios signados por los Encargados de la Fiscalia Regional de Tejupilco e Ixtapan
de la Sal, asi como por el Comisario General de la Policia Ministerial, de los cuales
se desprende que en el periodo del uno (1) de septiembre al nueve (9) de octubre
de 2011, no se registraron operativos algunos en contra de la delincuencia
organizada.

De tal forma que tenemos que la litis que ocupa al presente recurso,
se circunscribe a determinar si la respuesta del SUJETO OBLIGADO es suficiente
para satisfacer la solicitud de informacion en los términos en que ésta fue
planteada y si se llevo a cabo con estricto apego a la Ley.
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TERCERO. A efectos de resolver la litis, se analizar4 la respuesta
otorgada por el Titular de la Unidad de Informacién en relacion a los motivos de
inconformidad planteados por el RECURRENTE y posteriormente se confrontaran
los argumentos justificativos del SUJETO OBLIGADO.

De la respuesta proporcionada por el SUJETO OBLIGADO, se
aprecia que la misma se sustenta solo en el dicho del Servidor Publico Habilitado
de la Fiscalia Regional de Tejupilco, quien sefala que no se llevé a cabo en la
oficina a su cargo operativo alguno contra la delincuencia organizada, lo cual se
complementé en el alcance al informe de justificacion que serd analizado
posteriormente.

Como motivos de inconformidad, el RECURRENTE indic6 que por la
informacion obtenida de declaraciones del Procurador Estatal publicadas en
periddicos de circulacion nacional (se incluye liga electrénica para su consulta), se
desprende que efectivamente se llevaron a cabo operativos en las fechas y en las
regiones indicadas en la solicitud.

Es necesario destacar que de la lectura de las notas periodisticas
anteriormente aludidas, mismas que el SUJETO OBLIGADO incluye en su
informe de justificacion y que en obvio de repeticiones se tienen en este espacio
por insertadas a la letra, se desprende que efectivamente se trata de
manifestaciones publicas del Titular del SUJETO OBLIGADO, sin embargo, a
consideracion de este Pleno, las notas periodisticas no implican lo que el
RECURRENTE pretende, ello en virtud de lo siguiente:

Respecto a la nota publicada el dia veintinueve (29) de septiembre
del afio en curso en el periédico Novedades de Tabasco, se menciona que el
Procurador adelanté la ejecucion de un operativo policiaco masivo pero
“quirargico”, para lo cual anuncié que se llevarian a cabo en las préximas horas o
dias, sin especificar fecha exacta. Asimismo, se desprende de la nota que los
municipios en los que se llevaria a cabo el operativo de manera conjunta con
otras corporaciones policiacas y militares, corresponde a los que sefala en la
solicitud el particular. Sin embargo, a consideracion de este Pleno el contenido de
esta nota no implica que se hubiesen llevado a cabo los operativos anunciados
por el Procurador, o al menos no necesariamente en las fechas sefialadas en la
solicitud, ello en primer lugar porque debido a la naturaleza y la delicadeza del
operativo en cuestion, no podria darse a conocer la fecha, puesto que esto
implicaria dar ventaja a los integrantes de la delincuencia organizada para
sustraerse de la accién de estos operativos, aunado a ello, no por el hecho de que
el Procurador lo hubiese anunciado ante medios de comunicacion, ello
compromete a la corporacion policiaca a llevar a cabo un operativo en especifico,
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sobre todo de la naturaleza de los operativos en cuestion. Ademas, es necesario
tomar en cuenta que tal y como se sefiala en la nota, el Procurador afirmé que no
se ejecutarian los referidos operativos de manera exclusiva por la Procuraduria
Estatal, sino en coordinacion con la Secretaria de Marina, el Ejército Mexicano y
la Policia Federal, ademas de la Agencia de Seguridad Estatal.

En cuanto a la segunda nota, que corresponde a la publicada en el
peridédico La Jornada, es de destacar que la misma aborda no sélo informacion
relacionada con el Estado de Meéxico sino también con el Estado de
Aguascalientes, de tal manera que solo se considerara lo referente a nuestra
entidad. De la nota se deriva que el Procurador Mexiquense informa la captura de
veintiin (21) sicarios que operaban en la entidad, sin embargo, de la misma nota
no se desprende que alguna de estas detenciones se hubiese llevado a cabo
derivado de la aplicaciéon de algun operativo en especifico, puesto que en el caso
de uno de los presuntos delincuentes detenidos, se habla que fue detenido
después de ejecutar un asesinato a las afueras de la oficina de la Confederacion
de Trabajadores de México en el Municipio de Acolman, Municipio que ni siquiera
se encuentra considerado entre los municipios sefalados en la solicitud. Aunado
a ello, también se habla de que sumaban mas de doscientos veintidés (222)
integrantes de un grupo criminal, sin embargo, no se especifican detalles ni
fechas de la detencion de éstos. Por otro lado, en la parte final de la nota se habla
de la detencion en las inmediaciones de los Municipios de Tejupilco y Luvianos de
un presunto delincuente, empero, se sefiala que esto corrié a cargo de la Policia
Federal, de tal manera que esto ademas de que no refiere declaraciones del
Procurador Estatal, no corresponde a la autoridad en cuestion como obligado de
atender la solicitud que dio origen a este recurso.

Una vez esclarecido lo anterior y demeritado que ha sido el alcance
pretendido por el RECURRENTE respecto a las notas periodisticas incluidas en
sus motivos de su inconformidad, es ahora necesario valorar la documentacion
gue se puso a disposicion de la Ponencia en alcance al informe de justificacion,
de la cual se desprende que nuevamente se reitera el dicho del Fiscal Regional
de Tejupilco en el sentido de que esa fiscalia no ejecutd operativo alguno en
contra de la delincuencia organizada, ademas de que este fiscal ahora especifica
los municipios a su cargo y que fueron mencionados en la solicitud, es decir,
aclara que en los municipios de Tejupilco, Luvianos, Amatepec y Tlatlaya, no se
llevaron a cabo los operativos mencionados. Asi también, se observa que de
acuerdo a lo manifestado por el Fiscal Regional en Ixtapan de la Sal, en los
municipios de Sultepec, Zacualpan y Tonatico, no se ejecuté ningln operativo en
contra de la delincuencia organizada en el periodo indicado en la solicitud, lo cual
ademas se fortalece con la informacion que proporciona el Comisario General de
la Policia Ministerial quien indica que en los municipios y en el periodo referidos
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en la solicitud, no se tiene registrado ningun operativo en contra de la
delincuencia organizada.

Por lo tanto ante tal hecho de que el SUJETO OBLIGADO sefale
gue no se ejecutaron los operativos mencionados por el RECURRENTE y que no
cuentan en sus archivos con la informacion es un hecho de naturaleza negativa.
Por lo tanto, el hecho negativo que define que la informacién requerida en la
solicitud no puede facticamente obrar en los archivos del SUJETO OBLIGADO,
porque como negacion de algo no puede acreditarse documentalmente. La razén
es simple: no puede probarse un hecho negativo por ser logica y materialmente
imposible.

En realidad, no hay hechos negativos. Si el hecho existe, es positivo
y Si no existe no es hecho. Lo Unico que hay son proposiciones o juicios negativos,
lo que es diferente.

Que, por otro lado, no se trata de un caso por el cual la negacion del
hecho implique la afirmacion del mismo. Simplemente se esta ante una notoria y
evidente inexistencia factica de la informacion solicitada.

No es comprensible expresar las razones, ni los fundamentos de una
negacion. Basta con sefialar la negativa.

Por lo dicho, en vista de lo que establece el articulo 41 de la Ley de
la materia, el SUJETO OBLIGADO sélo proporcionara la informacion que obra en
sus archivos, lo que a contrario sensu significa que no se estd obligado a
proporcionar lo que no obre en los archivos.

En estas circunstancias, se desestiman los motivos de inconformidad
sobre este punto, sin que proceda ordenar entrega de la informacién o alguna otra
accion al SUJETO OBLIGADO, sin que tampoco proceda confirmar la respuesta,
ello en virtud de la deficiencia de la misma, puesto que como ya se sefialé de un
inicio so6lo se inform6 a través del Fiscal Regional adscrito a Tejupilco y
posteriormente, sin cambiar la respuesta sustantiva, se complementé con la
informacion rendida por el Comisario General de la Policia Ministerial y del Fiscal
de Ixtapan de la Sal.

CUARTO. Es por lo que del estudio integral del acto impugnado y de
los motivos o razones en que el RECURRENTE basa su inconformidad
concatenados con la orientacion llevada a cabo por el SUJETO OBLIGADO, se
esgrime que la impugnacién resulta infundada, debiendo puntualizar los casos en
que el recurso de merito procede, tal y como lo dispone el articulo 71 del mismo
ordenamiento:
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Los particulares podrén interponer recurso de revision cuando:

I. Se les niegue la informacion solicitada;

Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;
lll. Se les niegue el acceso, modificar, corregir o resguardar la
confidencialidad de los datos personales; y

IV.- Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud.

Al deducirse que la inconformidad hecha valer por el RECURRENTE
no se ubica en ninguno de los supuestos legales sefalados por el dispositivo en
cita, los argumentos vertidos por éste a manera de agravios resultan inoperantes e
inatendibles por este Pleno por no observarse violacién alguna a la Ley de
Transparencia Estatal.

En consecuencia y al no actualizarse ninguna de la hipotesis
normativas previstas por el articulo 71 de la Ley de la Materia, este Pleno
considera que los MOTIVOS DE INCONFORMIDAD DEL RECURRENTE SON
INFUNDADOS, ya que de las constancias que obran en autos no se desprende
que el SUJETO OBLIGADO haya transgredido el derecho de acceso a la
informacion consagrado a favor del RECURRENTE.

En base a los razonamientos expuestos, motivados y debidamente
fundados, se

RESUELVE

PRIMERO.- El recurso de revisibn es FORMALMENTE
PROCEDENTE.

SEGUNDO.- Son INFUNDADOS LOS MOTIVOS DE
INCONFORMIDAD por no actualizarse ninguna de las hip6tesis normativas
consideradas por el articulo 71 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

TERCERO.- NOTIFIQUESE al RECURRENTE y hagase de su
conocimiento que en caso de considerar que la presente resolucién le causa algin
perjuicio, podra promover el Juicio de Amparo en los términos de las leyes
aplicables, de acuerdo a lo estipulado por el articulo 78 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion del Estado de México y Municipios.
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ASi LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR ROSENDOEVGUENI
MONTERREY CHEPOV, COMISIONADO PRESIDENTE; MIROSLAVA
CARRILLO MARTINEZ, COMISIONADA; MYRNA ARACELI GARCIA MORON,
COMISIONADA; FEDERICO GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO; Y ARCADIO
A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE, COMISIONADO; EN LA
CUADRAGESIMA SEXTA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL DIA SEIS DE
DICIEMBRE DE DOS MIL ONCE, ANTE EL SECRETARIO TECNICO DEL
PLENO, IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ.

ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV
COMISIONADO PRESIDENTE

MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ MYRNA ARACELI GARCIA MORON
COMISIONADA COMISIONADA
FEDERICO GUZMAN TAMAYO ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL
COMISIONADO GOMEZTAGLE

COMISIONADO

IOVJAY!| GARRIDO CANABAL PEREZ
SECRETARIO TECNICO DEL PLENO



