EXPEDIENTE: 02515/INFOEMI/IP/RR/201 |

RECURRENTE: I
SUJETO OBLIGADO: PROCURADURjA GENERAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE MEXICO

PONENTE: ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE

Toluca de Lerdo, Estado de México. Resolucion del Pleno del Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, correspondiente al diecisiete de enero de dos mil doce.

Visto el expediente 02515/INFOEM/IP/RR/2011, para resolver el recurso de
revisibn promovido por , en lo sucesivo EL
RECURRENTE, en contra de la PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA,
en lo sucesivo EL SUJETO OBLIGADO; y

RESULTANDO

1. El veinte de octubre de dos mil once, EL RECURRENTE present6 a través
del Sistema de Control de Solicitudes de Informacion del Estado de México, en
lo sucesivo EL SICOSIEM, solicitud de acceso a la informacion publica a EL
SUJETO OBLIGADO, consistente en:

“...Que por medio del presente ocurso y con fundamento en el articulo 8
Constitucional, vengo ante Usted a solicitar de forma pacifica y respetuosa
me informe lo siguiente:

1. Informe el Udltimo cargo que desempefia y/o desempefid el C.
Victor Manuel Rivera Hernandez para esta Honorable dependencia
administrativa.

2. Para el supuesto de que el C. Victor Manuel Rivera Hernandez ya no
laboré para esta Honorable dependencia, pido me informe a partir de que
fecha dej6 de hacerlo, asi como los motivos que dieron origen al cese de
sus labores para con esta institucion...”

Tal solicitud de acceso a la informacion fue registrada en EL SICOSIEM con el
namero de folio o expediente 00279/PGJ/IP/A/2011.

MODALIDAD DE ENTREGA: A través del SICOSIEM.

2. El once de noviembre de dos mil once, EL SUJETO OBLIGADO dio
contestacion a la solicitud de EL RECURRENTE en el siguiente sentido:

“...Al respecto me permito hacer de su conocimiento que para darle
respuesta, su solicitud fue turnada al Coordinador de Planeacién y
Administracion, servidor publico habilitado de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de México, quien remitié a esta Unidad de Informacion,
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oficio de contestacion, signado por el M. en D. Jesis Romero Sanchez,
Subdirector de Administracion de Personal, donde refiere: “Por
Instrucciones del Licenciado Delfino Reyes Paredes, Coordinador de

Planeacion y Administracion y en atencion a lo solicitado en el oficio de
referencia, por el h le informo que no
es procedente rendir tal informacion, esto en razén que la solicitud la hace
con fundamento en el articulo 8 de nuestra Carta Magna, precepto legal
gue hace referencia al derecho de peticién, mismo que a continuacion se
transcribe: Articulo 8. Los funcionarios y empleados publicos respetaran el
ejercicio del derecho de peticién, siempre que ésta se formule por escrito,
de manera pacifica y respetuosa; pero en materia politica sélo podran
hacer uso de ese derecho los ciudadanos de la Republica.” Por lo tanto el
articulo 8 constitucional consagra la garantia a que toda peticion debera
recaer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se haya dirigido la cual
se da a conocer en breve término al peticionario, mientras que en Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de México,
establece solamente el facilitar el acceso a la informacion publica a los
particulares, de conformidad con el articulo 41 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de México que a la letra dice:
“Articulo 41.- Los sujetos obligados sélo proporcionardn la informacion
publica que se les requiera y que obre en sus archivos. No estaran
obligados a procesarla, resumirla, efectuar calculos o practicar
investigaciones.” De lo anterior, se determina que la citada ley solo
establece la forma de brindar informacion publica a los particulares; pero
no asi a que se dé contestacion cuando ésta venga fundamentada con el
articulo 8 constitucional, precepto legal que hace referencia al derecho de
peticion, en la que si recae un acuerdo o escrito de la autoridad a la cual
se dirigi6 el gobernado. En este orden de ideas, se hace de su
conocimiento, que de los archivos que obran en esta Subdireccién de
Administracion de Personal, se desprende escrito de peticién de fecha 20
de octubre de 2011, suscrito por el propio Victor Manuel Rivera
Hernandez, a través del cual solicité los motivos y razones por los cuales a
partir del dia tres de octubre del afio en curso, le fue impedido para
continuar desempefiando sus funciones. Escrito de peticion que se remitid
mediante oficio niumero 213420100/5279/2011 a la Direccion General
Juridica y Consultiva a efecto de que ésta de contestacion a la cuestion
planteada por el citado Victor Manuel Rivera Hernandez, por lo que se
debera de estar a lo acordado a la contestacion que se emita por parte de
la Direccion General Juridica y Consultiva”. (SIC) En atencion a la repuesta
otorgada por el servidor publico habilitado, ésta Unidad de Informacion,
procedi6 a realizar un minucioso andlisis del requerimiento, donde se
desprende que efectivamente se trata de un derecho de peticién, ya que
en el mismo requerimiento manifiesta que: “CON FUNDAMENTO EN EL
ARTICULO 8 CONSTITUCIONAL, VENGO ANTE USTED A SOLICITAR
DE FORMA PACIFICA Y RESPETUOSA ME INFORME LO SIGUIENTE”;
Por lo que la via que utiliza el solicitante a través del Sistema de Control de
Solicitudes de Informacién del Estado de México, no es la correcta ya que
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
México y Municipios, garantiza el acceso a la informacion publica y protege
los datos personales, dando acceso a documentos. Por lo tanto, el
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Derecho de Peticion, es el derecho de toda persona de dirigirse a la
Autoridad Publica a efecto de solicitar INFORMES, CONSULTAS,
OPINIONES, RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS Y/O
JURISDICCIONALES, en relacion con algun asunto de interés propio del
peticionario; con la correlativa obligacion de la autoridad de contestar por
escrito y notificar su proveido en breve término al mismo. Se trata de un
Derecho Constitucional para el ejercicio de los deméas derechos publicos
subjetivos. Dando cumplimiento a lo sefialado en el Articulo 45 de la Ley
en la materia, se le orienta para que realice su derecho de peticion ante la
Subdireccion de Administracion de Personal de ésta Procuraduria General
de Justicia del Estado de México y/o formule su solicitud con fundamento
en los extremos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios...”

3. El veintiocho de noviembre de dos mil once, EL RECURRENTE interpuso
recurso de revision, mismo que EL SICOSIEM registr6 con el numero de
expediente 02515/INFOEM/IP/RR/2011, donde sefial6 como acto impugnado:

“...La incompleta e infundada respuesta que recayd a mi solicitud de
informacion de fecha veinte de octubre de dos mil once, con nimero de folio
00279/PGJ/IP/A/2011 EMITIDA POR EL RESPONSABLE DE LA UNIDAD
DE INFORMACION DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA,
ASi COMO DEL TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION, la cual se
me notifico el dia once de noviembre de los corrientes, toda vez que con la
misma no se da una debida contestacién a mi peticion, careciendo de una
total falta de fundamentacion y motivacion....”

Y como motivos de inconformidad los siguientes:

“...De lo anterior puede advertirse con meridiana claridad que la evasiva
con la cual pretendié dar contestacion a mi solicitud carece de una total
falta de fundamentacion y motivacion, ello en virtud de que con la finalidad
de negarme mi acceso a la informacién sefiala que me encuentro
realizando una peticion y no una solicitud, fundamentando dicha
aseveracion en el hecho de que el suscrito fundamenté su escrito en el
articulo 8 de nuestra Carta Magna, y no en los preceptos legales aplicables
de acuerdo a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de México y municipios, pasando por alto las unidades de
informacion antes sefialadas, que dentro del ordenamiento Ultimo en cita,
no establece como requisito el sefalar el fundamento legal aplicable asi
como tampoco sefala que no deberdn darse tramites a aquellas peticiones
o solicitudes fundamentadas en el articulo 8 constitucional, lo anterior se
desprende de los articulos 42 y 43 de la multicitada ley, mismos que a la
letra rezan: Articulo 42.- Cualquier persona, podra ejercer el derecho de
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acceso a la informacion publica sin necesidad de acreditar su personalidad
ni interés juridico; cuando se trate de consultas verbales y mediante la
presentacion de una solicitud por escrito libre, en los formatos
proporcionados por el Instituto a través de la Unidad de Informacién
respectiva o via electronica, a través del sistema automatizado de
solicitudes respectivo. Cuando se realice una consulta verbal debera ser
resuelta por la Unidad de Informacion en el momento, de no ser posible se
invitara al particular a iniciar el procedimiento de acceso; las consultas
verbales no podran ser recurribles conforme lo establece la presente ley.
Articulo 43.- La solicitud por escrito debera contener: |. EI nombre del
solicitante, domicilio para recibir notificaciones y, en su caso, correo
electrénico; Il. La descripcion clara y precisa de la informacién que solicita;
lll. Cualquier otro detalle que facilite la busqueda de la informacion; y IV.
Modalidad en la que solicita recibir la informacion. No se dara curso a las
solicitudes que carezcan de los requisitos establecidos en la fraccién
primera de este articulo. Continuando con dicha guisa, es menester hacer
notar a esta Autoridad revisora, que el medio de comunicacién entre los
gobernados y las autoridades tiene su origen en el articulo 8
Constitucional, ello en virtud de que por esta via es mediante la cual
nuestra Carta Magna reconoce a los particulares su Derecho de peticion,
del cual deriva la solicitud de acceso a la informacion, ergo, si bien es
cierto el ordinal 6 del imperio legal en comento regula el Derecho de
acceso a la informacién, también lo es que el Derecho de peticiéon es el
fundamento para realizar tal solicitud, asi como cualquier acto ante todo
tipo de Autoridad. En mérito de lo anterior, resulta dable concluir que las
unidades informativas no dieron cabal cumplimiento a lo peticionado,
siendo ello elemento suficiente para que en el momento de resolver el
presente recurso se ordene a las unidades informativas correspondientes,
emitan la informacién peticionada por el suscrito...”

A este recurso de revision, se adjunté el archivo electronico
C3020808260621.docx que contienen distintas carpetas, sin embargo, no se
encuentra en ninguna de estas, informacion alguna relacionada con el presente
recurso de revision.

4. El recurso en que se actua fue remitido electronicamente a este Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, siendo turnado a través de EL SICOSIEM al Comisionado
ARCADIO ALBERTO SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE a efecto de que
formulara y presentara el proyecto de resolucion correspondiente.

5. EL SUJETO OBLIGADO el treinta de noviembre de dos mil once promovié
informe de justificacion, adjuntando el archivo
C00279PGJ021000620001143.zip, que contiene copias digitales de los oficios
709/MAIP/PGJ/2011 y 710/MAIP/PGJ/2011, ambos de treinta de noviembre de
dos mil once, suscritos por el Titular de la Unidad de Informacién, que a



EXPEDIENTE: 02515/INFOEMI/IP/RR/201 |

RECURRENTE: I
SUJETO OBLIGADO: PROCURADUR’iA GENERAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE MEXICO

PONENTE: ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE

continuacion se reproducen:
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Toluea, Estado de México;
;noviembre 30 de 2011+
TOMAIPIPGi201 1.

Asunto: Se remite Recurso de Revisién

LIC. ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOY
PRESIDENTE DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA

Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

PRESENTE

Por este conducto, me permito informarle que con fecha veintiocho de noviembre del 2/io dos
mil once, se reciblé recurso de revision nimero 02515/INFOEM/IP/RR/201 |, relacionado
con la respuesta a fa sollicitud registrada en of Sistema de Control de Solicitudes de Informacién

del Estado de México, bajo ef folio 00279/PGYIPIA/2011, con Codigo de Acceso
002792011082094633002, presentada por el * a

través del cual sefiala como acto Impugnado:

“LA INCOMPLETA E INFUNDADA RESPUESTA QUE RECAYO A MI
SOLICITUD DE INFORMACION DE FECHA VEINTE DE OCTUBRE DE
DOS MIL ONCF, CON NUMERO DE FOLIO 00279/PGJNPIAI2011
EMITIDA POR EL RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE INFORMACION
DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA, ASI COMO DEL
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION, LA CUAL SE ME
NOTIFICO EL DJA ONCE DE NOVIEMBRE DE LOS CORRIENTES,
TODA VEZ QUE CON LA MISMA NO SE DA UNA DEBIDA
CONTESTAC A MI PETICION, CARECIENDO DE UNA TOTAL
FALTA DE FUNDAMENTACION Y MOTIVACION®. (SIC)

En atencion a elio y en términos de lo preceptuado por los articulos 60, fraccién VI, 72 Y75
de la Ley de Transparencia y Acceso 2 la Informacion Pablica del Estado de México Yy
Municipios, se envia para I sustentacion correspondiente, el escrito que contiene el Recurso de
Revision.

De igual manera, adjunto al presente los siguientes documentos:
8)-Recurso de Revisen prasentado por «f
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b).- Expediente de k solicitud de informacion pabliea.
¢} Informe de justificacion correspondiente.
¢).- Informacién en archivo electrénico,

Lo anterior, se establece en tas disposiciones contenidas en el numeral sesenta y slete de fos
Lineamientos para la Recepcion, Trimite y Resoluciones de fas Solicitudes de Acceso a la
Informacién Publica, Acceso, Modificacién, Sustitucién, Rectificacion o Supresién Parcial o Total
de Datos Personales, asi como de los Recursos de Revision, que deberin observar los Sujetos
Obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Péblica de! Estado de México

y Municipios.
Sin otro particular por el momento, aprovecho k ocasién para reiterarle mi consideracion
distinguida.
ATE NTAMEN‘ﬁE (it )iy
g R T
","I C—’ A
LIC. JORGE GUILLERMO PEREZ CUEVAS

TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION

LIGPOLGTY

— - - — . — -—
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Toluca, Estado de México;

noviembre 30 de 2011

T10fMAIPIPGY201 | .

Asunto; Se rinde Informe de Justificacita .

LIC. ROSENDOEYGUENI MONTERREY CHEPOV
PRESIDENTE DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA

Y ACCESC A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

PRESENTE

Por este conducto, atentamente nos dirigimos a usted en relacion al Recurso de Revision que

se encuenta trado con el nimero de folio 0251 5/INFOEM/IP/RR/201 |, interpuesto por
3 ORI, o s 6k T s

registrada en el SICOSIEM, bajo el Folio 00279/PGYIPIAR2011, con Codigo de Acceso
002792011082094633002, a través dei cual sefiala como Acto Impugnado:

“LA INCOMPLETA E INFUNDADA RESPUESTA QUE RECAYO A Mi
SOLICITUD DE INFORMACION DE FECHA VEINTE DE OCTUBRE DE
DOS MIL ONCE, CON NUMERO DE FOLIO 00279/PGJ/iPiAI2011
EMITIDA POR EL RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE INFORMACION
DE (A PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA, ASi COMO DEL
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION, LA CUAL SE ME
NOTIFICO EL DIA ONCE DE NOVIEMBRE DE LOS CORRIENTES,
TODA VEZ CON LA MISMA NO SE DA UNA DEBIDA
CONTESTACION A MI PETICION, CARECIENDO DE UNA TOTAL
FALTA DE FUNDAMENTACION Y MOTIVACION®. (SIC)

Manifestando como razones o motivos de la inconformidad lo sigulente:
“DE LO ANTERIOR

PUEDE ADVERTIRSE CON MERIDIANA CLARIDAD QUE LA EVASIVA
CON LA CUAL PRETENDIO DAR CONTESTACION A Mi SOLICITUD
CARECE DE UNA TYOTAL FALTA DE FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION, ELLO EN VIRTUD DE QUE CON LA FINALIDAD DE
NEGARME MI ACCESO A LA INFORMACION SENALA QUE ME
ENCUENTRO REALIZANDO UNA PETICION ¥ NO UNA SOLICITUD,
FUNDAMENTANDO DICHA ASEVERACION EN EL HECHO DE QUE EL
SUSCRITO FUNDAMENTO SU ESCRITO EN EL ARTICULO 8 DE
NUESTRA CARTA MAGNA, Y NO EN LOS PRECEPTOS LEGALES
APLICABLES DE ACUERDO A LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y
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MUNICIPIOS, PASANDO POR ALTO LAS UNIDADES DE
INFORMACION ~ ANTES SENALADAS, QUE DENTRO DEL
ORDENAMIENTO ULTIMO EN CITA, NO ESTABLECE COMO
REQUISITO EL SENALAR EL FUNDAMENTO LEGAL APLICABLE ASf
COMO TAMPOCO SENALA QUE NO DEBERAN DARSE TRAMITES A
AQUELLAS PETICIONES O SOLICITUDES FUNDAMENTADAS EN EL
ARTICULO 8 CONSTITUCIONAL, LO ANTERIOR SE DESPRENDE DE
LOS ARTICULOS 42 Y 43 DE LA MULTICITADA LEY, MISMOS QUE A
LA LETRA REZAN:

ARTICULO

42- CUALQUIER PERSONA, PODRA EJERCER EL DERECHO DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA SIN NECESIDAD DE
ACREDITAR SU PERSONALIDAD Nf INTERES JURIDICO; CUANDO SE
TRATE DE CONSULTAS VERBALES Y MEDIANTE LA PRESENTACION
DE UNA SOLICITUD POR ESCRITO LIBRE, EN LOS FORMATOS
PROPORCIONADOS POR EL INSTITUTO A TRAVES DE LA UNIDAD
DE INFORMACION RESPECTIVA O VIA ELECTRONICA, A TRAVES DEL
SISTEMA AUTOMATIZADO DE SOLICITUDES RESPECTIVO.

PARA LA CONTESTACION DEL REQUERIMIENTO, SOLICITO A
USTED ATENTAMENTE SE REMITA COPIA SIMPLE DE LA
INFORMACION Y ARCHIVO EN MEDIO MAGNETICO. Y POR SU
NATURALEZA EN UN TERMINO DE 24 HORAS.

CUANDO SE REALICE UNA CONSULTA VERBAL DEBERA SER
RESUELTA POR LA UNIDAD DE INFORMACION EN EL MOMENTO,
DE NO SER POSIBLE SE INVITARA AL PARTICULAR A INICIAR EL
PROCEDIMIENTO DE ACCESO; LAS CONSULTAS VERBALES NO
PODRAN SER RECURRIBLES CONFORME LO ESTABLECE LA
PRESENTE LEY,

ARTICULO
43.~ LA SOLICITUD POR ESCRITO DEBERA CONTENER:

I, EL NOMBRE DEL SOLICITANTE, DOMICILIO PARA RECIBIR
NOTIFICACIONES Y, EN SU CASO, CORREO ELECTRONICO;

il. LA DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LA INFORMACION QUE

SOLICITA;

1. CUALQUIER OTRO DETALLE QUE FACILITE LA BUSQUEDA DE LA

INFORMACION; Y

I¥. MODALIDAD EN LA QUE SOLICITA RECIBIR LA INFORMACION.
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NO SE DARA CURSO A LAS SOLICITUDES QUE CAREZCAN DE LOS
RE%UISITOS ESTABLECIDOS EN LA FRACCION PRIMERA DE ESTE
ARTiCULO.

CONTINUANDO CON DICHA GUISA, ES MENESTER HACER NOTAR
A ESTA AUTORIDAD REVISORA, QUE EL MEDIO DE
COMUNICACION ENTRE LOS GOBERNADOS Y LAS AUTORIDADES
TIENE SU ORIGEN EN EL ARTICULO 8 CONSTITUCIONAL, ELLO EN
VIRTUD DE QUE POR ESTA ViA ES MEDIANTE (A CUAL NUESTRA
CARTA MAGNA RECONOCE A LOS PARTICULARES SU DERECHO DE
PETICION, DEL CUAL DERIVA LA SOLICITUD DE ACCESO A LA
INFORMACION, ERGO, SI BIEN ES CIERTO EL ORDINAL é DEL
IMPERIO LEGAL EN COMENTO REGULA EL DERECHO DE ACCESO A
LA INFORMACION, TAMBIEN LO ES QUE EL DERECHO DE
PETICION ES EL FUNDAMENTO PARA REALIZAR TAL SOLICITUD, AST
COMO CUALQUIER ACTO ANTE TODO TIPO DE AUTORIDAD.

EN MERITO DE LO ANTERIOR, RESULTA DABLE CONCLUIR QUE
LAS UNIDADES INFORMATIVAS NO DIERON CABAL CUMPLIMIENTO
A LO PETICIONADO, SIENDO ELLO ELEMENTO SUFICIENTE PARA
QUE EN EL MOMENTO DE RESOLVER EL PRESENTE RECURSO SE
ORDENE A LAS UNIDADES INFORMATIVAS CORRESPONDIENTES,
EMITAN LA INFORMACION PETICIONADA POR EL SUSCRITO.,

DOCUMENTOS ANEXO)". (SIC)
(NO SE PUEDEN VISUALIZAR)

En éste contexto, se Informa como antecedente de I solicitud -presentada por ¢l C,
ALBERTO GOMEZ FERNANDEZ, a través del SICOSIEM, via electronica registrada bajo
el folio 00279/PGJAIP/A/2011, con Cédigo de Acceso 00279201 1082094633002, Io
siguiente:

a).- En fecha 20 de octubre del afio 201 |, siendo las trece horas con veintidés minutos, ! C.
formuld su solicitud en los siguientes términos:

“PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
MEXICO.

POR MI PROPIO DERECHO Y
EN MI CARACTER DE GOBERNADO, SENALANDO COMO
DOMICILIO PARA ©OIR Y RECIBIR TODO TIPO DE
NOTIFICACIONES Y DOCUEMNTOS EL UBICADO EN
CIRCUITO GEOGRAFOS NUMERO 72, CIUDAD SATELITE,
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NAUCALPAN DE JUAREZ, ESTADO DE MEXICO, ANTE USTED
CON MERECIDO RESPETO COMPAREZCO PARA EXPONER:

QUE POR MEDIO DEL PRESENTE OCURSO Y CON
FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 8 CONSTITUCIONAL,
VENGO ANTE USTED A SOLICITAR DE FORMA PACIFICA Y
RESPETUOSA ME INFORME LO SIGUIENTE:

l. INFORME EL ULTIMO CARGO QUE DESEMPENA Yio
DESEMPENO EL C. VICTOR MANUEL RIVERA HERNANDEZ
PARA ESTA HONORABLE DEPENDENCIA
ADMINISTRATIVA.

2. PARA EL SUPUESTO DE QUE EL C. VICTOR MANUEL
RIVERA HERNANDEZ YA NO LABORE PARA ESTA
HONORABLE DEPENDENCIA, PIDO ME INFORME A PARTIR
DE QUE FECHA DEJO DE HACERLO, ASi COMO LOS
MOTIVOS QUE DIERON ORIGEN AL CESE DE SUS LABORES
PARA CON ESTA INSTITUCION.

POR LO ANTERIORMENTE EXPEUESTO Y FUNDAMENTADO.
A USTED PROCURADOR, ATENTAMENTE PIDO:

UNICO.- PROPORCIONE AL SUSCRITO LA INFORMACION
SOLICITADA™. (SiC)

b).- En fecha 11 de noviembre del afo 2011, la Unidad de Informacién de la Procuraduria
General de Justicia de! Estado de México, a través del oficio nimero 669/MAIP/PG201 |, le
entrego la siguiente respuesta:

Toluca de Lerdo, Estado do México:
noviembre || de 2011

S6IMAIPPGH201 1
I

PRESENTE

Por medio de & presonte, atentameste me dirljo & usted en rebcion af contenido de w solkitud de
Inforfrucion pablica presentada en fecha 20 de octubre del afio 2011, via electronica, ance ol Médulo de
Transparench y Acceso a la Informacidn Piiblica de la Procuraduria General de Justica del Estado de México,
que e encuentra registrada an of Sisterma de Control de Solicitades de Informacidn dul Estado de México
(SICOSIEM), bajo <l follo DO27SPGHIPIA2011 y cbdigo de acceso 00279201 1082094633002, en I que
sokcia:
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“PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO.

POR M! PROPIO DERECHO Y EN M|

DO COMO DOMICILIO PARA

OIR Y RECIBIR TODO TIPO DE NOTIFICACIONES Y DOCUEMNTOS

EL UBICADO EN CIRCUITO GEOGRAFOS NUMERO 72, CIUDAD

SATELITE, NAUCALPAN DE JUAREZ, ESTADO DE MEXICO, ANTE
USTED CON MERECIDO RESPETO COMPAREZCO PARA EXPONER:

QUE POR MEDIO DEL PRESENTE OCURSO Y CON FUNDAMENTO EN
EL ARTICULO 8 CONSTITUCIONAL, VENGO ANTE USTED A
SOLICITAR DE FORMA PACIFICA Y RESPETUOSA ME INFORME LO
SIGUIENTE:

3. INFORME EL ULTIMO CARGO QUE DESEMPERNA Y/O DESEMPENO
EL C. VICTOR MANUEL RIVERA HERNANDEZ PARA ESTA
HONORABLE DEPENDENCIA ADMINISTRATIVA.

4. PARA EL SUPUESTO DE QUE EL C. VICTOR MANUEL  RIVERA
HERNANDEZ YA NO LABORE PARA ESTA HONORABLE
DEFENDENCIA, PIDO ME INFORME A PARTIR DE QUE FECHA
DEJO DE HACERLO, AS| COMO LOS MOTIVOS QUE DIERON
ORIGEN AL CESE DE SUS LABORES PARA CON ESTA
INSTITUCION.

POR LO ANTERIORMENTE EXPEUESTO Y FUNDAMENTADO.
A USTED PROCURADOR, ATENTAMENTE PIDO:

UNICO.- PROPORCIONE AL SUSCRITO LA INFORMACION
SOLICITADA™, (SIC)

Nmmpnﬁwhmrdowwﬁﬁcmmpnﬁthmm.su»&iwdfueulnadad
Cocrdinador de Pla ion y Administracién, servidor piblico habilitado de l Procerduria General de
Justicia del Estade de Misdco, quien remintié & esta Unidsd de Informacian, oficio de contestacién, signado por
¢l M. en D. Jesis Romero Sinchez, Subdirector da Administracion de Persconal, donde refiers:

“Por [nstrucciones dof Licendado Deffiro Repes Povedes, Coordimador de Ploneactn
Administrocion mamndnabmﬁdndomdokbdere{umwd—
I & v s 0 o st ool i e o el
que ig sofciud k2 hace con fundaments en ef orticlo 8 de auestra Carto Mogna, procepto
fegof Que hace referencio of derechs de peticidn, mismo que ¢ contisuacion se tronscribe;

Articulo &, Los funcionarios y empleados publicos respetardn el
ejercicio del daracho de paticién, siempre que ésta se formule por
escrito, do manera pacifica y respetuosa; pero en materia polftica
sélo podrin hacer uso de cse derecho los ciudadancs de la
Repuiblica.
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Por Jo tanto ¢l orticuto 8 canstiudionol cassugra o gormntio o que todo Peticidn deberd racoer
un geuerdo escito de lz awanided @ quisn se hoye divigido ko aral se da @ conocer en brove
t&nﬁndpedchmubmqwmkyde?mmdavlmmohlnfmm
Publica del Estado de México, establece solamente of fachitar el acceso a ks informacién
plblica a los particulares, de conformidad con of artkulo 41 de la Ley de Transparenca
¥ Acceso 2 fa Informacion Péblica del Estado de México que 7 & letra dice:

“Articulo 41.- Los sujetos oblgados sélo proporcionarin b informacién
piblica que 50 les requiera y que obra en sus archivos. No estsrin obligzdos
a procesark, resumitha, efoctuar cikulos o practicar investigaciones.”

mbamummnmtqmmhm*mm
mahmmmoﬁomnammmw
fandementads con ef oniculo 8 constitcional, precepto legal qus hoce referencio of derecho
depe&m:nbwsimmeunomwdaomdebmrthdohmdnmd
gobernado.

En este orden de ideas. 5o foce de sy imienta, que de los archivos que abran en eso
SM&M&W»WM&W*MM*
octubre de 201 I, suscrito por ef prople Victor Monuel Rivero Hemdndez, o trovés def
cwal solichté fos motivos y razones por los cuales a pertir del dia tres de octubre del
aiio en curso, le fue impedido para contlnuar d\ Aondo sus fund

Ld

Esuito de peticidn que se remitd mediants oficio rdmera 2134201000527912011 o ta
Direccidn General Juridico y Consuitvo o efecto de que &sto de contestacide o ko cuestido
planteado por of cando Victor Manuel Rivero Hemdndez, por b gue se dederd de estor ¢ fo
mabmquumwmdehmwyidmy
Consultiva™, {SIC)

En atencidn a la repuesta otorgada por el servidor pablico habiliado, ésm Unidad de Indormacién, procedis z
realizar un minucioso andlisis del requerimiento, donde se desprende que efectivaments s trata de an derecho de
Peticidn, ya que en & mismo requerimiento ranifiest que: “CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 8
CONSTITUCIONAL, VENGO ANTE USTED A SOLICITAR DE FORMA PACIFICA Y
RESPETUOSA ME INFORME LO SIGUIENTE"; Por ko que ks via que utiliza ol solicitante a través det
Siw-mdeConu-o!deSolkMdu&lnformiéndcl&udodaMbdeo.nocsln(ornaqunehuydo
Transparenca y Acceso 3 b Informacién Pablica del Esado de México y Municipios, garantiza ef acceso 2 b
Infeemacadn piiblca y protege fos datos personales, dando acceso 3 documentos.

Por lo tanto, ¢l Derecho de Paticién, es el derecho do toda persona de dirigirse a la Autoridad Piblics a dfecto de
solicitar  INFORMES, CONSULTAS, OPINIONES, RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS  Y/O
JURISDICCIONALES, en rolacién con algdn asunto de interés propio del peticionario; con la correlitiva cbligacion
de ka autoridad de coatester por escrito y notificar su proveids en breve términe al mismo. Se trata de un
Derecho Constitecional para el ejercico de los demds derechos piibicos subjetives,

Dando plimi 2 lo sefinkek en ol Articulo 45 de la Ley en s materia, se le orfenta para que realke su
derecho de peticién ante Ia Subdirectidn de Administracidn de Personal de &sta Procuradurh General de Justica
ool Estado de México ylo formwle su solicud con fundamesto en los extremos de b Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Mixico y Municipios.
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Sn otro particular por ¢l momento, le envio us cordial saludo.

ATENTAMENTE

LIC. JORGE GUILLERMO PEREZ CUEVAS
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION

WAL

En éste sentido, ésta Unidad de Informacion de b Procuraduria General de Justich del Estado
de Maxico, presenta el sigulente:

INFORME DE JUSTIFICACION -

El recurrence I - <! RECURSO DE REVISION,
Invoca como Acto Impugnado lo siguiente:

“LA INCOMPLETA E INFUNDADA RESPUESTA QUE RECAYO A Mi
SOLICITUD DE INFORMACION DE FECHA VEINTE DE OCTUBRE DE
DOS MIL ONCE, CON NUMERO DE FOLIO 00279/PGJIPIAI20(1
EMITIDA POR EL RESPONSABLE DF LA UNIDAD DE INFORMACION
DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA, ASI COMO DEL
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION, LA CUAL SE ME
NOTIFICO EL DIA ONCE DE NOVIEMBRE DE LOS CORRIENTES,
TODA VEZ QUE CON LA MISMA NO SE DA UNA DEBIDA
CONTESTAC A MI PETICION, CARECIENDO DE UNA TOTAL
FALTA DE FUNDAMENTACION Y MOTIVACION™. (SIC)

Ademds, sefiala como razén o meotive de b inconformidad lo siguiente:

“DE LO ANTERIOR

PUEDE ADVERTIRSE CON MERIDIANA CLARIDAD QUE LA EVASIVA
CON LA CUAL PRETENDIO DAR CONTESTACION A Mi SOLICITUD
CARECE DE UNA TOTAL FALTA DE FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION, ELLO EN VIRTUD DE QUE CON LA FINALIDAD DE
NEGARME MI ACCESO A LA INFORMACION SENALA QUE ME
ENCUENTRO REALIZANDO UNA PETICION ¥ NO UNA SOLICITUD,
FUNDAMENTANDO DICHA ASEVERACION EN EL HECHO DE QUE EL
SUSCRITO FUNDAMENTO SU ESCRITO EN EL ARTICULO 8 DE
NUESTRA CARTA MAGNA, Y NO EN LOS PRECEPTOS LEGALES
APLICABLES DE ACUERDO A LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
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A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, PASANDO POR ALTO LAS UNIDADES DE
INFORMACION ANTES SENALADAS, QUE DENTRO DEL
ORDENAMIENTO ULTIMO EN CITA, NO ESTABLECE COMO
REQUISITO EL SENALAR EL FUNDAMENTO LEGAL APLICABLE ASf
COMO TAMPOCO SENALA QUE NO DEBERAN DARSE TRAMITES A
AQUELLAS PETICIONES O SOLICITUDES FUNDAMENTADAS EN EL
ARTICULO 8 CONSTITUCIONAL, LO ANTERIOR SE DESPRENDE DE
LOS ARTICULOS 42 Y 43 DE LA MULTICITADA LEY, MISMOS QUE A
LA LETRA REZAN:

ARTICULO

42~ CUALQUIER PERSONA, PODRA EJERCER EL DERECHO DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA SIN NECESIDAD DE
ACREDITAR SU PERSONALIDAD NI INTERES JURIDICO; CUANDO SE
TRATE DE CONSULTAS VERBALES Y MEDIANTE LA PRESENTACION
DE UNA SOLICITUD POR ESCRITO UBRE, EN LOS FORMATOS
PROPORCIONADOS POR EL INSTITUTO A TRAVES DE LA UNIDAD
DE INFORMACION RESPECTIVA O ViA ELECTRONICA, A TRAVES DEL
SISTEMA AUTOMATIZADO DE SOLICITUDES RESPECTIVO.

PARA LA CONTESTACION DEL REQUERIMIENTO, SOLICITO A
USTED ATENTAMENTE SE REMITA COPIA SIMPLE DE (A
INFORMACION Y ARCHIVO EN MEDIO MAGNETICO. Y POR SU
NATURALEZA EN UN TERMINO DE 24 HORAS.

CUANDO SE REALICE UNA CONSULTA VERBAL DEBERA SER
RESUELTA POR LA UNIDAD DE INFORMACION EN EL MOMENTO,
DE NO SER POSIBLE SE INVITARA AL PARTICULAR A INICIAR EL
PROCEDIMIENTO DE ACCESO; LAS CONSULTAS VERBALES NO
PODRAN SER RECURRIBLES CONFORME LO ESTABLECE LA
PRESENTE LEY,

ARTICULO
43.- LA SOUICITUD POR ESCRITO DEBERA CONTENER:

Il. EL NOMBRE DEL SOLICITANTE, DOMICILIO PARA RECIBIR
NOTIFICACIONES Y, EN SU CASO, CORREO ELECTRONICO;
Il. LA DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LA INFORMACION QUE
SOLICITA; .
H1. CUALQUIER OTRO DETALLE QUE FACILITE LA BUSQUEDA DE LA
N; Y
1V. MODALIDAD EN LA QUE SOLICITA RECIBIR LA INFORMACION.
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NO SE DARA CURSO A LAS SOLICITUDES QUE CAREZCAN DE LOS
REQUISITOS ESTABLECIDOS EN LA FRACCION PRIMERA DE ESTE
ARTICULO,

CONTINUANDO CON DICHA GUISA, ES MENESTER HACER NOTAR
A ESTA AUTORIDAD REVISORA, QUE EL MEDIO DE
COMUNICACION ENTRE LOS GOBERNADOS Y LAS AUTORIDADES
TIENE SU ORIGEN EN EL ARTICULO § CONSTITUCIONAL, ELLO EN
VIRTUD DE QUE POR ESTA ViA ES MEDIANTE LA CUAL NUESTRA
CARTA MAGNA RECONOCE A LOS PARTICULARES SU DERECHO DE
PETICION, DEL CUAL DERIVA LA SOLICITUD DE ACCESO A LA
INFORMACION, ERGO, SI BIEN ES CIERTO EL ORDINAL 6 DEL
IMPERIO LEGAL EN COMENTO REGULA EL DERECHO DE ACCESO A
LA INFORMACION, TAMBIEN LO ES QUE EL DERECHO DE
PETICION ES EL FUNDAMENTO PARA REALIZAR TAL SOLICITUD, ASi
COMO CUALQUIER ACTO ANTE TODO TIPO DE AUTORIDAD.

EN MERITO DE LO ANTERIOR, RESULTA DABLE CONCLUIR QUE
LAS UNIDADES INFORMATIVAS NO DIERON CABAL CUMPLIMIENTO
A LO PETICIONADO, SIENDO ELLO ELEMENTO SUFICIENTE PARA
QUE EN EL MOMENTO DE RESOLVER EL PRESENTE RECURSO SE
ORDENE A LAS UNIDADES INFORMATIVAS CORRESPONDIENTES,
EMITAN LA INFORMACION PETICIONADA POR EL SUSCRITO.

DOCUMENTOS ANEXO)”, (SIC)
(NO SE PUEDEN VISUALIZAR)
Al respecto, ésta:Unidad de Informacién abserva e informa lo sigulente: .

La Unidad de Informacién de ésta Institucién dio cumplimiento en tiempo y forma a b solicitud
de informacion requerida, dentro del plazo previsto en el Articulo 46 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y Municiplos, que a la
letra indica:

Articulo 46, — La Unidad de Informacdn deberd entregor fo informocion
soficitada dentro de los quince dias hdbiles contados @ partir del dia siguiente
@ la presentadin de lo sokcitud...

En este sentido, se a realizar un estudio minucioso del recurso interpuesto por ol C.
&. asi como la contestacion otorgada por los servidores

publicos habilitados, una vez analizados, ésta Unidad de Informacién, con fundamento en lo
dispuesto en el Articulo 75 Bis A fraccién I, modifica ia respuesta al recurrente, de tl manera

:
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que s s rspuesta . peccidn formuate por o . [
de |z sigulente forma:

EL ULTIMO CARGO QUE DESEMPENA YIO DESEMPERO EL C. VICTOR MANUEL RIVERA
HERNANDEZ PARA ESTA HONORABLE DEPENDENCIA ADMINISTRATIVA,

“El aitimo cargo que desempeiié ef C. VICTOR MANUEL RIVERA
HERNANDEZ, fue el de Jefe de Departomento de Averiguaciones Previas
de lo Fiscalio Regional de Tejupilco”

PARA EL SUPUESTO DE QUE EL C. VICTOR MANUEL RIVERA HERNANDEZ YA NO LABORE
PARA ESTA HONORABLE DEPENDENCIA, PIDO ME INFORME A PARTIR DE QUE FECHA DEJO
DE HACERLO, ASf COMO LOS MOTIVOS QUE DIERON ORIGEN AL CESE DE SUS LABORES
PARA CON ESTA INSTITUCION.

“Cousd bojo de la institucién por efectos de la renuncia voluntaria
presentado ol corgo que ostentoba, con efectos o portir del treinta de
septiembre del afio dos mil once.

En atencién 2 la modificacién de k respuesta otorgada que realiza of servidor péblico habilitado,
se considera que los argumentos que vierte el hoy recurrente en ef formato de Recurso de
Revisién en el apartado Razén o Motivos de la inconformidad, quedan sin efecto o materia, en
virtud de que se entrega la informacién requerida.

Con la respuesta otorgada al solicitante se esti dando contestacion en forma clara y precisa del
requerimiento que solicita, por lo que con fundamento en lo establecido en el articulo 75 Bis
A. fraccion 1Ml de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
México y Municipios, se soficita el sobreseimiento del presente recurse.

Articuio 75 Bis. A~ El recurso serd sobreseido cuando:
I. El recurrente se desista expresamente del recurso;

i, El recurrente faflezco o, troténdose de personas morales, se
disuelva;

Hi. La dependencio o entidad responsable del acto o resolucién
impugnada lo modifique o revoque, de tal manero que o medio de
Hmpugnacion quede sin efectos o moterio.
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La hipétesis prevista por el Articulo transcrito fraceién I, en el caso en particular, se actualiza,

ya que en el informe justificado, se modificod fa respuesta otorgada a la solicitud, modificindose
y entregindole ¢! requerimiento que solicita.

De los argumentos antes expuestos y fundados, se observa que NO SE TRASTOCA AGRAVIO
ALGUNO al recurrente, por lo que con apego 2 lo dispuesto en los articulos 75 y 75 Bis A

fraccién Nil, de la Ley en la materi i sobresee el Recurso de Revisién
varpues por o . [

2

ATENTAMEN’.FS,_—"'A' )

E

iC. JORG O PEREZ CUEVAS
TITUL LA UNIDAD DE INFORMACION

e
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CONSIDERANDO

I. Este Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de México y Municipios, es competente para conocer y resolver el presente
recurso en términos de los articulos 5, parrafo décimo segundo, fraccion IV, de
la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México, 56, 60, fracciéon
VIl y 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios (también referida en la presente resolucion
como Ley de la materia), 8 y 10, fraccién VII, del Reglamento Interior de este
Organo Publico Auténomo.

Mediante decreto namero 198 de veintinueve de octubre de dos mil diez,
publicado en la misma fecha en el periddico oficial “Gaceta de Gobierno”, la
Quincuagésima Séptima Legislatura del Estado de Meéxico, aprobd el
nombramiento suscrito por el Gobernador Constitucional de la entidad, por el
que se designé Comisionado del Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Meéxico y Municipios, al Licenciado
ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE.

II. Antes de examinar las razones o motivos de inconformidad aducidas en este
medio de defensa por EL RECURRENTE y considerando, que el estudio de
las causas de sobreseimiento del recurso de revision previsto en el Capitulo
Tercero del Titulo Quinto (articulos 70 al 79), de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica del Estado de México y Municipios, es una
cuestion de orden publico de tratamiento previo y preferencial, lo hayan
alegado o no las partes; este Cuerpo Colegiado se pronuncia respecto de
aquélla que a esta consideracion se encuentra actualizada en el caso
concreto, que es precisamente la contenida en el articulo 75 Bis A fraccion I
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
México y Municipios, que a la letra dice:

“Articulo 75 Bis A.- El recurso sera sobreseido cuando:

Ill. La dependencia o unidad responsable del acto o resolucién impugnado lo
modifique o revoque, de tal manera que el medio de impugnacién quede sin
efecto o materia”.

La afirmacién anterior se sustenta en las circunstancias derivadas del
expediente electronico en que se actua, de donde se desprende que conforme
al “ACUSE DE SOLICITUD DE INFORMACION PUBLICA” registrada en EL
SICOSIEM con el nimero de folio o expediente 00279/PGJ/IP/A/2011, éste
Cuerpo Colegiado advierte que EL RECURRENTE no solicitdé ningun tipo de
documento, sino que se le informara lo siguiente:
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» EI dltimo cargo que desempeia y/o desempefid Victor Manuel
Rivera Hernandez para la Procuraduria General de Justicia del
Estado de México; y

» Para el supuesto de que Victor Manuel Rivera Hernandez ya no
laboré para la citada dependencia, solicité se informe a partir de
que fecha dej6 de hacerlo, asi como los motivos que dieron
origen al cese de sus labores para con esta institucion.

En este orden de ideas, aun y cuando es verdad que EL SUJETO OBLIGADO
el once de noviembre de dos mil once, manifesté en su respuesta que no era
procedente rendir tal informacioén bajo el argumento de que la solicitud de EL
RECURRENTE se hace con fundamento en el articulo 8 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, precepto legal que hace referencia
al derecho de peticion; también resulta cierto que a través del informe de
justificacion, dio contestacion a las preguntas formuladas en la solicitud
registrada en el SICOSIEM con el nimero de folio 00279/PGJ/IP/A/2011.

Lo anterior es asi, ya que del informe de justificacion que se encuentra
contenido en el archivo C00279PGJ021000620001143. zip, se contienen
copias digitales de los oficios 709/MAIP/PGJ/2011 y 710/MAIP/PGJ/2011,
ambos de treinta de noviembre de dos mil once, debiendo precisar que es en el
segundo donde se contiene la respuesta a lo solicitado por EL RECURRENTE
en los siguientes términos:

(...

En este sentido, se procedi6 a realizar un estudio minucioso del recurso
interpuesto por el | GG s como la contestacion
otorgada por los servidores publicos habilitados, una vez analizados, ésta Unidad
de Informacién, con fundamento en lo dispuesto en el Articulo 75 Bis A fraccion I,
modifica la respuesta al recurrente, de tal manera que se da respuesta a la
peticion formulada por el || G - = siguiente
forma:

EL ULTIMO CARGO QUE DESEMPENA Y/O DESEMPENO EL C. VICTOR
MANUEL RIVERA HERNANDEZ PARA ESTA HONORABLE DEPENDENCIA
ADMINISTRATIVA.

“El dltimo cargo que desempefi6 el C. VICTOR MANUEL RIVERA
HERNANDEZ, fue el de Jefe de Departamento de Averiguaciones Previas de
la Fiscalia Regional de Tejupilco”

PARA EL SUPUESTO DE QUE EL C. VICTOR MANUEL RIVERA HERNANDEZ
YA NO LABORE PARA ESTA HONORABLE DEPENDENCIA, PIDO ME
INFORME A PARTIR DE QUE FECHA DEJO DE HACERLO, ASi COMO LOS
MOTIVOS QUE DIERON ORIGEN AL CESE DE SUS LABORES PARA CON
ESTA INSTITUCION.
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“Causé baja de la institucion por efectos de la renuncia voluntaria
presentada al cargo que ostentaba, con efectos a partir del treinta de
septiembre del afio dos mil once.”

Por lo tanto, con el documento anteriormente sefalado, fue satisfecha la
solicitud de acceso a la informacion publica 00279/PGJ/IP/A/2011, al
proporcionarse el Ultimo cargo que desempefié Victor Manuel Rivera
Hernandez dentro de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
México, como lo era Jefe de Departamento de Averiguaciones Previas de la
Fiscalia Regional de Tejupilco, la fecha a partir del treinta de septiembre
del afio dos mil once, y los motivos que originaron la baja, por renuncia
voluntaria.

Circunstancias que hacen evidente que con el informe de justificacion de treinta
de noviembre de dos mil once, EL SUJETO OBLIGADO modificé en beneficio
de EL RECURRENTE la resolucién controvertida, lo que deja sin materia el
presente medio de impugnacién y actualiza la hipotesis prevista en el articulo
75 Bis A, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios.

En mérito de lo expuesto y con fundamento en los articulos 60, fraccion VIl y 75
Bis A, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Plblica del Estado de México y Municipios; este Organo Garante del derecho
de acceso a la informacion:

RESUELVE

PRIMERO. Por las disertaciones vertidas en el considerando Il de esta
resolucion, se declara el sobreseimiento del recurso de revision identificado
con el nimero de expediente 02515/INFOEM/IP/RR/2011.

SEGUNDO. Se hace del conocimiento a EL RECURRENTE, que conforme a lo
seflalado en el articulo 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn del Estado de México y Municipios, tiene a su alcance el juicio de
amparo para el caso de que considere que la presente resolucién le causa
algun perjuicio.

TERCERO. Notifiguese a EL RECURRENTE, y remitase a la Unidad de
Informacion del SUJETO OBLIGADO, via EL SICOSIEM, para su
conocimiento y efectos legales procedentes.
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ASI LO RESUELVE POR UNANIMIDAD DE LOS PRESENTES EL PLENO
DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION
ORDINARIA DE FECHA DIESISIETE DE ENERO DE DOS MIL DOCE.- CON
EL VOTO A FAVOR DE ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV,
PRESIDENTE, MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ, COMISIONADA
AUSENTE EN LA VOTACION, MYRNA ARACELI GARCIA MORON,
COMISIONADA, FEDERICO GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO Y
ARCADIO ALBERTO SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE, COMISIONADO,
SIENDO PONENTE EL ULTIMO DE LOS NOMBRADOS; ANTE EL
SECRETARIO TECNICO IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ.

EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

AUSENTE EN LA VOTACION

ROSENDOEVGUENI MIROSLAVA CARRILLO
MONTERREY CHEPOV MARTINEZ
COMISIONADO PRESIDENTE COMISIONADA

MYRNA ARACELI GARCIA FEDERICO GUZMAN TAMAYO

MORON COMISIONADO
COMISIONADA

ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE
COMISIONADO

IOVJAYI GARRIDO CANABAL
SECRETARIO TECNICO DEL PLENO

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DE FECHA DIECISIETE DE
ENERO DE DOS MIL DOCE, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION CON
NUMERO DE EXPEDIENTE 02515/INFOEM/IP/RR/2011.
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