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Toluca de Lerdo, Estado de México, Resolucién del Pleno del Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, correspondiente al seis de diciembre de dos mil once.

Visto el expediente del recurso de revision 02480/INFOEM/IP/RR/2011,
promovido por [ -~ o sucesivo EL
RECURRENTE en contra de la PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE MEXICO, en lo sucesivo EL SUJETO OBLIGADO; y

RESULTANDO

1. El veinticinco de octubre de dos mil once, EL RECURRENTE presenté a
través del Sistema de Control de Solicitudes de Informacion del Estado de
México, en lo sucesivo EL SICOSIEM, solicitud de acceso a la informacién
publica a EL SUJETO OBLIGADO, consistente en:

“...En el ambito de la Procuracion de Justicia, favor de informar:

1.- Qué mecanismos alternativos de solucion a controversias (mediacién,
conciliacién, etc.) se llevan a cabo a través de dicha dependencia, en qué
consisten, y desde cuando se llevan a cabo.

2.- Qué resultados han tenido desde su implementacion, cuantos asuntos se han
resuelto mediante estos mecanismos, cOmo se garantiza el cumplimiento de los
compromisos que derivan entre los particulares que participan en los mismos.

3.- El nimero y domicilio de las unidades administrativas competentes en
mediacién y conciliacién, cualesquiera sea su denominacion.

4.- Qué programas de capacitacion han llevado a cabo los servidores publicos
adscritos a las unidades administrativas competentes en mediacién y conciliacion,
cualesquiera sea su denominacion...”

Tal solicitud de acceso a la informacion puablica, fue registrada en EL
SICOSIEM con el numero de folio o expediente 00283/PGJ/IP/A/2011.

MODALIDAD DE ENTREGA: via EL SICOSIEM.

2. El dieciséis de noviembre de dos mil once, EL SUJETO OBLIGADO dio
respuesta a la solicitud de EL RECURRENTE, en el siguiente sentido:

“...Al respecto me permito hacer de su conocimiento que para darle respuesta, su
solicitud fue turnada: al Subprocurador General y al Director General del Instituto
de Formacién Profesional y Capacitacion, servidores publicos habilitados de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de México, recibiendo en ésta Unidad
de Informacién oficios donde refiere lo siguiente:

RESPECTO DE LA PRIMERA PREGUNTA:
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“La conciliacién en el ambito de procuracion de justicia, es un tema abordado por
la institucién a partir de 1990, en que se crearon las Agencias del Ministerio
Puablico de Instancia Conciliatoria, cuya funcion consistia en orientar a las partes
para lograr un acuerdo que pusiera fin a la controversia planteada, siempre que se
tratara de conductas posiblemente constitutivas de delito perseguibles por
guerella, y en caso de no llegar a conciliacién alguna, se continuaba con el tramite
de ley en la Mesa o Agencia del Ministerio PUblico correspondiente.

Con posterioridad, se expidio el Decreto del Ejecutivo de fecha 10 de diciembre de
2002, por el cual se incorpora la mediacion y conciliacién a la legislacién estatal, y
con ello, se crearon los Centros de Mediacion y Conciliacion del Poder Judicial del
Estado de México; instancia integrada por mediadores conciliadores capacitados
para facilitar la comunicacion, y en su caso, proponer una solucién a las partes
gque intervienen en una controversia, los cuales se rigen por los principios de
voluntariedad, gratuidad, neutralidad, confidencialidad e imparcialidad, y cuyos
convenios son dotados con el caracter de cosa juzgada. En este sentido, el
Ministerio Publico, luego de una orientacion a las partes respecto de estas formas
alternativas de solucion de controversias y mediando su voluntad, puede remitirlas
a dicha instancia para la solucion del conflicto planteado, en la inteligencia que de
no llegar a ningun arreglo continuara con la investigacion que corresponda, siendo
estos los referentes de la mediacion y conciliacion en el &mbito de procuracion y
administracion de justicia.

Ahora bien, derivado de la entrada en vigor del huevo Cdodigo de Procedimientos
Penales para el Estado de México, que acorde con las reformas Constitucionales
del 18 de junio de 2008, establece en el Estado de México, un Sistema de Justicia
Penal Acusatorio, Adversarial y Oral, en que los medios alternativos de solucion de
controversias forman parte imprescindible y funcional del mismo, asi como de la
entrada en vigor de la Ley de Mediacion, Conciliacion y Promocion de la Paz
Social para el Estado de México, es que los Agentes del Ministerio Publico,
cuentan con mayores herramientas para restaurar las relaciones sociales
derivadas de la existencia de un hecho que la ley sefiale como delito, tales como
la Mediacion, Conciliacién, la Suspensién Condicional del Proceso a Prueba y la
Accién para Obtener la Reparacion del Dafio, en términos los articulos 115 a 134
del Cdodigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, asi como la
aplicacién de Criterios de Oportunidad, articulo 110 del referido ordenamiento
legal y consisten en:

Conciliacion.

Proceso por el cual un tercero denominado conciliador asiste a las partes en
conflicto, para facilitar el didlogo entre ellas, proponiendo ademas alternativas y
soluciones al conflicto, y se lleva a cabo a partir del afio 1990, en que se crearon
las Agencias del Ministerio Publico de Instancia Conciliatoria y a la fecha se lleva a
cabo en todas las Agencias del Ministerio Pablico.

Mediacion.
Es el tramite por el cual un tercero llamado mediador, interviene en una
controversia entre partes, facilitando la comunicacion con el objeto de que

construyan un convenio que ponga fin a la controversia.

Esta forma alternativa de solucion de controversias, se lleva a cabo a partir del afio
2002 en que se incorpora la mediacion y conciliacion a la legislacion estatal, con la
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participacion de los Centros de Mediacién y Conciliacion del Poder Judicial del
Estado de México.

Suspensidn condicional del proceso a prueba.

Tiene lugar una vez que se haya vinculado a proceso al imputado, respecto de
delitos culposos, aquellos en los que proceda el perdon de la victima u ofendido,
los de contenido patrimonial que se hayan cometido sin violencia sobre las
personas o aquellos cuya pena media aritmética no exceda de cinco afios de
prisién, siempre y cuando el imputado no haya sido condenado por delito doloso,
no tenga o haya tenido otro proceso suspendido a prueba, pague la reparacion del
dafio o la garantice a satisfaccion de la victima y ofendido o se apruebe el plan de
reparacién que ofrezca, no exista oposicion fundada del Ministerio Publico o la
victima u ofendido, a fin de extinguir el ejercicio de la accién penal mediante el
cumplimiento de las condiciones por las cuales se suspendi6 el proceso.

Esta forma alternativa de solucién de controversias se aplica a partir de la vigencia
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado de México, conforme a la
entrada paulatina del nuevo Sistema de Justicia Penal, actualmente, en los 18
Distritos Judiciales del Estado de México.

Accién para Obtener la Reparacién del Dafio.

Consiste en la obligaciéon que tiene el Ministerio Publico de solicitar de oficio el
pago de la reparacion del dafio proveniente de la comisién de un delito,
acreditando ante el érgano jurisdiccional competente su procedencia y monto, sin
que exista restriccién para que la victima y ofendido puedan solicitarlo al érgano
jurisdiccional en todos los casos en que se ejercite accién penal, a fin de que éste,
condene al imputado a la reparacién del dafio, aportando todos los medios de
prueba que estime conducentes para acreditarla.

Esta forma alternativa de solucién de controversias se aplica a partir de la vigencia
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado de México, conforme a la
entrada paulatina del nuevo Sistema de Justicia Penal, actualmente, en los 18
Distritos Judiciales del Estado de México.

Criterios de Oportunidad.

Consisten en medidas de politica criminal aplicables por el Ministerio Publico para
prescindir total o parcialmente de la persecucion penal que se limite a alguno o
varios hechos delictuosos o a alguna de las personas que participaron en el
mismo, cuando: Se trate de un hecho que por su insignificancia, por lo exiguo de
la contribucion del participe por su minima culpabilidad, no afecte el interés
publico, salvo que haya sido cometido por un servidor publico estatal o municipal
en ejercicio de sus funciones; El imputado haya realizado una conducta cuando
estaba a su alcance para impedir la ejecucién del hecho delictuoso o haya
contribuido decisivamente al esclarecimiento de la participacion de otros
imputados en el mismo hecho o en otro mas grave; el imputado haya sufrido,
como consecuencia directa del hecho, un dafio fisico o psiquico, grave o
irreparable que le incapacite para el ejercicio de sus ocupaciones ordinarias o
cuando tratdndose de un delito culposo haya sufrido un dafio de caracter moral de
dificil superacion; la pena que corresponda por el delito de cuya persecucion se
prescinda, carezca de importancia en consideracién a la pena ya impuesta, a la
que corresponde por los restantes hechos o calificaciones o a la que se le
impondria en un procedimiento tramitado en el extranjero; el inculpado sea
entregado en extradicién por la misma conducta o por diversa, en el caso de que

3
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la sancion impuesta por el requirente reste trascendencia a la que se le pudiese
imponer; la realizacion del procedimiento implique riesgo o amenazas graves a la
seguridad exterior del Estado; exista colaboracion del inculpado para evitar la
consumacion de delitos graves o lograr la desarticulaciéon de organizaciones
criminales; el inculpado haya sufrido, por su conducta culposa, dafio grave que
haga desproporcionada o inhumana la aplicacién de la sancion; el delito no siendo
grave, afecte un bien juridico individual y se haya reparado el dafio causado,
determinandose objetivamente la ausencia de interés publico en la persecucion; el
reproche de culpabilidad hacia la conducta sea de tan secundaria consideracion
que haga a la sancién penal una respuesta desproporcionada; la persecucion
penal de un delito que comprende problemas sociales mas significativos, siempre
y cuando exista y se produzca una solucion alternativa, adecuada a los intereses
de las victimas y la sociedad; se emplee cualquier mecanismo alternativo para la
solucién del conflicto, previsto en el presente ordenamiento; el imputado se
encuentre afectado por una enfermedad incurable, en estado terminal, segun
dictamen pericial, o tenga mas de 70 afios y no exista mayor dafio al interés social,
bajo las condiciones siguientes para los casos en que se verifigue dafio: Haber
sido reparado; Que sobre el mismo se han acordado en los términos de su
reparacion; Que se ha otorgado garantia suficiente para repararlo; o Que se ha
realizado su pago conforme a dictamen pericial.

Esta forma alternativa de solucién de controversias se aplica a partir de la vigencia
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado de México, conforme a la
entrada paulatina del nuevo Sistema de Justicia Penal, actualmente, en los 18
Distritos Judiciales del Estado de México.

CON RELACION A LA SEGUNDA PREGUNTA.

Los resultados obtenidos desde la implementacion de la conciliacion, mediacion,
suspension condicional del proceso a prueba, la accion para solicitar la reparacion
del dafio y la aplicacion de los criterios de oportunidad en la instancia procuradora
de justicia, han fortalecido la solucién de controversias conforme a los diferentes
procedimientos establecidos para cada medio alternativo, constituyendo -con
independencia de la acciébn para solicitar la reparacion del dafio- opciones
pacificas y diferentes al proceso jurisdiccional para resolver de forma voluntaria,
agil, flexible, confidencial y eficaz con efectos legales plenos una controversia del
orden penal, garantizando el cumplimiento de los compromisos adquiridos por la
aplicacion de los diferentes medios alternativos de solucién de controversias, a
través de la aprobacioén judicial de los acuerdos y condiciones que tengan por
objeto reparar el dafio causado por la comisién de hecho delictuoso.

Con relacién al nimero de asuntos resueltos por aplicacién de mecanismos
alternativos de solucién de controversias, los cuales consisten en Mediacion,
Conciliacién, Suspensién Condicional del Proceso a Prueba (Acuerdo
Reparatorio), Accion para Obtener la Reparacion del Dafio y Criterios de
Oportunidad, en sus diversas hipétesis contenidas en el articulo 110 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Estado de México.

2011
JUSTICIA
ALTEENAEvA | ENE | FEB | MAR | ABR | MAY | JUN | JUL | AGO | SEPT | OCT
ACUERDO
REPARATORIO | 4 . . 2 ° ! 3 6 4 3
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CONCILIACION 48 41 39 3 73 71 47 42 47 15
MEDIACION 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
NO
ESPECIFICADO 6 4 5 3 14 3 2 2 1 0
SUSPENSION
CONDICIONAL 0 0 1 1 0 0

POR LO QUE RESPECTA A LAS PREGUNTAS TERCERA Y CUARTA.

Es menester sefalar que el proceso de establecimiento de las Unidades de
Mediacion y Conciliacion de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
México, es un tema que se encuentra en tramite y que en nada afecta la
mediacién y conciliacién, al contar con el apoyo de los Centros de Mediacion,
Conciliacién y de Justicia Restaurativa del Poder Judicial del Estado de México,
considerando ademas, que conforme a lo establecido en los articulos sefialados
con anterioridad del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de
México, correspondientes a cada medio alternativo de solucién de controversias,
todos los Ministerios Publicos cuentan con las facultades legales para
ejercitarlos.

Ahora bien, derivado de la reforma Constitucional Federal al Sistema de Justicia
Penal y la consecuente expedicion del Cédigo de Procedimientos Penales para
el Estado de México, que establece un nuevo Sistema de Justicia Penal
Acusatorio, Adversarial y Oral en la entidad, a fin de promover la formacion y
especializacién de todos los actores que intervienen en dicho esquema, se
celebré Convenio Operativo de Colaboracion Académica entre el Poder Judicial
del Estado de México y la Procuraduria General de Justicia del Estado de
México, para capacitar y profesionalizar a Ministerio Publicos de la Procuraduria
en la materia, por lo que una vez terminado el proceso de capacitacion y
profesionalizacién, y valorada que sea la determinacion estratégica de las
Unidades de Mediacién y Conciliaciébn de la Procuraduria, se realizard lo
conducente.

No obstante a lo anterior todos los servidores publicos adscritos a las areas del
Ministerio Publico, han participado en cursos nacionales e internacionales con
los diversos temas para la implementacion del Sistema Penal Acusatorio en el
Estado de México, en el que incluyen los temas de Mediacién y Conciliacion, por
lo que si requiere de mayor informacion, el Instituto de Formacién Profesional y
Capacitacion, tendra a su disposicion previa cita en dias y horas habiles ubicado
en la Carretera México Toluca, Km 49.5, colonia el Calvario de Lerma estado de
México, con teléfono 01 728 2 82 33 41, las carpetas que contienen el desglose
de todos los cursos que se han impartido...”

4. El veintidos de noviembre de dos mil once, EL RECURRENTE interpuso
recurso de revision el cual fue registrado en EL SICOSIEM y se le asigno el
namero de expediente 02480/INFOEM/IP/RR/2011, en el que manifestd como
acto impugnado:

“...Respuesta a solicitud de informacion bajo el folio 00283/PGJ/IP/A/2011,
mediante oficio 616/MAIP/PGJ/2011, suscrito por el licenciado Jorge Guillermo
Pérez Cuevas, titular de la Unidad de Informacion de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de México...”
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Y como razones o motivos de inconformidad las siguientes:

“...La omisiobn de respuesta contenida en el punto 2 de la solicitud de
informacion, que plantea "cOmo se garantiza el cumplimiento de los
compromisos que derivan entre los particulares que participan...", en los
mecanismos alternativos de soluciéon a controversias (mediacién, conciliacién,
etc.), y la omisién de respuesta a lo solicitado en el punto 4, en el sentido de:
"qué programas de capacitacion han llevado a cabo los servidores publicos
adscritos a las unidades administrativas competentes en mediacion vy
conciliacion...", contestando al respecto algo diverso a lo concretamente
solicitado, esto es, la existencia de un convenio de colaboraciéon con el poder
judicial del Estado de México y poniendo a disposicion del suscrito "las carpetas
gue contienen el desglose de todos los cursos que se han impartido...", cuando
se plante6 una modalidad de entrega, a través de SICOSIEM, y especificar los
programas de capacitacién, lo que no es contestado por parte de la autoridad."”

5. El recurso de que se trata se remitio electrobnicamente al Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, siendo turnado a través de EL SICOSIEM al Comisionado ARCADIO
A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE a efecto de que formulara y presentara
el proyecto de resolucion correspondiente.

6. El veinticinco de noviembre de dos mil once, EIl SUJETO OBLIGADO rindi6
informe de justificacion para manifestar lo que a su derecho corresponde en
relacibn a este recurso de revisibn adjuntando el archivo
C00283PGJ021000620001553ZIP, que contiene copia digital de los documentos
que se reproducen a continuacion:
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“LA OMISION DE RESPUESTA CONTENIDA EN EL PUNTO 2 DE LA
SOLICITUD DE INFORMACION, QUE PLANTEA "COMO SE
GARANTIZA EL CUMPLIMIENTO DE LOS COMPROMISOS QUE
DERIVAN ENTRE LOS PARTICULARES QUE PARTICIPAN...", EN LOS
MECANISMOS ALTERNATIVOS DE SOLUCION A CONTROVERSIAS
(MEDIACION, CONCILIACION, ETC.), Y LA OMISION DE RESPUESTA
A LO SOLICITADO EN EL PUNTO 4, EN EL SENTIDO DE: "QUE
PROGRAMAS DE CAPACITACION HAN LLEVADO A CABO LOS
SERVIDORES PUBLICOS ADSCRITOS A LAS UNIDADES
ADMINISTRATIVAS  COMPETENTES EN  MEDIACION Y
CONCILIACION...", CONTESTANDO AL RESPECTO ALGO DIVERSO A
LO CONCRETAMENTE SOLICITADO, ESTO ES, LA EXISTENCIA DE
UN CONVENIO DE COLABORACION CON EL PODER JUDICIAL DEL
ESTADO DE MEXICO Y PONIENDO A DISPOSICION DEL SUSCRITO
"LAS CARPETAS QUE CONTIENEN EL DESGLOSE DE TODOS LOS
CURSOS QUE SE HAN IMPARTIDO...", CUANDO SE PLANTEQ UNA
MODALIDAD DE ENTREGA, A TRAVES DE SICOSIEM, Y ESPECIFICAR
LOS PROGRAMAS DE CAPACITACION, LO QUE NO ES
CONTESTADO POR PARTE DE LA AUTORIDAD", (SIC)

Al respecto, ésta Unidad de Informacion observa e informa lo siguiente:

La Unidad de Informacién de ésta Institucidn dio cumplimiento en tiempo y forma a la solicitud
de informacion requerida, dentro del plazo previsto en el Articulo 46 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, que a la
letra indica:

Articulo 46. ~ La Unidad de Informacidn deberd entregar la informacion
solicitada dentro de los quince dias hdabites contados o partir del dia siguiente
a lo presentacion de Ja sobitud..

En éste sentido, se rectifica, en todas y cada una de sus partes, la respuesta emitida a fa solicitud
de informacion presentada por el recurrente, en virtud de lo siguiente:

En primer término, de fa solicitud de informacion del _

, de donde se desprende el siguiente planteamiento:

“EN EL AMBITO DE LA PROCURACION DE JUSTICIA, FAVOR DE INFORMAR:

I.- QUE MECANISMOS ALTERNATIVOS DE SOLUCION A CONTROVERSIAS
(MEDIACION, CONCLACION, ETC) SE LLEVAN A CABO A TRAVES DE
DICHA DEPENDENCIA, EN QUE CONSISTEN, Y DESDE CUANDO SE LLEVAN
A CABO?
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2- QUE RESULTADOS HAN TENIDO DESDE SU IMPLEMENTACION,
CUANTOS ASUNTOS SE HAN RESUELTO MEDIANTE ESTOS MECANISMOS,
COMO SE GARANTIZA EL CUMPLIMIENTO DE LOS COMPROMISOS QUE
DERIVAN ENTRE LOS PARTICULARES QUE PARTICIPAN EN LOS MISMOS?

3. EL NUMERO Y DOMICILIO DE LAS UNIDADES ADMINISTRATIVAS
COMPETENTES EN MEDIACION ¥ CONCILIACION, CUALESQUIERA SEA SU
DENOMINACION?

4.- QUE PROGRAMAS DE CAPACITACION HAN LLEVADO A CABO LOS
SERVIDORES PUBLICOS ADSCRITOS A LAS UNIDADES ADMINISTRATIVAS
COMPETENTES EN MEDIACION Y CONCILIACION, CUALESQUIERA SEA SU
DENOMINACION?".(SIC)

Con la respuesta otorgada se da contestacion puntual en cada uno de los puntos de su
cuestionamiento; En referencia a la omision de la respuesta contenida en el punto 2 “como se
garantiz2 el cumplimiento de los compromisos derivados entre los particulares...” en los
mecanismos alternativos de solucion a controversias (mediacin conciliacion, etc.).

Fue atendida correctamente, pues como se establece en ka parte final del primer pirrafo de la
respuesta en comento, el cumplimiento de los compromisos que derivan entre los particulares
que participan u optan por la aplicacion de los mecanismos alternativos de solucion de
controversias, 2 que se refiere el recurrente, deberd estarse a lo dispuesto por el Titulo
Cuarto, Justicia Restaurativa, Capitulo |, Mecanismos Alternatives de Solucién de
Controversias, en los articulos |15, 116, 117, 118, 119 120, asi como en el Capitulo I,
Suspension Condicional del Proceso a Prueba, en los articulos 121, 122, 123, 124, 125, 126,
127, 128, 129, y 130, asi como el Capitulo lll, Accién para Obtener la Reparacién del Dafo,
articulos 131, 132, y 133; asi como los Criterios de Oportunidad contemplados en el articulo
110, todos del Cédigo de Procedimientos Penales,

Por lo que respecta a la omision que refiere en el punto 4, EN EL SENTIDO DE: "QUE
PROGRAMAS DE CAPACITACION HAN LLEVADO A CABO LOS SERVIDORES
PUBLICOS ADSCRITOS A LAS UNIDADES ADMINISTRATIVAS COMPETENTES EN
MEDIACION Y CONCILIACION..." PONIENDO A DISPOSICION DEL SUSCRITO "LAS
CARPETAS QUE CONTIENEN EL DESGLOSE DE TODOS LOS CURSOS QUE SE HAN
IMPARTIDO. se puso a su disposicion toda vez que la informacion solicitada no habia sido
procesada tal y como él |la requeria, pues se trata de una gran cantidad de cursos y fechas en ks
que se llevaron a cabo, pero con el afin de transparentar nuestra actuacién se enlistan los
cursos Impartido al persomal sustantivo con motivo de la implementacion del Sistema Penal
Acusatorio en el Estado de México.




EXPEDIENTE 02480/INFOEM/IP/RR/201 |

RECURRENTE: I
SUJETO OBLIGADO: PROCURADUR!A GENERAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE MEXICO

PONENTE: ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE

GOBIERNG DEL
ESTADO DE MEXICO BN 4 IANAG LA 4 A%

TNGRANDE
*2011. ANO DEL CAUDILLO VICENTE GUERRERO"

“Facha de Fecha de

Curso Inicio Termina
CURSO ENTRENAMIENTO AVANZADO EN EL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: PROGRAMA DE
CAPACITACION DF INVESTIGADORES DE LA ALANZA ESTATAL MEXICO-EU 0093009 | 2610012009
! CURSO AVANZADO INVESTIGACION CRIMINAL: PROGRAMA DE CAPACITACION DE
| INVESTIGADORES DE LA ALANZA ESTATAL MEXICOEE L. 1911V2005 | 231102009
\
| CURSO FROGAAMA DE CAPACITACION EN ESTADOS UNDOS PARA LA IMELEMENTACION DEL
| SETEMA PENAL ACUSATORIO oo | camennio
CURSO PROGRAMA DE CAPACITACION EN ESTADOS UNDOS PARA LA IMPLEMENTACION DL
SSTEMA PENAL ACUSATORIO 2R0IG | oeendte |
CLRSD PROGRAMA DE CAPACITACION EN ESTADCS UNIDOS PARA LA IMPLEMENTACION 6L
SSTEMA PENAL ACUSATORIO ) 4010 | 52082010
CLRSO PROGRAMA OF CAPACITACION EN ESTADOS UNIDOS PARA LA IMPLEMENTACION DEL
SISTEMA PENAL ACUSATORIO WVSIVIO | 02087010
| CURSO PROGAAMA DE CAPACITACION EN ESTADOS UNICOS PARA LA IMPLEMEN TACION DEL
| SISTEMA FENAL ACUSATORIO 10082010 | 020010
CURSO PROGRAMA DE CAPACITACION EN ESTADOS UNIDOS PARA LA IMPLEMENTACION DEL
| SISTEMA PENAL ACUSATORIO _|m8mennie | caencio
CURSO PROGRAMA DE CAPACTACION EN ESTADOS UNDOS PARA LA IMPLEMENTACION DL
SSTEMA PENAL ACLEATORIO 19072010 | 02xen0i0
CLRSO PROGRAMA DE CAPACITACION BN ESTADCS UNIDOS PARA LA IMPLEMENTACION DEL
SSTEMA PENAL ACUSATORIO 05082010 130872010
CLRSO INTERNACIONAL TECNICAS AVANZADAS DE INVESTIGACION EN LA IMPLEMENTACION
DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO 070010 | 1602010
CURSO PROGRAMA DE CAPACITACION EN ESTADOS UNIDOS PARA LA IMPLEMENTACION DEL
USTEMA PENAL ACUSATOR'O IR0 | 0308010
CURSO PROGRAMA DE CAPACITACION EN ESTADOS UNIDOS PARA LA IMPLEMENTACION DEL
SSTEMA PENAL ACUSATORIO |meenoi0 | Mo9m010
CURSO CESTREZAS DE IO ORAL [ OA0AZ01 (| ool |
CURSO DESTREZAS DE JCKO ORAL Lsveaoi | i7menon
| CURSO CESTREZAS DE JNCIOS CRALES ENTRENAMIENTO A INSTRUCTORES 130sao {01701 |
CURSO PROGRAMA DE CAPACITACKIN EN ESTADCS UNIDOS PARA LA IMPLEMENTACION DEL {
SISTEMA PENAL ACUSATCRIO W1A010 | 01080l |
CURSC NORMAS ¥ FUNCIONAMENTO DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO PARA AGENTES DEL
MNISTERIO PUBLICO, AGENTES OF LA POUCIA MINISTERIAL Y PERITOS O 2005 | 11122009
CURSO ACTUACIONES POLICIALES Y PERICIALES EN FL SSTEMA PENAL ACUSATORKD J0SI010 | o4eN1010
CURSO UNEAMENTOS RASICOS DE ACTUACKON DE LA POUCIA MINISTERMAL Y PERITOS EN EL
SISTEMA PENAL ACUSATORIO JO0WI0I0 | cI0NI0I0
CURSO PARA LA IMPLEMETACION DL SSTEMA PENAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFORMATICO | iswaoti  |omnaorl |
CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SSTEMA PENAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFORMATICO | 3002011 | oinavaoi s




EXPEDIENTE 02480/INFOEM/IP/RR/201 |

RECURRENTE: I
SUJETO OBLIGADO: PROCURADUR!A GENERAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE MEXICO

PONENTE: ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE

COSERNO TEL

ESTADO DE MEXICO U GRANDE
"2011. ANO DEL CAUDILLO VICENTE GUERRERO"

CURSO PARA LA MPLEMETAC ON DEL SSTEMA PENAL ACUSATORIO. APLICATIVO INFORMATICO | 21087011 | 01102011
CURSD PARA LA $4P1.EME TACION DEL SITEMA FENAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFORMATICO | 220812011 | ivionon)
CURSO PARA LA MPLEMS TAC/ON DEL SISTEMA FENAL ACUSATORIO: APUCATIVO INFORMATICO | 20002011 | bisicnol|
CLRSO PARA LA MPLEMETACION CEL SISTEMA FENAL ACUSATORIO: APICATIVO INFORMANCO | 26082011 | 01102011
CURSO PARA LA MPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APUCATIVO INFORMATICO | 270872011 | 014105201
CLURSC PARA LA IMPLEMETACION DEL SISTEMA FENAL ACUSATORID: APLICATIVO INFORMATICO | 20009/201 | ool
CURSO REFORMA CONSTITUCIONAL DEL NUEVO PROCEDMIENTO PENAL MEXICANG 20606 | 2250672008
TALLER INTERNACIONAL LITIGACON ORAL EN MATERIA PENAL 2112008 | 21112008
DFLOMADO EL SSTEMA PROCESAL PENAL ACUSATOR'O Y ORAL EN EL ESTADO DE MEXICO 00009 | 300872000
CURSO TEMAS SELECTOS PARA LA M3 EMENTACION DEL SISTEMA FENAL ACUSATORIO 0306000 | 07KErX09
CURSO INTRODUCCCION AL SISTEMA PENAL ACUSATORIO PARA MINSTERIO PUBLICO 13977005 | 0IK62008
CUASO INTRODUCCCION AL SISTEMA PENAL ACUSATORIO PARA MINSTERIO PUBLICO | 1wamnoe | eikenon
CURSO INTRODUCCCION AL SISTEMA PENAL ACUSATORIO PARA MINSTERIO PUBLICO ISOT000 | 018700
CLASO INTRODUCCCION AL SIETEMA PENAL ACUSATORIO PARA MINSTERIO PUBLICO 13077008 | 01X67009
CURSO AVANZADO SISTEMA PENAL ACUSATORIO 13072009 | 01K8120%8
CURSO APUCACION Y METCDOLOGIA DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO 130N | 0ixnom
CURSO APLICACION Y METODOLOGIA DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO 0109009 | 0192008
CURSO APLICACION Y METODOLOGIA DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO 02092000 | 02092008
CURSO APLICACION Y METODOLOGIA DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO w5 |owsnos |
CURSO AFUCACION Y METODOLOGIA DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO oumsnoy | onosnes |
CURSO APLCACION Y METODOLOGIA DEL YSTEMA PENAL ACUSATORIO 032090008 | 0309008
CURSO APLICACION Y METODOLOGIA DEL SISTEMA PENAL ACUSATORKO D508 | 049009
CURIO APUCACION Y METODOLOGIA DEL ISTEMA PENAL ACUSATORIO 280N | 282008
CURSO APLICACION Y METODOLOGIA DEL YSTEMA PENAL ACUSATORKO WOSN09 | 25KA1000
| CURSO APICACION Y METODOLOGIA DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO won0m | 29msnom
| CURSO APUCACION Y METODOLOGIA DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO 10805 | 29812009
| CURSO APLICACION Y METCDOLOG!A DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO oS0 | 2900512009
| CURSO APLICACION Y METODOLOGIA DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO WA | 190812000
CURSO SISTEMA PENAL ACUSATORIO PARA AGENTES DEL MINISTERIO PLBLICO INVESTIGADORES | 20102009 | omianio |
CURSO SISTEMA PENAL ACUSATORIO PARA AGENTES DEL MINISTERIO PUBLICC INVESTIGADORES | 6|10t | oTlianio |
CURSO SISTEMA PENAL ACUSATORID PARA AGENTES DEL MINISTERIO PUBLICO INVESTIGADORES | 177112009 | 70112010
| CURSO EL SSTEMA PENAL ACUSATORIC PARA LOS DSTRITOS [UDICIALES DE CHALCO, OTUMBA Y
TEXCOCO 19011010 ! 081012010
| CURSC L. SSTEMA PENAL ACUSATORIO PARA LOS DISTRITOS JUDICIALES DE CHALCO, OTUMAA Y '
TEXCOCO 1012010 | 1200010
CURSO EL SSTEMA PENAL ACUSATORIO PARA LOS DISTRITOS JUDICIALES DE CHALCO, OTUMBA Y
TEXCOCO UKD | w300
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CURSO EL SISTEMA PENAL ACUSATORIO PARA LOS IXSTRITOS JUDICIALES DE CHALCO, OTUMBA Y

| TEXCOCO B 2011010 | 010302010
CURSO AVANZADO EN LITIGACION ESTRATEGICA ouowe | 2a032000
CURSO EL SISTEMA PENAL ACUSATORIO PARA LOS DISTRITOS JUDICIALES DE CHALCO, OTUMBA ¥

TEXCOCO: APLICATIVO INFORMATICO W00 | 220N010
CURSO EL SISTEMA PENAL ACUSATORIO PARA LOS DISTRITOS JUDICIALES DE CHALCO, OTUMBA Y

TEXCOCO: APLICATIVO NEORMATICO WIN0IC | 230002010
CURSO EL SISTEMA PENAL ACUSATORIO PARA LOS DISTRI TOS [UDICIALES DE CHALCO, OTUMBA ¥

TEXCOCO: APLICATIVO INFORMATICO 24032010 | 240002010
CURSO EL HSTEMA PENAL ACUSATORIO PARA LOS DISTRITOS JUD CALES DE CHALCO. OTUMBA Y

TEXCOCO: APLICATIVO INFORMATICO w0300 | 28030010
CURSO EL ISTEMA PENAL ACUSATORIC PARA LOS DISTRITOS JUD'CIALES DE CHALCO, OTUMBA Y

TEXCOCO: APLICATIVO SNEQAMATICO Wanie | 22000010
CURSO INTERNACIONAL PRESENTACION DE EVIDENGIAS EN JACIOS ORALES 802018 | 260372010
CURSO PRINCIPIOS SUSTANCIALES ¥ FSTRUCTURA DEL PROCESO 040572010 | 04052010
CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: AFLICATIVO INFORMATICO | 11087010 | 110052010

CURSO PARA LA MPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLCATIVO INFORMATICO | 12052010 | 1208010
CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APUCATIVO INFORMATICO | 13052010 | 13082010
CURSO PARA LA MPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFORMATICO | 14052010 | 140502016
| CURSO PARA LA IMFLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APUCATIVO INFORMATICO | 170572010 | 17052016

CURSO PARA LA MPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APUCATIVO INFORMATICO | 1805/2010 | 18052010

CLRSC PARA LA IMPLEME TACION L SISTEMA PENAL ACUSATORIO. APLICATIVO INFORMATICO | 20057010 | 200052010
CLASO PARA LA MPLEMETACION OEL SISTEMA PINAL ACUSATORIO: APUCATIVO INFORMATICO | 21052010 | 2108010
CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: ARICATIVO INFORMATICO | 24082010 | 24082010

CLRSC PARA LA IMPLEMETACION DEL SISTEMA FENAL ACUSATORIO: APUCATIVO INFORMATICO | 25/03/2010 25052010

DPLOMADO E. SSTEMA PROCESAL PENAL ACUSATORIO ¥ GRAL EN EL ESTADO DE MEXICO i0sa0s | sicenoio
CLRSO SSTEMA PENAL ACUSATORID: JORNADAS 0F AUDIENCIAS a0l | 25082010
| CURSO SSTEMA PENAL ACUSATORIO: JORNADAS DE AUDIENCIAS | imenoi | 2scenoio
CLRSO SSTEMA PENAL ACUSATORIO: JORNADAS DE AUDIENCIAS owoenolo | 17082010
CLRSO ARGUMENTACION JURIDICA ESGUEMATIZADA EN LA TEORJA DEL CASO 048010 | o3ennolo
CURSC ARGUMENTACION [URIDICA FSQUEMATIZADA BN LA TEORIA DEL CASO 0082010 | 1aoen0m0
| CLRSO ARGUMENTACION JURIDICA ESQUEMATIZADA EN LA TEORIA DEL CASO o0 | 140010
CURSO DESTREZAS DE LTIGIO ORAL ycamol0 | oxosnoio

CURSO PARA LA MPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLCATIVO INFORMATICO | 200872010 | 01102010
CURSO PARA LA MPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFORMATICO | 22082010 | 017192010
CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLCATIVO INFORMATICO | 20092010 | oanioaaie
CURSO PARA LA INPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLCATIVO INFORMATICO | 230902010 | 04/16r2010
CURSO PARA LA IMPEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFORMATICO | 24090010 | 012160010

| CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SISTEMA PENIAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFORMATICO | 240972010 3 0172010

2
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CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIC: APLICATIVO INFORMATICO | 2750000 | 01102010
CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFORMATICO | T70520/0 | oi/1o0i0 |
CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO. APLICATIVO INFORMATICO | 20092010 | 0111012010
CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFORMATICO | 280972010 | 0110010 |
CURSO PARA LA IMSLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIC: APLICATIVO INFORMATICO | 200872010 | 011102010
CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APUCATIVO INFORMATICO | 290872010 | 011102010 |
CURSO PARA LA MPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFORMATICO | 080102010 | 0511072950
CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLCATIVO INFORMATICO | 081072010 | 061 (V2010
CURSO PARA LA IMALEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIC: APLCATIVO INFORMATICC | 07100010 | 0710060

CURSO EL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO EN EL SISTEMA PENAL ACUSATORIO 1802010 | 2171072010

CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO EN LOS DISTRITOS JUDICIALES

DF TLALNEPANTLA CUAUTITLAN ¥ ZUMPANGO w0011 | 230001

| CURSO PARA LA IMP_EMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFORMATICO | 17032011 | 301052011

CURSO PARA LA M EMETACION DEL USTEMA PENAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFORMATICO | 172002011 | 300502011

CURSO PARA LA IM2LEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIC: APLICATIVO INFORMATICO | 17K072011 | 300957201 )

CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFORMATICO | 10030011 | 30050011

CURSO PARA LA M3 EMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFORMATICO | 28007201 1| 3640502011

CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFORMATICO | 20032011 | 30050011 |

CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO, APLICATIVO INFORMATICO. | 290002011 | 30081011

CURSO PARA LA 1M EMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO; APLICATIVO INFORMATICO | 300372011 | 300502011

CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFORMATICO | 3003201 1| 0120812011

| GURSO PARA LA MPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFORMATICO | 310072011 | 330572011

CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLCATIVO INFORMATICO | 31000011 | 3005201

CURSO PARA LA IMPLEME TACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLCATIVO INFORMATICO | 31032011 | 300052011

CURSO PARA LA IMZEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLCATIVO INFORMATICO | 016472011 | 30050011

CURSO PARA LA [MPLEMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APUCATIVO INFORMATICO | 042472011 | 30057201

CURSO PARA LA (M2 EMETACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFORMATICO | 04042011 | 300572011

CURSO PARA LA IMPLEMETACION CEL SISTEMA PEINAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFORMATICO | 0510402011 | 30082011

CURSO PARA LA IMPLEMENTACION DEL SISTEMA PENAL ACJUSATORIO EN LOS DTRITCS :

JJOICIMLES D ECATEPEC DE MORELOS, JLOTEPEC Y VALLE DE BRAVO L L

|

CURSO PARA LA IMPLEMENTACION DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO EN LOS DETRITCS {
IALES DE ECATEPEC DE MORELCS, JLOTEPEC Y VALLE DF BAAVO 080820/ 1 | o4riovanil

- T (05 FORMATOb DEL 95 TEMA PENAL ACLAA 2

HINSTERIAL 30072008 | 3o0m2009

TALLER APUCACON DE 05 FORMATOR DEL SSTEMA FEMAL ACUSATORIO PARA LA POLICIA

MNISTERIAL 307006 | 300772009

| TALLER APUCACION DE LO5 FORMATOS DEL 55 TEMA FENAL ACUSATORIO PARA LA POLICTA

MINSTERIAL 3007009 | 3007003

GURSO INTRODUCCTION A. 55 TEMA PENAL ACUSATORIO PARA POUICIA MINISTRRIAL 13077005 | 0108009
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CURSO LA POLICIA INVESTIGADORA EN EL SISTEMA PENAL ACUSATORIO W03 20000
SEMINARIC PARA LA POLICIA MINISTERIAL SETEMA PENAL ACUSATORIO VK03 JOOAZ007
SEMINARIO PARA LA POLICIA MINISTERIAL SETEMA PENAL ACUSATORO JOVAN0 | IOAIN0E
SEMINARIO PARA LA POUCIA MINISTERIAL SETEMA PENAL ACUSATORIO 00M005 | 30082008
CURSO SSTEMA PENAL ACUSATORIO PARA POLICIA MINISTERIAL WNA03 1103
CURSO L S5TEMA PENAL ACUSATORIO PARA LOS DISTRITOS JUDICIALES DE CHALCO, OTUMAA Y
TEXCCCO: APUCATIVO INFORMATICO 18032010 | IBON0I0
CURSO EL SSTEMA PENAL ACUSATCRIO PARA LOS DISTRITOS JUDICIALES DE CHALCO, OTUMBA Y
[ TEXCOCO: APUCATIVO INFORMATICO ) 18037010 | 1Ba0I0
CURSO INTERNACIONAL INVESTIGACION POLICIAL ANTE EL TREBUNAL w00 |snonoia
CURSO PARA LA MPLEMETACION DEL SSTEMA PENAL ACUSATORIO: APLICATIVO INFCAMATICO | 28032011 | 30087011
CURSO PASA LA IMPLEMETACION DEL SSTEMA PENAL ACUSATORIO. APLICATIVO INFCRMATICC | 290032011 | 3008201 |
CLRSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SSTEMA PENAL ACUSATORIO. APLICATIVO INFORMATICO | 1902011 | 30082011 |
CURSO INTRODUCCCION AL SSTEMA PENAL ACUSATORIO PARA SERVICIOS PERICIALES | 11052009 | 140672009 ___
CURSO INTRODUCCCION AL STSTEMA PENAL ACUSATORIO PARA SERVICIOS PERICIALES o009 | oveor |
CLRSO R SSTEMA PENAL ACLSATOR O PARA LOS DISTRITCS JUDICIALES DE CHALCO, OTUMRA Y
TEXCOCO 1012010 | 103010
CURSO EL SSTEMA PENAL ACUSATORIO PARA LOS DISTRITOS JUCICIALES DE CHALCO, OTUMAA Y !
TEXCOCO: APUICATIVO INFORMATICO - EOMI0I0 | 16032010
CURSO EL SSTEMA PENAL ACUSATORIO FARA LOS DISTRITOS JUDICIALES O CHALCO, OTUMEA Y ,
| TEXCOCO: APLICATIVO INFORMATICO, BOVII0 | 20000 |
WONW IO
CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SSTEMA PENAL ACLSATORIO APLICATIVG INFCRMATICO | 221002011 300820 |
| CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SSTEMA PENAL ACUSATORIO. APLICATIVO INFORMATICO | 20032011 | 3008201 |
CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SSTEMA PENAL ACUSATORIO. APLICATIVG INFCRMATICO | 23032011 JG0S/29) |
CURSC PARA LA MPLEMETACION DEL SSTEMA PENAL ACUSATORIO. APUCATIVO INFCRMATICO | 23041011 | 300872911
| CURSO PARA LA MPLEMETACION DEL SSTEMA PENAL ACUSATORIO: APUCATIVO INFORMATICO | MOMI011 | 30082011
CURSO PARA LA MPLEMETACION DEL SSTEMA PENAL ACUSATORIO. APLICATIVG INFCRMATICO | MOXIDI1 | 3005201 |
| CURSO PARA LA MPLEMETACION DEL SSTEMA PENAL ACUSATORIO. APUCATIVC INFCRMATICO | M07011 | 30057201 |
CURSO PARA LA IMPLEMETACION DEL SSTEMA PENAL ACUSATOAIO. APLICATIVC INFORMATICO | 25032011 3605201 |
CURSO PARA LA MPLEMETACION DFL SSTEMA PENAL ACUSATOR'O APLICATIVO INFCRMATICO | 25032011 30082011
CURSD PARA LA MPLEMETACION DEL SSTEMA PENAL ACUSATOR O APLUCATIVO INFCRMATICO | 25037011 | 3008201

Por Ultimo, en lo que se refiere a lo sefalado por el recurrente “...CONTESTANDO AL
RESPECTO ALGO DIVERSO A LO CONCRETAMENTE SOLICITADO, ESTO ES, LA
EXISTENCIA DE UN CONVENIO DE COLABORACION CON EL PODER JUDICIAL DEL
ESTADO DE MEXICO...”
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La Procuradurfa General de Justicia del Estado de México, cuenta con un instrumento que es el
Convenio Operativo de Colaboracion Académica entre el Poder Judicial del Estado de México
y a Procuraduria General de Justica del Estado de México, de fecha 28 de febrero de 2011, que
tiene por objetivo desarrollar un programa académico de formacion, que permita a los
Ministerios Publicos, contar con herramientas bisicas para el desempefio de su actividad ante
los Juzgados de Control, de Juicio Oral, Tribunales de Juicio Oral y de Ejecucion de Sentencias,
promover la formacion y especializacion de los servidores publicos para enfrentar el nuevo
sistema de Justicla Penal Acusatorio Adversarial y Oral.

En consideracion a lo expuesto:

Es de precisar que la informacion se presenta de forma extemporinea, toda vez que ol
recurrente, al solicitar informacion no habia sido procesada tal y como él la requeria, pues se
trataba de una gran cantidad de detalles en cuanto a cursos y fechas en las que se aplicaron,

En atencion a la modificacion de la respuesta otorgada que realiza el servidor piblico habilitado,
se considera que los argumentos que vierte el hoy recurrente en el formato de Recurso de
Revision en el apartado Razén o Motivos de fa Inconformidad, quedan sin efecto o materia, en
virtud de que se estd entregada la informacion requerida.

Con la respuesta otorgada al solicitante se esta dando contestacion en forma clara y precisa de!
requerimiento que solicita, por lo que con fundamento en lo establecido en el articulo 75 Bis
A. fraccion HI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Mexico y Municipios, se solicita el sobreseimiento del presente recurso.

Articulo 75 Bis. A.- El recurso serd sobreseido cuando:
I. El recurrente se desisto expresamente del recurso;

Il.  El recurrente follezco o, tratdndose de personas morales, se
disuelva;

ill. Lo dependencic o entidod responsable del acto o resolucién
impugnada lo modifique o revoque, de tal monera que e medio de
impugnacién quede sin efectos o materia.

La hipotesis prevista por el articulo transcrito fraccion lll, en el case en particular, se actualiza,
ya que en el informe justificado, se modifico fa respuesta otorgada a la solicitud, modificindose
y entregindole el requerimiento que solicita.
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CHAMEITNG DL R aAx - -”J., y

ESTADO DE MEXICO \y S o . ¢
GRANDE '

"2011. ANO DEL CAUDILLO VICENTE GUERRERO"

De los argumentos antes expuestos y fundados, se observa que NO SE TRASTOCA AGRAVIO

ALGUNO al recurrente, por lo que con apego a lo dispucsto en los articulos 75 y 75 Bix A

fraccion i, de la Ley en la materia, atentamente se solicita se sobresee el Recurso da Ravision

interpussta por «f

ATENTAMENTE

4‘/-
-/’4":’7 =
¢ K
LIC. JORGE GUILLERMO PEREZ CUEVAS
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION

CONSIDERANDO

I. Este Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de México y Municipios, es competente para conocer y resolver el presente
recurso en términos de los articulos 5 péarrafo décimo segundo, fraccion IV de
la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México, 56, 60 fracciéon
VII, 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios (también referida en la presente resolucién
como Ley de la materia), 8 y 10 fraccion VII del Reglamento Interior de este
Organo Publico Auténomo.

Mediante decreto nimero 198 de veintinueve de octubre de dos mil diez,
publicado en la misma fecha en el periddico oficial “Gaceta de Gobierno”, la
Quincuagésima Séptima Legislatura del Estado de México, aprobd el
nombramiento suscrito por el Gobernador Constitucional de la entidad, por el
que se designé Comisionado del Instituto de Transparencia y Acceso a la
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Informacién Publica del Estado de Meéxico y Municipios, al Licenciado
ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE.

II. Atendiendo a los motivos de inconformidad aducidos por EL RECURRENTE,
asi como todas y cada una de las constancias que conforman el expediente
electronico 02480/INFOEM/IP/RR/2011; este Cuerpo Colegiado adquiere la
conviccion plena que, en el presente asunto la LITIS se circunscribe a
determinar si la respuesta producida por EL SUJETO OBLIGADO el dieciséis
de noviembre de dos mil once, satisface o no, la solicitud de acceso a la
informacion publica registrada en EL SICOSIEM con el nimero de folio o
expediente00283/PGJ/IP/A/2011.

[ll. Establecido lo anterior y con el objeto de cumplir con lo establecido en el
articulo 75 Bis fracciones Il y lll de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, se procede a citar los
motivos de inconformidad formulados por EL RECURRENTE en el “FORMATO
DE RECURSO DE REVISION” promovido el veintidés de noviembre de dos mil
once, que literalmente se hicieron consistir en que:

“...La omision de respuesta contenida en el punto 2 de la solicitud de
informacion, que plantea "cébmo se garantiza el cumplimiento de los
compromisos que derivan entre los particulares que participan...", en los
mecanismos alternativos de soluciéon a controversias (mediacién, conciliacién,
etc.), y la omisidn de respuesta a lo solicitado en el punto 4, en el sentido de:
"qué programas de capacitacion han llevado a cabo los servidores publicos
adscritos a las unidades administrativas competentes en mediacién vy
conciliacion...", contestando al respecto algo diverso a lo concretamente
solicitado, esto es, la existencia de un convenio de colaboraciéon con el poder
judicial del Estado de México y poniendo a disposicion del suscrito "las carpetas
gue contienen el desglose de todos los cursos que se han impartido...", cuando
se plante6é una modalidad de entrega, a través de SICOSIEM, y especificar los
programas de capacitacién, lo que no es contestado por parte de la autoridad..."

Considerando que del motivo de inconformidad referido se advierte que EL
RECURRENTE no se adolece de la informacion proporcionada referente a:

1.- Que mecanismos alternativos de solucidon a controversias (mediacion,
conciliacion, etc.) se llevan a cabo a través de dicha dependencia, en que
consisten y desde cuando se llevan a cabo;...

2.- Que resultados han tenido desde su implementacion, cuantos asuntos se
han resuelto mediante estos mecanismos;

3.- El numero y domicilio de las unidades administrativas competentes en
mediacién y conciliacién, cualesquiera sea su denominacion.

La materia de dichos requerimientos no serd motivo de analisis y estudio en el
presente medio de impugnacion, en consecuencia se deja firme la respuesta
realizada a la solicitud inicial, en cuanto a dichos puntos se referiré, por lo que
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este Organo Garante se cefiira al analisis del requerimiento consistente en
como se garantiza el cumplimiento de los compromisos que derivan de entre
los particulares que participan en los mismos y que programas de capacitacion
han llevado a cabo los servidores publicos adscritos a la unidades
administrativas competentes en mediacion y conciliacion, cualesquiera sea su
denominacion.

El motivo de disenso manifestado por EL RECURRENTE resulta Infundado,
por las consideraciones que a continuacion se expresan:

Para corroborar lo anterior se hace necesario sefalar que EL SUJETO
OBLIGADO en fecha dieciséis de noviembre de dos mil once, en relacion a
como se garantiza el cumplimiento de los compromisos que derivan entre los
particulares que participan en los mismos, manifesté que la implementacion
de la conciliacién, mediacion, suspension condicional del proceso a prueba, la
accion para solicitar la reparacion del dafio y la aplicaciéon de los criterios de
oportunidad en la instancia procuradora de justicia, han fortalecido la solucion
de controversias conforme a los diferentes procedimientos establecidos para
cada medio alternativo, constituyendo -con independencia de la accién para
solicitar la reparacion del dafio- opciones pacificas y diferentes al proceso
jurisdiccional para resolver de forma voluntaria, agil, flexible, confidencial y
eficaz con efectos legales plenos una controversia del orden penal,
garantizando el cumplimiento de los compromisos adquiridos por la aplicacion
de los diferentes medios alternativos de solucion de controversias, a través
de la aprobacion judicial de los acuerdos y condiciones que tengan por
objeto reparar el dafio causado por la comision de hecho delictuoso.

Por lo que la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Estado
de México en su articulo 10 fraccion XIV sefiala:

CAPITULO Il
Atribuciones y facultades del Ministerio Publico

“Articulo 10.- El Ministerio Publico tendra las atribuciones y obligaciones que le
sefialen la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Meéxico, la Ley Organica de la
Administracion Publica del Estado de Meéxico, el Cédigo de Procedimientos
Penales para el Estado de México, la presente ley y otros ordenamientos juridicos;
ademas de las siguientes”.

“XIV. Procurar la solucion del conflicto penal mediante el uso de las formas de
justicia restaurativa y de la conciliacién, en los términos que esta ley establece”;

Asimismo los articulos 10, 35, 38 y 40 de Ley de Mediacion, Conciliacion y
Promocién de la Paz Social para el Estado de México, que dicen a la letra:

“Articulo 10.- Las Unidades de Mediacion, Conciliacion y de Justicia Restaurativa
de la Procuraduria General de Justicia, los centros publicos creados por el Poder
Ejecutivo, los organismos descentralizados y los ayuntamientos, prestaran en
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forma gratuita los servicios de informacion, orientacién, mediacion, conciliacion y
de justicia restaurativa, en los términos de esta Ley, su reglamento y demas
disposiciones legales”,

“Articulo 35.- Los convenios resultantes de los procedimientos de mediacion,
conciliacién o los acuerdos preparatorios, deberan constar por escrito y contener
los requisitos de fondo y forma sefialados en el reglamento respectivo”.

“Articulo 38.- Autorizados los convenios de mediacion o conciliaciéon o los
acuerdos reparatorios, por los titulares de los Centros o Unidades, o por los
mediadores-conciliadores o facilitadores privados, surtiran entre las partes la
misma eficacia que la cosa juzgada, pudiéndose ejecutar, en caso de
incumplimiento, en la via de apremio, prevista en el Cdédigo de Procedimientos
Civiles del Estado de México”.

“Articulo 40.- El incumplimiento del convenio de mediacion o conciliacién, da
derecho al interesado a un nuevo procedimiento de mediacion o conciliacion”.

Preceptos legales de los que se desprende que EL SUJETO OBLIGADO
procura la solucion de los conflictos penales mediante el uso de las formas de
justicia restaurativa y de conciliacion.

Asimismo que todo procedimiento de mediacion y conciliacion como resultado
de los mismos se emiten convenios 0 acuerdos reparatorios los cuales una
vez autorizados por los titulares de los centros o unidades o por los
mediadores-conciliadores o facilitadores privados surtirdn entre las partes la
misma eficacia que la cosa juzgada, pudiéndose ejecutar en caso de
incumplimiento en la via de apremio, prevista en el Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado de México.

Lo que nos conlleva a determinar que la garantia del cumplimiento de los
compromisos que se derivan entre los particulares a través de la mediacién y
conciliacion es mediante la aprobacion de los convenios y acuerdos
judiciales que constituyen ser actos juridicos por escrito en cuyo contenido
consta la solucion de un determinado conflicto, lo cual fue de su conocimiento
de EL RECURRENTE el dieciséis de noviembre de dos mil once.

Ahora bien, respecto a que programas de capacitacion han llevado a cabo los
servidores publicos adscritos a las unidades administrativas competentes en
mediacion y conciliacion, EL SUJETO OBLIGADO el dieciséis de noviembre de
dos mil once, manifestd que todos los servidores publicos adscritos a las areas
del ministerio publico han participado en cursos nacionales e internacionales
con los diversos temas para la implementacién del sistema penal acusatorio en
el Estado de México, en el que incluyen los temas de mediacion y conciliacion,
también lo es que en el informe de justificacion del veinticinco de noviembre de
dos mil once, adjunta archivo electronico namero
C00283PGJ021000620001553ZIP que contiene la relacién de los cursos de
mediacion y conciliacion a los que han asistido los servidores publicos con
motivo de la implementacion del Sistema Penal Acusatorio en el Estado de
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México, informacion la cual ya fue insertada en el resultando sexto de la
presente resolucion a fojas de la nueve a la trece. Por lo que ante ello EL
SUJETO OBLIGADO dio respuesta de los programas de capacitacion de
mediacién y conciliaciéon en los que han participado los servidores publicos.

En este contexto de ilustracion y después de haber examinado la solicitud de
acceso a la informacion publica registrada en EL SICOSIEM con el nimero de
folio o expediente 00283/PGJ/IP/A/2011, asi como los motivos de
inconformidad expuestos en la promocién de veintidés de noviembre de dos mil
once, este Cuerpo Colegiado adquiere la conviccidn plena que, la respuesta
producida por EL SUJETO OBLIGADO el dieciséis de noviembre de dos mil
once, y del informe de justificacion del veinticinco de noviembre de dos mil
once, satisface el derecho de acceso a la informacion puablica prescrito en el
articulo 6 de la Constitucion General de la Republica en relacién con los
numerales 1 fracciones | a la lll y 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

En tal virtud, lo debido es confirmar la respuesta producida por EL SUJETO
OBLIGADO el dieciséis de noviembre de dos mil once, en relacién a la solicitud
de informacion registrada en EL SICOSIEM con el niamero de folio o expediente
00283/PGJ/IP/A/2011, con fundamento en los articulos 60 fraccion VIII, 71
fracciones | a la IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de México y Municipios.

En mérito de lo expuesto y fundado, este Organo Garante del derecho de
acceso a la informacién.

RESUELVE

PRIMERO. Por los razonamientos asentados en los considerandos Il y Il de la
presente resolucion, es procedente el presente recurso de revision e
infundadas las razones o motivos de la inconformidad aducidos por EL
RECURRENTE.

SEGUNDO. Por las disertaciones expuestas en el considerando Il de este
fallo, se confirma la respuesta producida por EL SUJETO OBLIGADO el
dieciséis de noviembre de dos mil once, en relacién con la solicitud de acceso a
informacion publica registrada en EL SICOSIEM con el nimero de folio o
expediente 00283/PGJ/IP/A/2011.

TERCERO. NOTIFIQUESE al RECURRENTE y hagase de su conocimiento
gue en caso de considerar que la presente resolucion le causa algun perjuicio,
podra promover el Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables, de
acuerdo a lo estipulado por el articulo 78 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién del Estado de México y Municipios.
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CUARTO. Remitase a la Unidad de Informacién de EL SUJETO OBLIGADO,
via EL SICOSIEM, para los efectos legales procedentes.

ASI LO RESUELVE POR UNANIMIDAD DE LOS PRESENTES EL PLENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA 'Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION ORDINARIA DE

FECHA SEIS DE DICIEMBRE DE DOS MIL ONCE.- CON EL VOTO A FAVOR

DE ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV, PRESIDENTE, MIROSLAVA
CARRILLO MARTINEZ, COMISIONADA, MYRNA ARACELI| GARCIA MORON,
COMISIONADA AUSENTE EN LA VOTACION, FEDERICO GUZMAN TAMAYO,
COMISIONADO CON VOTO PARTICULAR Y ARCADIO ALBERTO SANCHEZ
HENKEL GOMEZTAGLE, COMISIONADO, SIENDO PONENTE EL ULTIMO DE
LOS NOMBRADOS; ANTE EL SECRETARIO TECNICO IOVJAYI GARRIDO
CANABAL PEREZ.

EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

ROSENDOEVGUENI MONTERREY  MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ
CHEPOV COMISIONADA
PRESIDENTE

AUSENTE EN LA VOTACION
MYRNA ARACELI GARCIA MORON FEDERICO GUZMAN TAMAYO
COMISIONADA COMISIONADO

ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL
GOMEZTAGLE
COMISIONADO

IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ
SECRETARIO TECNICO

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DEL SEIS DE DICIEMBRE DE
DOS MIL ONCE, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION CON NUMERO DE
EXPEDIENTE 02480/INFOEM/IP/RR/2011.
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