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RECURRENTE:
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE TLANEPANTLA DE BAZ.
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Toluca de Lerdo, Estado de México, RESOLUCION del Pleno del
Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

México y Municipios, correspondiente al veinticinco de octubre dos mil once.

Visto el recurso de revision 2113/INFOEM/IP/RR/2011 interpuesto por
I -~ 0 sucesivo EL RECURRENTE, en contra de
la respuesta a su solicitud de acceso a la informacion planteada al
AYUNTAMIENTO DE TLANEPANTLA DE BAZ en lo sucesivo EL SUJETO

OBLIGADO, se procede a dictar la presente resolucion; y,
RESULTANDO

PRIMERO. El veintinueve de agosto de dos mil once | GG
B prcsent6 a través del Sistema de Control de Solicitudes de
Informacion del Estado de México, en lo sucesivo EL SICOSIEM ante EL
SUJETO OBLIGADO, solicitud de informacion publica que fue registrada con el
namero 00316/TLALNEPA/IP/A/2011, mediante la que solicité acceder a la

informacion que se transcribe:

“Solicito el catadlogo o padron de proveedores de bienes y
servicios del Ayuntamiento, en donde obren todos sus datos
de identificacion y localizacion (denominacion, razon social,
domicilio, giro, teléfono, correo electrénico)”.

MODALIDAD DE ENTREGA: via SICOSIEM.

SEGUNDO. El treinta de agosto de dos mil once, el sujeto obligado
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requirio al solicitante a efecto de que aclarara el periodo del cual solicitaba la

informacion.

El treinta de agosto del mismo afo, el solicitante desahogé la

prevencion en los términos siguientes:

“Tal y como lo refiero en mi solicitud, requiero el MAS
RECIENTE Estado de Posicién Financiera y sus anexos,
entregado al OSFEM.

El ayuntamiento estd obligado a entregar con cierta
periodicidad su Estado de Posicidon Financiera, y es por
eso que requiero el MAS RECIENTE, asi como los anexos
gue se acompafian a dicho informe en donde obran tales
como los pasivos del Ayuntamiento, el afio en que se
contrajo la deuda, el nombre del acreedor, entre otros
datos.”

TERCERO. El veinte de septiembre de este afio, el SUJETO
OBLIGADO emiti6 respuesta a través del SICOSIEM; en los términos

siguientes:

“Con fundamento en el articulo 46 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, se le notifica por via electronica, a traves del
SICOSIEM, lo siguiente:

TLANEPANTLA DE BAZ, México, a 20 de septiembre de 2011
Nombre del solicitante:

Folio de la solicitud: 00316/TLALNEPA/IP/A/2011

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de
su conocimiento que con fundamento en el articulo 46 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del
Estado de México y Municipios, le contestamos que:

SE ENVIA ARCHIVO ELECTRONICO CON RESPUESTA A
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SuU SOLICITUD CON NUMERO DE FOLIO
00316/TLALNEPA/IP/A/2011.

ATENTAMENTE

LIC. LLUVIA DE BERENICE TORRES GONZALEZ
Responsable de la Unidad de Informacion

AYUNTAMIENTO DE TLANEPANTLA DE BAZ”

Asimismo, anexo el estado de posicion financiera y sus anexos.

CUARTO. Inconforme con esa respuesta, el veintiuno de septiembre
de dos mil once EL RECURRENTE interpuso recurso de revision, el cual fue
registrado en el SICOSIEM y se le asignd el numero de expediente
02113/INFOEM/IP/RR/2011, en el que expres6 como acto impugnado:

“Solicité el catalogo o padréon de proveedores de bienes y
servicios del Ayuntamiento, en donde obren todos sus
datos de identificacién y localizacion (denominacion,
razén social, domicilio, giro, teléfono, correo electrénico,
etc.) no me lo entregaron.

Y sefial6 como motivos de inconformidad:

“No me entregaron la informacion.”

QUINTO. EI SUJETO OBLIGADO rindi6 informe con justificacion en los

términos siguientes:
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“2011, ANO DEL CAUDILLO VICINTT GUERRTRO®

OFICIO: DGABBTIM

Tishepania ce B, Estio de Méaos 3 26 de septerbrr de 2011

LIC. LLUVIA BERENKCE TORRES GONZALEZ

TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION

PARA LA TRANSPARENCIA Y EL ACCESD

A LA INFORMACHON PUBLICA f

PRESENTE. \{Q,;Lc, AL @290

Po' moab del presente reciba un cordial saludo, al mismo tiempo &n ‘relacian al oﬂmo PWUITAW
ncla al recurso de revision mamero 0211NFOEMSRRI2011 promovido por

&n contra de iz resp gativa a fa solicited de informacion con nimero de folio:
OEMGTLALNEPANPIAIZE 11, al respecto se p 13 Is siguiente:
JUSTIFICACION

i Ao

El Catsdogo de Provesdores e Blones y Servicios de este Municipio, es un reg de
interesacos m pmbpl en los procedimientcs adquisitivos que resfice en terminos de ley s unidsd
d iento, dicho padron contiess datos come nombre, endoacnl cﬂcm
oomptobaml:s de doucilio Registro Federsl de C ¥ m. ]
financieros, curriculum, listado de bienes ylo servicios y aquod b ries que permitan
conocer la capacidad administrativa, Ninanclera, y técnica del registrad d man los
sumerales 93,21 del Libro Décimo Tercero del Codi goAdmthtwa del Edado de léxlcoyﬂ)do =
Wo.

Dicha informacion s= iders como confid i y de uso restringido, como fo ordess ef numenal 22 del
Regk Mo del Libro Décimo Tercero del CMIgo Administrative dei Estado da México, Inchuse en caso de
que un servdor pablice en o ejercicio de sus funclonss revels o comumq-o la Informacion contesida en
G:M caulogo an Mmclo de algulen y sin consentimionto de guien pueds otorgario {este es el propio

g ! tipo penal ido en of do 185 del Codigo Pensl del Estado de México,
nsl como, ana probabie responsabilidad administrativa y civil.

lndquminumenbe de fo anterior, como autoridad el suscrito estd obligado a procurar & @striclo respeto a
g especil ol -habess owts- o deracho a la proteccidn de datos, o cual se

do en la Constitucion Pelitca de fos Estados Unidos Mexicanos en su
moralﬁyonh Cmﬁmclondol Estado Libre y Soberano de México en 3w adticulo § fraccién Il, per la que,

a afecto de no viok dicho derecho fund: | el rito mo proporcionard dicha | #n a menos
que lo ordene una 2cridad con faculiades de Enperi hcuals«ila&muuspons#eeﬂwodequo
algim registrado quisiese ejercitar una accion coastitucional.
A b A n'., rtant ftar quo of -habeas dafa- o dersche a la profeccion de datos, tiene
estrecha relacién con diverses derechas sonales de &2 vida privada, como son:

* La lnvi I

* La inviolabilidad de las gmnkmm

* £l derechoe 3 la intimidad sobre & propio cuerpo y sus 144 fincluyendo 1n vida sexual,

pero no reduciéndose 3 ese sspecto), y
* El muﬂ.mnm de_fa_vida m;lll on las prograsivas 7omas de reserva de la vida,
mente la {amillar, woumb“uluv’diimtuayhra«ndolapcnomnwndn
nmda vlncuha A sus grupes de pertenencia i
au!qumf ctn asoclacian o grupo intermedio entre el individao, el Eﬁado. [ mbdadn
pr ola idad universal como totsiidsd).

Asi como los derechos sutdnomos refacionado

+ B2 darecho 3 honor;
+ Ef derecho a 13 progia vox ¥ a 1a propia imagen;

Plaza Dy, Gugtavo Baz an, Thalnepantia Centro, Estads de IA&ico, TP, 53000 i
Ted, 63663969  TLAINTPANTLA OF RAZ
EAISSONG 152 COMPMONAIOF
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+El ho a la autod ion informacional o sobre los propivs datos personaies; y
-E(ﬁenchoalpmo-opdmouogméﬁco.

o

Sl blen es clorto, que los derechos antes enunclado ne se violentan al gredir el -habeas data- o d

2 la proteccin de datos, si 38 podris aseg que se podri t ir indi te bajo ciertas
clroanstancias particulares.
Por otra parte, dando lo dictado por la Sup Corte de Justicia en sy tes’s aislada

“Locafizacion: Novena Epoca; Instancia: Pleno; Fuente; Semanario Judiciaf de fa Federacian
¥ su Gacets X, Noviembre de 1399; Pagina; 46; Tesis: P. LXXVNSS Tesis Alslads; Materis(s):
Constitucional

TRATADOS INTERNACIONALES. SE UBICAN JERARQUICAMENTE POR ENCIMA DE LAS
LEVES FEDERALES Y EN UN SEGUNDO PLANO RESPECTO DE LA CONSTITUCION
FEDERAL.

Pursistent en s docfrina se ha formelado fa i specto 8 s jerarguia de

& nuestro derecho. Existe i Mnspmodowout:mwmnhdwﬂub
norma fundamental y que aungue an principlo fa axpresidn . serin I3 Loy Suprema de foda
fa Unidn " parece indicar que no sofe la Carta Magna es fa suprema, la objecidn es
supwada por o hecho de que ka5 fyes deben emanar de la Constitucian y ser sprobadas por
un Grgano constituido, como fo es ef Congreso de fa Unidn y de que fos fratados deben estar
de acwerdo con fa Ley Fund; i, Jo que cl indice que sdic le Constivcitn es
Ley Suprems. EI probk 50 8 la jovarquis de 135 demds normas del sistema, ha
anconbrado en M jwisprudencis y en la dectring distintss sofuclones, snfre [as que destacan:
supramecia def deracho tederal frente af focal y misma jerarguia de los dos, oo sus varianfes
ﬁ::ynanqyconbm:mcudo"hyuconsnw y I de que sevd fey suprema i3

qmmcduﬁudadcmm g esta Supr Corte de Juslicis considers
que los fratados i e o un s5g diatamente debajo
dehmﬁmmwypwencmnMMcnomuyumuEsfomwmmfénw
articylo 133 consfituclonal, deriva de que #5208 compr fes son

por o Estade mexicano en su conjunto y comprometen a fodas sus autoridedes frente 2 fa
nonunddadhm polo”oucxpkiqundtﬁomd!wymhhayaﬁw!hdod

idente de [a R\ 2 en sy cafidad de jefe de
Estadny.dchmismmmd&nadomnmmecomownmndﬂammmmm
enlidades federatives y, por medio de su rafificacién, obligs a sus aioridades. Oro aspecto
Importants para considerar esta jararquia de los tratados, es [a ralative 3 que en ests materia
0o sxiste Amitackin competencial enfre fa Federacitn y las entidades fodorativas, esto es, no
5@ foma en cuenta & competencia federal o focal def confenido def tratado, sino que par
mandato expreso defl propio articulo 133 of Presidente de le Replibica y ef Sensdo pueden
obligar ol Estado mexicsno en cualguier meleris, independisntemente de que para otros
efeclos éste ses compefencia de fas entidades S A Como in de lo
anferior, la inferpretacitn def articufo 133 Meva a considerar en wn fercer kugar ai derecho
toderzl y & Jocat #n una misma jerarquia en virtud de Jo dispuesto en ef articufo 124 de ba Ley
Fundamental. of cual ordena que "Las facoltades gue no estin expresamentes concadidas por
estz Constitucion 2 los funcionarios federales, se sofienden reservadss a Jos Esfados.”. No
se pierde de vista que en su anferior conformacion, esfe Maximo Tridbuns! habia adoplado
mposlmdimuenhtwsf‘ 92, publicads en fa Gacets def Semanario Judickal de L&
Federscidn, M 60, spondiente a dickmbre de 1992, pagina 27, da rubro; “LEYES
FEDERALES Y TRATADOS INTERNACIONALES, TIENEN LA ulsm JERARGUIA
NORMATIVA."; sin embargo, este Tribunal Pleno idera op e fal criferip y
asumir of que idera I3 ferarquia superior de los dos incheso frenfe al derech
federat.

Plaea Dr. Gustave Baz a0y Thabepamia Cento. Fatado de México, CP. 54000 Mh

Teld, 63663959  TIAINIPANTLA OF AT
M v qiir 8 Compmavinsit



EXPEDIENTE:

RECURRENTE:
SUJETO OBLIGADO:

PONENTE:

02113/INFOEM/IP/RR/201 |

AYUNTAMIENTO DE TLANEPANTLA DE BAZ.
COMISIONADA MYRNA ARACELI GARCIA MORON.

de Tlalnepantla de Baz
2009 - 2012

H. Ayuntamiento Constitucional

DIRECCION GENERAL DE
ADMINISTRACION

“2001, SANO DEL CAUDICEO VICENTY GUERRERO"

Amparo en revision 147508, Sindicato Naclona! de Controfadores da Transito Adrea, 11 de
lmyodoim Umﬂnldadrhmmo: Avsmh Jm Vicente Aguinaco Alerman. Ponents:

2

%0 Roman Pl

Soecretario: Antanio Esp

Rangel.

&l Tribunal Pleno, en su sesién privada celelvads & veintiocho de oclubre én cwrso, 3probd,
con el ndmero DXXVIVISE3, iy tesis aislada que ante
idonea pars infegriv tesis jurisprudencial. México, Distrito Federal 2 welnfiocho de octubre
de mil noveclentos noventa y nueve.

Nofa: Esta fesis aband

I ion &

# criferio

de; y de 0 que

do en fa tesis P. G2 publicada en fa Gacets

de) Semanario Judicial de fa Federscion Nimero 60, Octava Epoca, diclembve de 1992, paging
27, de rubvo: "LEYES FEDERALES Y TRATADOS INTERNACIONALES, TIENEN LA MISMA
JERARQUIA NORMATIVA, "

Ef derecho & la profeccion de datos en fos tratados Internacionales suscritos por México, entre otros, sca:

pare fines concrefos y sobre fa base del
consentimisnto de fa persona afectads
0 &n virtud de oo fundamento legitimo
prevista por fa ley. Toda persona tiene
derscho 2 acceder 2 Jos  dafos
recogidos que M comciernan ¥ a su
rectificacicn.

3. Ef respefo de estes nomss quediva

DUDH® COFUE? | PIDCP CADH¢

945) (2000) L(1oe8) | (1969)

"Arl 12.- Nade sava objelo | “Articulo 7 “Art 11 - Nadie seva | “Art. 11.- 1, Toda persana tene
de ingerencias  abitrarias Rupcroahvmmﬁyfm#hr objeto de | derecho af respeto de su honor
en so vida privada, su | Tods p tiene g al fo | Ingerencias y & roconccimiento de sy |
famiifa, su domiciio o su ww%mwaym.dcwumbsmsummtzmdkwo«su‘
comespondencia  m  de | domicio y de sus comunicaciones. vids privads, su |objo  de  ingersocias |
ataques a su howra o su | Arficulo 8 famifia, su | arbitrarias o abusivas en su
reputacion.  Tods persons | Proleccidn de dstos de  cardcter | domicilfo, sy | vida privada, en [@ de su
fiemerr  derecho & e | personal carespondencia, famila, en sw domicilio o en su
pm&cddndobhycouh 1. Tods persona tene derecho @ b | ni  de  atagues | corespondencia, al  de
tafes ! tecckon do los dafos de caricter | legales a su bonra | ataques ilagales & su honra o
atagues. 'Nc) p-naul gue la conciernan. y repetacian,” (sic) | su reputacidn.” (sich

2 Eslos dalos se bralardn de modo Jax,

sujeto
Mndsp

dos antes &

Deﬁodolomuﬂw umquoﬁmmorhlnhnmdﬁn lgualmum
orce de orden

7 12 Declaracksn Ushemsal do los

(DUTA 05 un

adphodn o I Asavdlon Gererd fo o

Nacaones Urkdas en 52 Resoksae 207 A 8. .n:aemmws-m Qi s A Btos oy camadeidd bsxoy
' La Carta de Mo Derechos Fendarsctaies e b Uakin Eucphs &1 off 000l oo QOSNE (RrARenes
prochrmidn por of Padansre Bsopes, o Cerseio &0 b Unidn Eragea y b Comsitn Faspea al 7 de dickembre de 2000 Lna verskin aaphada
o b Corta ow poctanads of 17 o dicaandar de 2007 an Esistumo, ankes de o Sma Sed Tralado e Lihoa que, o waz rabicade dsie, face
B Cam legaimente viclanie awa 103025 K6 pafses eoep™ Fokeo y o Reng Unido. La wevsitn ackiairars de b Cota A Srrasa por ol

presideve ool Fafoments Euopeo Hare-Gort Footiedog

msmmn.mwmmuum&lmmmm
* El Pacto indermacional de Derechos Chiles y Politioss QCCPR. gor w sgly oo mghie] &5 i adato mutfabe geowrdl gus Hcovace

Desechon cvies p potions § eslefece mecasemcs pars

2 PaheTin y g

Urides medurte b Resdocdn 20008 (X0), ¢e 15 de mmm FMm-wduo-mmm1m

* Ls Corvencion Amarrans

Cenlenvecia £

1ok Dacwchon

Pliza Dr. Gustave Baz an, Thalepaitia Cantro, Estack de México, TP, 53000

Ted, 5366-3050

de fonchin uoands

o presideve te B Comedn Eunpes Josd Narued Barmso y ¢ prmer mineto

wetis Faw adeptade por I8 Aveediom Geonral Sl Nackones

Hurranss Nastoin Lanada Pacis de San José de Cesta Rz o CADH) fue siscrl, s s
ARy Mtsearieiong v Devachis Furcencs, of 22 de nodenidie ¢ 1360 en b cldad de Ao José e Costa Raa y esbd
0 vigenes: of 18 de julo se 1571

TEALNEFANTLA
A0 o AP
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En destaca of o por & garantia individual de proteceion de datos, dado qoe en

leyes rogiuneamm, secundariss, elc., & ordena su proteccion y en alguncs casos hasta se sehala el ipo
de sancidn que corresponde an cuodeouuo violents dicha crden, solo por citar algunos, a manera de
Q]!lllp'o:

¥ ORDENAMIENTO Arts,
1 Constitucion Politica de los Estados Unidos Max) ]
- Lay de Imprents 1,29
2 Ley Foderal de Radio y Television 10
4 Ley de Reglamentaria del arsiculo 5° Constitecional, relative al ejercich 3
de fas Profesiones en el Distrito Federal
s Codigo Penal Federal 210
[ Cédigo de Comercio L
7 Codigo Federal de Procedinsentcs Penales 192 o
[] Codigo Civil Fedenal " 1916,1916 bis
9 Loy Federal ded Deracho da Autor 107110
0 Ley de 1a Propiadad ndustrial 188
i __ Ley de Informscidn Estadistica y Geografica N i
12 ] Loy Federal de Telecomunicaciones B RPN S
13 Ley Federal de Radio y Televisidn 23
1 Loy Federal contra la Deli Organizada 1523
S | _ Ley para Regular a las Sociedades de informacién Cradiicia | 5, 25, 3350, 5158
Transitorio quinto
R n T publicado &l 15 de
K Ley para Requiar iss Agrap : enero de 2002 &n
ol DOF,
46 Bis 1 fraccion
17 Lay de Instituciones e Crédito 112 Quater
fraccica I Y 147
Ley Federsl de Responsabilidades de los Serddores Piblicos publicada 47 Tracekon IV
s o 31121932
Loy Federal de Responsabiidades de los Servidores Pibiicos publicad 8 fraccion V
ol 130302002
19 Ley Federal de Procedimiento Administrativo HyM
o Ley G | de Poblacio 103 fracoion |
” Azuerdo Presidencial gue ordena la Adopcidn y Uso por la
Administracion Piblica Federal de la CURP
2 _Ley dal Archivo Ganaral de la Nackin
3 * Ley Federal de los Derechos dei Contribuyente 1 1oy24,
24 Cédligo Fiscal de Is Federacion 69
47 fraccian 1X, 134
) Ley Fedenal del Trabajo fraccion U, 544
| traccion 11
26 Constitucion Politica del Estado Libre y Sob dz México | Sfaccieall |
"y = Cadigo Civil del Estado de México 7.154-7.160
28 | CabdigoPenal del Estado e México 18
28 Cédiga Financiero del Estado de de México y Municipi 58
10 Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos def Estado y 42 fraccion IV y V
Municipics
uyu \'uiﬂoalas-mduu Publicos del Estado y Monikc) 93 fracclon VIl
82 Ley pars & Usc de Medios Electronicos del Estado de Wéxico 31 fraccién |

Plaza Dr. Gustawo Baz s Tlahepantia Centro, I =2ado do Méxaco, CP, 53000 i
Tol, 5366 3950  TOALNEPANTLA ©F RAZ
M rdlor 8 CoTepaa sy
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ind e de o snterior tanto is Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica
Gubernamestal en sis srticulos 13 fracio IV, 14 fraccion | y 13 fracci Il(noenovlmalcnoeoncrdo
pero @ enuncia para dejar claro el punto de que los datos per deban de & como
reservadas) come la Ley de Transpareacis y Acceso a la hhmnocwn PuMIu del Estado de México y
Hmmsammlcs&h@cllenyuL { Iy W privilegtan s dos de datos
| fidh los y reservados e igualmente cuando son declarados como tales por otro
Mo]umﬂ:m por [o tanto, si of numeral 22 del Reglamento ded Libro Décimo Tercero del Codige
Adrinistrativo ded Estado de México, ordena expresa y gmwalmle que I3 informacién contenida en ol
Calalego solickade por & C. SaulVbuneRaendi:.os fid | y de uso restringid
Impasible antregarie dicho padiedn,

Sin mds por ¢! momento quedo de Usted para cualguler aclaracion, an espara de que Is jestificacion s sea
de ubiidad:

ATENTAMENTE e U
A “%
=) '_",'" %
T v-\'.'j.'"' : "?;\
ENRIQUE 1 NDEL DIAZHONTIEL

DIRECTOR GENERAL DE ADMINISTRACION

ET0 CEUGADO CE ACLERDO AL ARTICULD 7 FRACCKIN IV
OF LA LFY DF TRANSPARENCIA Y ACCESD A LA FORMACON UMLK
OFL ESTAD0 0F ME000 Y MUINCI0S

Cep L A Ugsite Maneses: - Praschrie Workizw Constiuocral
LE Maruel Erpicora Cabalion - Suted racior do Recurmon Natntales

Plza D1 Gust Baz an, Tiak i Centro. Emado de México, CP, 54060 m

Tel. 53663959 TIALNIFANTLA UF IAZ
Mo (e (omprpem o
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QUINTO. El recurso de que se trata, se envié electronicamente al
Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
México y Municipios y con fundamento en el articulo 75 de la ley de la
materia, se turno a través del SICOSIEM a la Comisionada MYRNA ARACELI
GARCIA MORON a efecto de que formulara y presentara el proyecto de

resolucién correspondiente; y,

CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, es competente para conocer y
resolver el presente recurso, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 5,
parrafos doce, trece y catorce, de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de México, asi como los diversos 1°, 56, 60, fraccion VII, 72, 73, 74,
75, 75 Bis, 76 y 77 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. EIl numeral 4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, establece que
cualquier persona tiene la potestad de ejercer su derecho de acceso a la
informacion publica y que en esta materia no requiere acreditar su
personalidad, ni interés juridico ante los sujetos obligados, con excepcién de
aguellos asuntos que sean de naturaleza politica, pues esos supuestos se

reservan como un derecho que asiste exclusivamente a los mexicanos.

TERCERO. El recurso de revision fue interpuesto por parte legitima, en
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atencion a que fue presentado por || GGG ouich s la

misma persona que formuld la solicitud de acceso a la informacion al
SUJETO OBLIGADO. Verificandose en consecuencia, el supuesto previsto

en el ordinal 70 del ordenamiento legal apenas citado.

CUARTO. A efecto de constatar la oportunidad procesal en la
presentacion del medio de impugnacién que nos ocupa, es necesario precisar

que el ardbigo 72 de la legislacion en consulta sefiala:

“Articulo 72. El recurso de revision se presentara por escrito ante
la Unidad de Informacion correspondiente, o via electrénica por
medio del sistema automatizado de solicitudes respectivo, dentro
del plazo de 15 dias habiles, contados a partir del dia siguiente de
la fecha en que el afectado tuvo conocimiento de la resoluciéon
respectiva”.

En efecto, se actualiza la hipétesis prevista en ese precepto legal, en
atencién a que el sujeto obligado dio respuesta el ocho de septiembre de dos
mil once y si el recurso se interpuso via electrénica el mismo dia, resulta

patente que se present6 dentro del plazo legal.

QUINTO. De conformidad con lo establecido en los articulos 71y 73
de la ley de la materia, el recurso de revision de gque se trata es procedente,
toda vez que se configura el supuesto contemplado en la fraccién I, del

dispositivo sefialado en primer orden, que a la letra dice.

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de
revision cuando:
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Se les niegue la informacién solicitada.”

En el caso, se actualiza la hipétesis normativa antes referida, toda vez
gue se aprecia que el disidente expresa que el sujeto obligado no le entrego

la informacion solicitada.

Por otra parte, por lo que hace a los requisitos que debe contener el

escrito de revision, el numeral 73 de la citada ley, establece:

“Articulo 73. El escrito de recurso de revision contendra:

I. Nombre y domicilio del recurrente, y en su caso, la persona o
personas que éste autorice para recibir notificaciones;

II. Acto impugnado, Unidad de Informacion que lo emitié y fecha
en que se tuvo conocimiento del mismo;

Ill. Razones o motivos de la inconformidad;

IV. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso
de que se presente por escrito, requisitos sin los cuales no se
dara tramite al recurso.

Al escrito de recurso deberd acomparfarse copia del escrito que
contenga el acto impugnado...”

Al respecto, debe decirse que el medio de impugnacion se interpuso a
través del formato autorizado que obra en el SICOSIEM, lo que permite
concluir que cumple con los requisitos legales al haberse presentado por esta

via.

SEXTO. Este 6rgano colegiado no advierte la actualizacion de alguna

causa de sobreseimiento y procede al estudio del fondo del asunto planteado.

SEPTIMO. Antes de abordar el andlisis de la legalidad de la respuesta
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del sujeto obligado, es importante precisar que el recurrente solicitdo el
catdlogo o padron de proveedores del sujeto obligado; sin embargo, al
desahogar la prevencidon manifesté que solicitaba el mas reciente estado de

posicion financiera y sus anexos.

De lo anterior se advierte que existe una discrepancia entre la solicitud
original y la realizada al desahogar la aclaracion, siendo que el sujeto
obligado era quien, al momento de dar respuesta, tenia facultad de sefialar
gue la solicitud Unicamente se tramitaria por lo manifestado en la aclaracion, y
al no haberlo hecho asi, se debe entender que la solicitud abarca ambos

supuestos, tanto el catalogo de proveedores como el estado de posicién

financiera y sus anexos.

Lo anterior se robustece con el hecho de que al rendir su informe con
justificacion, el sujeto obligado plasmé argumentaciones tendientes a
demostrar que el catadlogo de proveedores constituye informacién confidencial

gue no puede ser de acceso publico.

Asi, es necesario precisar que de la lectura integral del recurso de
revisibn, se aprecia que el recurrente Unicamente se inconforma con la
respuesta que relaciona con el el catdlogo de proveedores manifestando que
no se le entrego, por lo que lo relativo al Estado de Posicién Financiera y sus

anexos debe quedar firme ante la falta de impugnacion.

Sirve de apoyo por analogia, la Jurisprudencia 32./J.7/91 sustentada

por la Tercera Sala de la anterior integracién de la Suprema Corte de Justicia

12
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de la Nacion, visible en Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca,

Marzo de 1991, tomo VII, pagina 60, cuyo rubro y texto son:

“REVISION EN AMPARO. LOS RESOLUTIVOS NO
COMBATIDOS DEBEN DECLARARSE FIRMES. Cuando
algun resolutivo de la sentencia impugnada afecta a la
recurrente, y €sta no expresa agravio en contra de las
consideraciones que le sirven de base, dicho resolutivo debe
declararse firme. Esto es, en el caso referido, no obstante que
la materia de la revision comprende a todos los resolutivos
gue afectan a la recurrente, deben declararse firmes aquéllos
en contra de los cuales no se formul6 agravio y dicha
declaracion de firmeza debe reflejarse en la parte
considerativa y en los resolutivos debe confirmarse la
sentencia recurrida en la parte correspondiente.”

OCTAVO. A efecto de pronunciarse en relacién con la solicitud del
catalogo de proveedores, en primer orden, se debe destacar el caracter social
del derecho a la informacién en sentido amplio y como garantia individual, que

comprende tres aspectos basicos a saber.

1. El derecho a atraerse de informacion.
2. El derecho a informar, y
3. El derecho a ser informado.

En esta dltima se ubica el acto de autoridad que origina que una
persona reciba informacion objetiva y oportuna, la cual debe ser completa, y
con caracter universal, sin exclusién alguna, salvo que asi esté dispuesto en

la propia ley.
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El derecho a la informacion constituye un derecho subjetivo publico
cuyo titular es la persona y el sujeto pasivo o el sujeto obligado es el Estado, y
se trata de un concepto muy amplio que abarca tanto los procedimientos
(acopiar, almacenar, tratar, difundir, recibir), los tipos (hechos, noticias, datos,
ideas), asi como las funciones (recibir datos, informacion y contexto para
entender las instituciones y poder actuar). Se trata pues de que la informacion
publica que los sujetos obligados generen, administren o posean debe ser

accesible de manera permanente a cualquier persona.

Esta obligacién queda perfectamente sefialada en el ordinal 2, fraccion
V, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pudblica del Estado
de México y Municipios, al disponer que la informacion publica es la contenida
en los documentos que los sujetos obligados generan en el ejercicio de sus

atribuciones.

Entonces se considera informacién publica al conjunto de datos de
autoridades o particulares que posee cualquier autoridad, obtenidos en virtud
del ejercicio de sus funciones de derecho publico; criterio este que ha
sostenido en la Tesis 2a. LXXXVIII/2010 la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XXXII, agosto de 2010, pagina

463, de rubro y texto:

“INFORMACION PUBLICA. ES AQUELLA QUE SE
ENCUENTRA EN POSESION DE CUALQUIER AUTORIDAD,
ENTIDAD, ORGANO Y ORGANISMO FEDERAL, ESTATAL Y
MUNICIPAL, SIEMPRE QUE SE HAYA OBTENIDO POR CAUSA
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DEL EJERCICIO DE FUNCIONES DE DERECHO PUBLICO.
Dentro de un Estado constitucional los representantes estan al
servicio de la sociedad y no ésta al servicio de los gobernantes, de
donde se sigue la regla general consistente en que los poderes
publicos no estan autorizados para mantener secretos y reservas
frente a los ciudadanos en el ejercicio de las funciones estatales
gue estan llamados a cumplir, salvo las excepciones previstas en
la ley, que operan cuando la revelacién de datos pueda afectar la
intimidad, la privacidad y la seguridad de las personas. En ese
tenor, informacion publica es el conjunto de datos de autoridades o
particulares en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y
organismo federal, estatal y municipal, obtenidos por causa del
ejercicio de funciones de derecho publico, considerando que en
este ambito de actuacion rige la obligacion de éstos de rendir
cuentas y transparentar sus acciones frente a la sociedad, en
términos del articulo 60., fraccion |, de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con los numerales 1, 2,
4 y 6 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental...”

Al respecto, es destacar el contenido de los ardbigos 3y 41 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y

Municipios, que son del tenor siguiente:

“Articulo 3. La informacion publica generada, administrada o en
posesion de los Sujetos Obligados en ejercicio de sus atribuciones,
sera accesible de manera permanente a cualquier persona,
privilegiando el principio de maxima publicidad de la informacion.
Los Sujetos Obligados deben poner en practica, politicas y
programas de acceso a la informacion que se apeguen a criterios
de publicidad, veracidad, oportunidad, precision y suficiencia en
beneficio de los solicitantes.

(..
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Articulo 41. Los Sujetos Obligados so6lo proporcionaran la
informacion publica que se les requiera y que obre en sus
archivos. No estaran obligados a procesarla, resumirla, efectuar
calculos o practicar investigaciones...”

Aunado a lo anterior, la ley privilegia el principio orientador de la maxima
publicidad y sefiala de manera expresa los criterios que deben observar los
sujetos obligados para cumplir puntualmente con esta obligacion
constitucional de transparentar la informacion publica y hacer efectivo el
derecho ciudadano de acceso a la informacion: publicidad, veracidad,

oportunidad, precision y suficiencia en beneficio de los solicitantes

De ese modo la legislacion de la materia dispone que los sujetos
obligados pongan a disposicion de los particulares informacion publica de
facil acceso y comprension y les impone también la obligacion de asegurar la
calidad, oportunidad y confiablidad de los documentos en la forma en la que
éstos se encuentren (medios escritos, impresos, sonoros, Vvisuales,

electrénicos, informéticos u hologréficos).

Caso contrario, se estaria actuando en perjuicio de la sociedad, se
estaria violentando uno de los requisitos esenciales de los sistemas
democraticos, el de la rendicién de cuentas, esa que nos permite conocer el
desemperio de las instituciones publicas, vincular la participacion ciudadana y
reorientar politicas publicas o favorecer el consentimiento y aval en las

decisiones y acciones de gobierno.

Por ello, la informacion de acceso publico debe ser confiable, completa
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y cierta en su contenido, pues la opacidad o el ocultamiento de las acciones
de gobierno genera desconfianza entre los gobernados, aun cuando estas

acciones sean legales o sirvan a un propdsito positivo.

Transparencia clara e informacion publica accesible y oportuna deben
servir eficientemente al ciudadano para que éste conozca el funcionamiento y
procedimientos internos de las autoridades, sirviendo para tales fines saber
como se administran los recursos humanos, materiales y financieros, los
servicios que ofrece, el perfil y desempefio de cualquier servidor publico, entre

otros y muy importante, las razones en las tomas de decisiones.

En suma, la transparencia no es un medio en si mismo, sSino un
instrumento que el legislador previd para servir al ejercicio de otros derechos,
como el de exigir que los funcionarios actien sélo dentro del marco legal y

limitar las arbitrariedades.

Bajo esas consideraciones es oportuno precisar que aunque la
informacion que genera un gobierno democratico es en principio publica, hay
ocasiones en que no puede revelarse, pues de algin modo interesa con el
buen funcionamiento del Estado y por tanto, al derecho de acceso a la
informacion puede anteponerse al derecho de proteccion del interés general
cuando se trate de informacion que deba ser reservada, o bien; se puede
anteponer el mandato de proteccion de los datos personales, cuando se trate

de informacidon confidencial.

Directrices que la ley en la materia establece en el precepto 19 al

17
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sefalar que el derecho a la informacion publica soOlo sera restringido en
aguellos casos en que esté clasificada como reservada o confidencial; en el
primer supuesto, la informacién publica, se clasifica de manera temporal,
mientras que la segunda permanece fuera del dominio publico de manera

permanente.

Al su informe con justificacién el sujeto obligado manifesté que el
catalogo de proveedores contiene datos personales susceptibles de ser
clasificados como confidenciales en términos del articulo 22 del Reglamento

del Libro Décimo Tercero del Codigo Administrativo del Estado de México.

En ese tenor, la clasificacion de la informacion confidencial no opera en
automatico, sino que es necesario que el Comité de Informacion emita un
acuerdo de clasificacion que cumpla con las formalidades previstas en los
articulos 25, 28, 29 y 30, fraccion lll, de la ley de la materia, asi como el
numeral cuarenta y ocho de los Lineamiento para la Recepcion, Tramite y
Resolucion de las Solicitudes de Acceso a la Informacion Publica, Acceso,
Modificacion, Sustitucion, Rectificacion o Supresion parcial o total de Datos
Personales, asi como de los Recursos de Revision que deberan observar
los sujetos obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de México y Municipios, a saber:

a) El Comité de Informacion de los sujetos obligados, se integra en el
caso de los municipios por el Presidente municipal, o quien éste
designe; el responsable o titular de la unidad de informacién, asi

como por el titular del 6rgano de control interno.

18
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b) Al Comité de Informacién del Sujeto Obligado, le asiste de manera
exclusiva competencia para aprobar, modificar o revocar la
clasificacion de la informacion.

c) El acuerdo de clasificacion debera contener un razonamiento logico
gue demuestre que la informacion se subsume a alguna de las
hipétesis previstas en la ley (articulo 25, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
México y Municipios).

d) Ellugary fecha de la resolucion.

e) El nombre del solicitante.

f) Lainformacion solicitada.

g) El ndmero de acuerdo por el que se clasificé la informacion.

h) El informe al solicitante de que tiene derecho a interponer el
recurso de revision en el término de quince dias.

i) Los nombres y firmas autégrafas de los integrantes del Comité de

Informacion.

Requisitos formales que no fueron observados por el sujeto obligado,
atento que la supuesta de clasificacion de informacién fue suscrita
Unicamente por el Director General de Administracion, de ahi que no puede

tenerse por legalmente realizada la referida clasificacion.

No obstante lo anterior, este 6rgano garante tiene entre sus facultades
salvaguardar los datos personales en poder de los sujetos obligados, por lo
cual se procede de manera oficiosa a verificar si el padron de proveedores

constituye informacién que deba ser clasificada como confidencial.

19
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Bajo estas circunstancias, es de suma importancia precisar que el
numeral 25 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, sefala tres supuestos para clasificar la

informacidon como confidencial; a saber:

l. Contenga datos personales;
II. Asi lo consideren las disposiciones legales; y

lll. Se entregue a los Sujetos Obligados bajo promesa de secresia.

En el caso, el sujeto obligado estima que se actualiza la hipétesis
normativa prevista en la fraccion Il del articulo 25 de la ley de la materia, en
relacion con el diverso 22 del Reglamento del Libro Décimo Tercero del

Caodigo Administrativo del Estado de México; preceptos legales que sefalan:

“..Articulo 25. Para los efectos de esta Ley, se considera
informacion confidencial, la clasificada como tal, de manera
permanente, por su naturaleza, cuando:

(..)

Il. Asi lo consideren las disposiciones legales; y

(..)

“Articulo 22.- La informacion que se contenga en los
catalogos sera confidencial y de uso restringido, y no podra
ser reproducida, difundida, comercializada o alterada por
quien tenga acceso a la misma....”

El primero de los preceptos legales en cita, prevé de manera clara y
concreta que constituye informacion confidencial aquella que asi sea

considera por alguna disposicion legal, y el Pleno de este Instituto ha

20
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sostenido en diversos precedentes, que la norma que establezca la
confidencialidad de la informacion, se refiere inicamente a disposiciones de la
misma jerarquia normativa que la Ley de Transparencia, puesto que solo
tratdndose de una norma formal y materialmente legislativa, se podria
justificar una restriccion al derecho de acceso a la informacion publica previsto

en la Ley de Transparencia.

Lo anterior es asi, dado que al tratarse el derecho de acceso a la
informacion publica de un derecho fundamental consagrado tanto en la
Constitucion Federal como en la Constitucion del Estado, se requiere que sus
limitantes se encuentren también en una ley formal y material, a efecto de
garantizar que esas limitantes se encuentran justificadas mediante un proceso

legislativo.

Luego, al invocarse como causa de confidencialidad un reglamento que
constituye un ordenamiento de menor jerarquia que la Ley de Transparencia,
no se actualiza ninguna de las hipotesis de clasificacion establecidas en el
articulo 25, por lo que se concluye que se trata de informacion publica que

debe ser de acceso publico.

Es menester agregar que la proteccion de datos personales
Unicamente se actualiza tratandose de personas fisicas y no de personas
morales o juridicas, ya que la fraccion I, del numeral 2 de la ley de la materia,
asi lo prevé expresamente, al sefialar que los datos personales son aquéllos

gue hacen identificable a una persona fisica.

21
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Robustece lo anterior, el criterio sustentado por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXII, Julio de 2008, de

rubro y texto siguientes:

“TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA GUBERNAMENTAL. LOS ARTICULOS 3o,
FRACCION Il, Y 18, FRACCION Il, DE LA LEY FEDERAL
RELATIVA, NO VIOLAN LA GARANTIA DE IGUALDAD, AL
TUTELAR EL DERECHO A LA PROTECCION DE DATOS
PERSONALES SOLO DE LAS PERSONAS FiSICAS. Si se
toma en cuenta que la garantia constitucional indicada no implica
gue todos los sujetos de la norma siempre se encuentren en
condiciones de absoluta igualdad, sino que gocen de una
igualdad juridica traducida en la seguridad de no tener que
soportar un perjuicio (o privarse de un beneficio) desigual e
injustificado, se concluye que los articulos 3o., fraccion Il, y 18,
fraccion 1l, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental, al tutelar solo el derecho a la
proteccién de datos personales de las personas fisicas y no de
las morales, colectivas o juridicas privadas, no violan la indicada
garantia contenida en el articulo 10. de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, pues tal distincidn se justifica
porgue el derecho a la proteccion de los datos personales se
refiere Unicamente a las personas fisicas por estar encausado al
respeto de un derecho personalisimo, como es el de la intimidad,
del cual derivé aquél. Esto es, en el apuntado supuesto no se
actualiza una igualdad juridica entre las personas fisicas y las
morales porque ambas estan en situaciones de derecho dispares,
ya que la proteccion de datos personales, entre ellos el del
patrimonio y su confidencialidad, es una derivacion del derecho a
la intimidad, del cual Unicamente goza el individuo, entendido
como la persona humana”.

No obstante lo anterior, tratindose de personas fisicas que
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proporcionan servicios o productos a érganos del Estado como lo es un
ayuntamiento, ha sido criterio reiterado del Pleno de este Instituto que la
clasificacion de los datos personales de las personas fisicas proveedoras no
puede llevarse a cabo, ya que de la ponderacion del derecho a la intimidad de
dicha persona, con el derecho a conocer en qué se gastan los recursos
publicos, permite concluir que es superior éste Ultimo, puesto que se trata de
erogaciones que realiza un 6rgano del Estado con base en los recursos que
encuentran su origen en mayor medida en las contribuciones aportados por

los gobernados, por lo que debe transparentarse su ejercicio.

Ademas, las personas fisicas que presentan servicios o venden
productos al ayuntamiento renuncian implicitamente a una parte de su

derecho a la intimidad al obtener beneficios vy lucros de los recursos publicos

por los servicios que prestan o productos gue venden al ayuntamiento, por lo

gue no puede considerarse como informacion clasificada lo relativo a su
nombre, registro federal de contribuyentes y domicilio, atento que dicha
informacion es la que puede generar certeza en los gobernados en que se
estd ejerciendo debidamente el presupuesto, esto es, se estan realizando
pagos a una persona que es la expedidora de un documento por el que se

hizo un pago con dinero del erario publico.

Por otra parte, es innecesario analizar si la informacién solicitada es
publica, es decir si es administrada o esta en posesion del sujeto obligado, en
atencion a que el sujeto obligado, al sustentar su negativa a entregar la

informacion solicitada en una supuesta clasificacion de la informacion, asumié
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sus existencia y que la posee, razon por la que se actualiza la hipétesis
juridica prevista en los articulos 2, fraccion V, 11 y 41 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, que establecen que se considera informacién publica aquella
informacion que genera y posee el sujeto obligado en ejercicio de sus

funciones de derecho publico.

No obstante lo anterior, el articulo 13.21 del Libro Décimo Tercero de
las Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y Servicios, del Cdédigo

Administrativo del Estado de México establece:

“Articulo 13.21. A fin de conocer la capacidad administrativa,
financiera, legal y técnica de las fuentes de suministro, la
Secretaria de Administracion y los ayuntamientos integraran
un catalogo de proveedores y prestadores de servicios.

Las personas que deseen inscribirse en este catalogo,
deberan cumplir con los requisitos que establezca la
reglamentacion respectiva.

La falta de inscripcion en dicho catalogo no limitara la libre
concurrencia de los interesados a los procedimientos
adquisitivos regulados por este Libro.”

El articulo transcrito establece la obligacion a cargo de los
ayuntamientos de generar un catalogo de proveedores y prestadores de
servicios, con la finalidad de conocer la capacidad administrativa, financiera,
legal y técnica de las fuentes de suministro, lo que robustece el hecho de que

la informacién clasificada es generada por el sujeto obligado.
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En las relatadas condiciones, procede modificar la respuesta del sujeto

obligado, y ordenar que haga entrega del padrén de proveedores solicitado.

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5, parrafo décimo
segundo, fraccion IV de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de México, asi como en los articulos 1, 48, 56, 60, fraccion VII, 71, fraccion Il
y 75 Bis A, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de México y Municipios, este Pleno
RESUELVE

PRIMERO. Es procedente el recurso de revision interpuesto por el
RECURRENTE, y fundado los motivos de inconformidad propuestos, por las

razones y fundamentos sefialados en el considerando séptimo.

SEGUNDO. Se modifica la repuesta emitida por el sujeto obligado en

los términos a que se refiere el Gltimo considerando de esta resolucion.

NOTIFIQUESE al RECURRENTE y enviese a la Unidad de Informacion
del SUJETO OBLIGADO, via EL SICOSIEM, para que dé cumplimiento
dentro del plazo de quince dias habiles, en términos del articulo 76 de la ley

de la materia.

ASI LO RESUELVE POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION
ORDINARIA DE TRABAJO DE VEINTICINCO DE OCTUBRE DE DOS MIL
ONCE. CON EL VOTO A FAVOR DE LOS COMISIONADOS MIROSLAVA
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CARRILLO MARTINEZ, MYRNA ARACELI GARCIA MORON Y FEDERICO
GUZMAN TAMAYO, QUIEN EMITE UNA OPINION PARTICULAR, ESTANDO
AUSENTE DE LA SESION LOS COMISIONADOS ROSENDOEVGUENI
MONTERREY CHEPOV, PRESIDENTE Y ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL
GOMEZTAGLE CON AUSENCIA JUSTIFICADA, SIENDO PONENTE LA
SEGUNDA DE LOS NOMBRADOS; ANTE EL SECRETARIO TECNICO
IOVJAY| GARRIDO CANABAL PEREZ. FIRMAS AL CALCE DE LA ULTIMA
HOJA.

EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

ROSENDOEVGUENI MONTERREY
CHEPOV
COMISIONADO
PRESIDENTE
(AUSENTE EN LA SESION)

MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ| MYRNA ARACELI GARCIA MORON

COMISIONADA COMISIONADA
FEDERICO GUZMAN TAMAYO ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL
COMISIONADO GOMEZTAGLE

COMISIONADO

(AUSENCIA JUSTIFICADA EN LA
SESION)
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IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ
SECRETARIO TECNICO

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DE VEINTICINCO DE OCTUBRE DE
DOS MIL ONCE, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION 02113/INFOEM/IP/RR/2011.
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