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Toluca de Lerdo, Estado de México, RESOLUCION del Pleno del Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Meéxico y

Municipios, correspondiente al veintidds de febrero de dos mil once.

Visto el recurso de revision 0003/INFOEM/IP/RR/2011, interpuesto por
I - 0 sucesivo EL RECURRENTE, en contra de la
respuesta del AYUNTAMIENTO DE ECATEPEC DE MORELOS, en lo sucesivo
EL SUJETO OBLIGADO, se procede a dictar la presente resolucion; y,

RESULTANDO

PRIVERO. I pcscni6 a través del Sistema de

Control de Solicitudes de Informacién del Estado de México, en lo sucesivo EL
SICOSIEM ante EL SUJETO OBLIGADO, solicitud de informacién publica que fue
registrada con el nimero 00603/ECATEPEC/IP/A/2010, mediante la cual solicitd

acceder a la informacién que se transcribe:

‘RELACION DE PROCESOS JUDICIALES INTERPUESTOS EN
CONTRA DEL AYUNTAMIENTO DEMANDANDO LA EXIGENCIA DEL
PAGO QUE AFECTE SU PRESUPUESTO DE EGRESOS. DEBIENDO
SENALARSE LA FECHA DE NOTIFICACION DEL PROCESO ASI
COMO EL NOMBRE DE DEMANDANTE Y EL ESTADO PROCESAL
EN QUE SE ENCUENTRA”

MODALIDAD DE ENTREGA: via SICOSIEM.
SEGUNDQO. El diez de diciembre de dos mil diez, el SUJETO OBLIGADO

notificé prorroga de plazo por siete dias.

El veintiuno de diciembre del mismo afio, se entregd respuesta a la solicitud
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de informacién, en los siguientes términos:

AYUNTAMIENTO DE ECATEPEC DE MORELOS

ECATEPEC DE MORELOS, México a 21 de Diciembre de 2010
Nombre del solicitante:
Folio de la solicitud: 00603/ECATEPEC/IP/A/2010

Con fundamento en el articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, se le notifica por via electronica, a través del SICOSIEM, lo
siguiente:

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con fundamento
en el articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
México y Municipios, le contestamos que:

En lo que respecta a su solicitud y con fundamento en el articulo 19, 20 fraccion |1, 41, 46, 47 y 48
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios;
hago de su conocimiento

gue de conformidad con el Acta de la Decimo Segunda Sesién Ordinaria de Comité de
Informacién de fecha 14 de diciembre del presente afio, dicha informacién se clasifico como
reservada; la cual no adjunto ya que se encuentra en proceso de integracion.

Sin otro particular, reciba un cordial y afectuoso saludo.

Responsable de la Unidad de Informacion

LIC. JORGE ROUCAS AGUIRRE
ATENTAMENTE

AYUNTAMIENTO DE ECATEPEC DE MORELOS

TERCERO. Inconforme con esa respuesta, el diez de enero de dos mil
once, EL RECURRENTE interpuso recurso de revision, el cual fue registrado en el
SICOSIEM y se le asigno el numero de expediente 0003/INFOEM/IP/RR/2011, en

el que expresé como motivo de inconformidad:

‘EL SUJETO OBLIGADO REFIERE HABER ELABORADO EL ACTA
DECIMO SEGUNDA SESION ORDINARIA DE COMITE DE
INFORMACION DE FECHA 14 DE DICIEMBRE DEL PRESENTE ANO,
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EN QUE SE CLASIFICO COMO RESERVADA LA INFORMACION QUE
SOLICITE, PERO NO LA ADJUNTA REFIRIENDO QUE SE
ENCUENTRA “EN PROCESO DE INTEGRACION” PERO NO
JUSTIFICAN CUAL ES EL PROCESO DE INTEGRACION DEL ACTA
DE SESION A LA QUE SE REFIEREN NI EL ESTADO EN QUE SE
ENCUENTRA, NI TAMPOCO ME INDICAN LA FECHA EN QUE SERA
ENTREGADA, IGNORO EL MOTIVO O MOTIVOS QUE LLEVARON A
CLASIFICAR LA INFORMACION COMO RESERVADA Y QUE EN
CONSECUENCIA DE ESTO SE ME NIEGUE SU ENTREGA, LO QUE
ME DEJA EN UN ESTADO DE INCERTIDUMBRE...”

CUARTO. El SUJETO OBLIGADO rindi6é informe justificado el trece de
enero de dos mil once, en donde entrega el acta de la decimosegunda sesion

ordinaria del comité de informacion del catorce de diciembre de dos mil diez.

QUINTO. El veintiuno de febrero de dos mil once, la Unidad de Informacion
del Sujeto Obligado remitié un correo electrénico al recurrente con copia para esta
Ponencia, al cual anex6 dos archivos, a través del cual manifiesta que le hace

entrega de la informacion solicitada, los cuales son del tenor siguiente:



EXPEDIENTE:
RECURRENTE:

SUJETO OBLIGADO:

PONENTE:

EMPRESA

DEMIAMNDAMNTE

0003/INFOEM/IP/RR/201 |

FECHA DE
MOTIFICACION

AYUNTAMIENTO DE ECATEPEC DE MORELOS.
COMISIONADA MYRNA ARACELI GARCIA MORON.

Loy DCASION GASTROMOMICA Y
EVWEMNMTOS S.A. DE C.W.

10/ MARZO /2010

ESTADO
PROCESAL
SEMTEMCIA DE FECHA

SIULIO 10,
1.-S5E DECLARA EL
SOBRESEIMIENTO DEL

FRESENTE 1J1UICIO WS, EL
PRESIDENTE.

JORGE COROMEL RODRIGIEL.
WEMTA DE EQUIIPO DE
COMPUTO, MANTEMIMIENTO,
REPARACIOMNES, REFACCIOMES
E INSTALACIOMES DE REDES.

28/ ABRILS/ 2010

SENTEMCIA DE
14,/ 0TS 2010, REC. DE
REWISIOMN, A AMPARD
DIRECTC, EN DOMDE SE

OTORGA LA SUSPENSIOMN
DEL ACTO RECLAMALDO
PFARA EL UNICO EFECTO
ODE MAMNTEMNER LAS COS5AS
EM EL ESTADO EM CQUE SE
EMNCIUENTRAM.

HECTOR MARTIN GUTIERREZ

SUTIERREZ. 168/ MGOSTO/ 2010 SEMNTEMNCIA D E FECHA
SERWVICIOS CORPORATIWVOS 15/ OCTUBRE/2010.
AEREOS DE LA LAGUMNA, S.A. DE SON INFUMNDADAS LAS
W PRESTACIOMNES QUE
RECLAMNLA, EMN
COMNSECIUEMNCIA N ES
PROCEDENTE COMNDEMAR
A SU COMPLIMIENTO POR
FARTE DEL
AYUNTAMIENTO
HECTOR MARTIN GUTIERREZ G.
SERWVICIOS CORPORATIWVOS 2A/ENERO/ 2011 SE COMNTESTA L&y
AEREOS DE LA LAGUMNA, S.A. DE DEMANDA POR PARTE

C.W

DEL AYUNTAMIEMNTO EMN
TIEMPO ¥ FORMA.

CARLOS OCTAWIO WEGA
EVARISTO, GISELA ESMERALDA
ASCEMNCIO ZARATE Y WALENTIMN

25/ JUNIOF 2010

SEMNTEMNCIA.-SE DECLARMS
EL SOBRESEIMIENTO EM
EL PRESENTE JUICIO.

REC. REW.- SE REWOCA LA

RIVERA LUMA. SEMTEMNCLA DE FECHA
25/ AGOSTO/ 2010,
SE DECLARO EL
MALURICIO TELLD ASUILAR 22/ IUNIO /2010 SOBRESEIMIENTO DEL
SERWVICIOS MOTRICES PRESEMNTE ncio EM

INTEGRALES, S.A.

PRIMERA w
IMNSTAMCLA.
EL ACTOR PRESENTA Y LE
ADMITEN A TRAMITE LA
DEMAMNDA DE AMPAROC.

SEGUMNDMA
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RELACION DE PROCESOS JUDICIALES EN CONTRA DEL H. AYUNTAMIENTO DE ECATEPEC DE MORELOS

EMPLAZAMIENTO A
JuiCio

NOMERE DEL DEMANDANTE

ESTADO ACTUAL

19/02/2010

IMPULSORA DE ARTICULOS Y SERVICIOS
MEXICANOS, S.A. DE C.V.

EN EJECUCION DE SENTENCIA,

05 /04/2010

DISEND, CONSTRUCCION Y SUPERVISION,
5.A.DEC.V.

EN EJECUCION DE SENTENCIA,

16/04/2010

SARA HERNANDEZ JARILLO

EN ESPERA DE LA RESOLUCION EN EL
JUICIO DE GARANTIAS PROMOVIDO
POR ESTE AYUNTAMIENTO EN CONTRA
DE LA RESOLUCION EMITDA POR EL
TRIBUNAL DE ALZADA, EN LA QUE
CONFIRMO LA SENTENCIA DEFINITIVA
DE PRIMERA INSTANCIA, A TRAVES DE
LA CUAL SE  CONDENO AL
AYUNTAMIENTO AL PAGO DE LAS
PRESTACIONES RECLAMADAS.

28/05/2010

VIGUE RELLENO SANITARIO, 5.A. DEC.V.

EN ESPERA DE QUE SE RESUELVA LA
EXCEPCION  DE  INCOMPETENCIA
PLANTEADA POR ESTE AYUNTAMIENTO,
PARA QUE POSTERIORMENTE SE TURNEN
LOS AUTOS A LA VISTA DEL JUEL, A
EFECTO DE QUE DICTE LA SENTENCIA
CORRESPONDIENTE.

01/06/2010

ASTROLLANTAS MEXICO, §.A. DE C.V.

EN ESPERA DE LA RESOLUCION QUE
EMITA EL TRIBUNAL DE ALZADA, CON
RELACION AL RECURSO DE APELACION
INTERPUESTO  POR LA ACTORA, EN
VIRTUD DE HABERSE CONDENADO A
ESTE AYUNTAMIENTO AL PAGO DE LA
SUERTE PRINCIPAL Y NO ASi, AL PAGO
DE LOS INTERESES.
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RELACION DE PROCESOS JUDICIALES EN CONTRA DEL H. AYUNTAMIENTO DE ECATEPEC DE MORELOS

MEXICO, S.A.DEC.V.

EMPLAZAMIENTO A NOMBRE DEL DEMANDANTE ESTADO ACTUAL
Juicio

20/08/2010 ROBERTO SANTOS MARTINEZ SE ENCUENTRA TRANSCURRIENDO E
TERMINO PARA  RECURRR LA
SENTENCIA DEFINIIVA, EN LA QUE SE
CONDENOG A ESTE AYUNTAMIENTO AL
PAGO DE [LAS PRESTACIONES
RECLAMADAS.

06/09/2010 HECTOR BONILA.CORIES EN PERIODO DE ALEGATOS.

2/09/2010 |TECNOLOGIA Y SEGURDADINTEGRADADE [EN TRAMTE DB RECURSO DE

APELACION INTERPUESTO POR ESTE
AYUNTAMIENTO EN CONIRA DE LA
SENTENCIA DEANMVA.

DEC.V.

28/09/2010 CIA. HIDROGAS COMBUSTIBLE DE MEXICO, |SE TURNARON LOS AUTOS A LA VISTA
S.A.DECV. DEL JUEL A EFECTO DE QUE DICTE LA
SENTENCIA QUE EN DERECHO
CORRESPONDA.
22/09/2010 COMERCIO Y EQUIPC, S.A.DEC.V. SE TURNARON LOS AUTCS A LA VISTA
DE. JUEL A EFECTO DE QUE DICTE LA
SENTENCIA QUE EN DERECHO
CORRESPONDA.
04/10/2010 GRUPO JARDINERO Y AGROPECUARIO, | EN ETAPA DE DESAHOGO DE PRUEBAS.
S.A.DECV.
17/11/2010 BARRIDO MECANICO Y DESAZOLVE, S.A. | EN ETAPA DE DESAHOGO DE PRUEBAS.
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RELACION DE PROCESOS JUDICIALES EN CONTRA DEL H. AYUNTAMIENTO DE ECATEPEC DE MORELOS

EMPLATAMIENTO A NOMBRE DEL DEMANDANTE ESTADO ACTUAL
JUICIO
18/11/2010 LEEG ESQUIVEL URSUS FELIPE EN ETAPA DE DESAHOGO DE PRUEBAS.
¢/11/2010 CENTRAL ELECTRICA DEL VALLE S.A.DE | ENETAPA DE DESAHOGO DE PRUBBAS
~yU
CV
23/11/2010 CENTRAL HECTRICA DEL VALLE SA.DE | ENETAPA DEDESAHOGO DE PRUEBAS
cV
01/ RAULSOSATAN EN ESPERA DE LA APERTURA DEL
PERICDO PRCBATCRIO
3/01/20 OSE JORGE ROMERO SOT0 EN ETAPA DE OFRECIMIENTO DE
PRUEBAS

SEXTO. El recurso de que se trata, se envid electrénicamente al Instituto
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios y con fundamento en el articulo 75, de la ley de la materia se turné a
través del SICOSIEM a la Comisionada MYRNA ARACELI GARCIA MORON, a

efecto de que formular y presentar el proyecto de resolucion correspondiente vy,

CONSIDERANDO
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PRIMERO. El Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de México y Municipios, es competente para conocer y resolver el
presente recurso, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 5, parrafos doce,
trece y catorce de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México,
asi como en los articulos 1°, 56, 60 fraccion VII, 72, 73, 74, 75, 75 Bis, 76 y 77, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y

Municipios.

SEGUNDO. EI articulo 4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios establece que cualquier
persona tiene la potestad de ejercer su derecho de acceso a la informacion
publica y que en esta materia no requiere acreditar su personalidad, ni interés
juridico ante los sujetos obligados, con excepcién de aquellos asuntos que sean
de naturaleza politica, pues esos supuestos se reservan como un derecho que

asiste exclusivamente a los mexicanos.

TERCERO. EI recurso de revision fue interpuesto por parte legitima, en
atencion a que fue presentado por || G ouien es la misma
persona que formulé la solicitud al SUJETO OBLIGADO. Verificandose en
consecuencia, el supuesto previsto en el articulo 70 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

CUARTO. A efecto de verificar la oportunidad procesal en la presentacion
del medio de impugnacién que nos ocupa, es necesario precisar que el articulo 72

de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de
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México y Municipios, sefala:

“... Articulo 72. El recurso de revision se presentard por escrito ante la
Unidad de Informacion correspondiente, o via electrénica por medio del
sistema automatizado de solicitudes respectivo, dentro del plazo de 15
dias habiles, contados a partir del dia siguiente de la fecha en que el
afectado tuvo conocimiento de la resolucion respectiva...”

En efecto, se actualiza la hip6tesis prevista en el precepto legal antes transcrito,
en atencibn a que el recurrente sefiald6 que tuvo conocimiento del acto
impugnado, el veintiuno de diciembre de dos mil diez; en consecuencia, el plazo
de quince dias que el numeral 72 de la ley de la materia otorga a la recurrente,
para presentar recurso de revision transcurrié del diez al veintiocho de enero de
dos mil once, sin contar los dias quince, dieciséis, veintidos y veintitrés de enero
de dos mil once, por ser inhabiles al haber sido sabados y domingos; por tanto
que si el recurso se interpuso via electronica el diez de enero de dos mil once

esta dentro del plazo legal.

QUINTO. De conformidad con lo establecido en los articulos 71 y 73 de la
ley de la materia, el recurso de revisién de que se trata es procedente, toda vez
gue se actualiza la hipoétesis prevista en la fraccion |, del articulo 71, que a la letra

dice.

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revision
cuando:

I. Se les niegue la informacion solicitada;

Il. ...

. ...

v...”
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En efecto, el recurrente aduce que no se entrego la informacion solicitada

lo que actualiza la hipotesis normativa citada en el parrafo que antecede.

Por otra parte, por lo que hace a los requisitos que debe contener el
documento por el cual se interpone el recurso, debe decirse que se realizd a
través del formato autorizado que obra en el SICOSIEM, lo que permite concluir

que cumple con los requisitos legales al haberse presentado por esta via.

SEXTO. Este 6rgano colegiado advierte que en el caso se actualiza la
causa de sobreseimiento prevista en la fraccion Ill, del articulo 75 Bis A, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y

Municipios, que a la letra dice:

“ ..Articulo 75 Bis A. El recurso sera sobreseido cuando:

(...)

lll. La dependencia o entidad responsable del acto o resolucion
impugnado lo modifique o revoque, de tal manera que el medio de
impugnacion quede sin efecto o materia...”

Conviene desglosar los elementos de la disposicion transcrita, de manera tal

gue procede el sobreseimiento del recurso de revision cuando:

a) El sujeto obligado modifique el acto impugnado.

b) El sujeto obligado revoque el acto impugnado; vy,
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c) En ambos casos ese acto combatido queda sin materia o sin efecto.

En el primer supuesto, un acto impugnado es modificado en aquellos casos
en los que el sujeto obligado después de haber otorgado una respuesta, emite una
diversa, y en ésta subsana las deficiencias que hubiera tenido, y queda satisfecho
en consecuencia y de modo exhaustivo el derecho subjetivo accionado por el

particular.

Se actualiza la revocacién en cambio, cuando el sujeto obligado deja sin
efectos la primera respuesta y en su lugar emite otra con las caracteristicas y
cualidades suficientes para dejar satisfecho ese ejercicio del derecho al acceso a

la informacion.

En ese tenor, un acto impugnado queda sin efectos, cuando aun existiendo
juridicamente (esto es, que no se ha modificado, ni revocado) ya no genera

ninguna consecuencia legal.

En tanto que, un acto impugnado queda sin materia, cuando ha sido
satisfecha la pretension de lo pedido o exigido por el recurrente de manera que el
sujeto obligado entrega una respuesta aunque sea posterior a los términos
previstos en la ley y, mediante ésta concede la totalidad de la informacion

solicitada.

Bajo esas consideraciones se afirma que en el recurso de revision sujeto a
estudio se actualiza la hipoétesis juridica citada en primer término, toda vez que

qued6 probado que el sujeto obligado mediante un acto posterior modifico la
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respuesta previamente entregada al recurrente y satisfizo los extremos de su

peticion (solicitud de informacion publica), como se explica:

En primer lugar, es pertinente sefialar que del acuse de solicitud de

informacion publica, se aprecia que el recurrente expreso:

“..RELACION DE PROCESOS JUDICIALES INTERPUESTOS EN
CONTRA DEL AYUNTAMIENTO DEMANDANDO LA EXIGENCIA DEL
PAGO QUE AFECTE SU PRESUPUESTO DE EGRESOS. DEBIENDO
SENALARSE LA FECHA DE NOTIFICACION DEL PROCESO ASI
COMO EL NOMBRE DE DEMANDANTE Y EL ESTADO PROCESAL
EN QUE SE ENCUENTRA...”

El veintiuno de febrero de dos mil once, el sujeto obligado envié al correo
electronico del recurrente con copia para esta Ponencia, dos archivos adjuntos
cuyo contenido obra en el resultando quinto de esta resolucion, de los cuales se
advierte que remitié dos listados en los cuales constan los juicios en que aparece
como demandado el sujeto obligado, el nombre del actor, la fecha de

emplazamiento y el estado procesal en que se encuentra.

En las relatadas condiciones, se estima que con ese alcance de la
informacion ya entregada se satisfacen las pretensiones del recurrente, en virtud

de que la materia de la solicitud se satisfizo por completo por el sujeto obligado.

Por lo que el presente recurso ha quedado sin materia, al haberse derivado
de esa nueva respuesta en la que se entregd la totalidad de la informacion

solicitada, lo que impone sobreseer el presente recurso de revision al actualizarse
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la hipotesis normativa prevista en la fraccion Il del articulo 75 bis A de la ley de la

materia.

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5, parrafo décimo
segundo, fraccion IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
México, asi como en los articulos 1, 48, 56, 60 fraccion VII, 71 fraccion Il y 75 Bis
A, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, este Pleno

RESUELVE

UNICO. Se SOBRESEE el presente recurso de revision, por los motivos

y fundamentos sefialados en el considerando sexto de esta resolucion.

NOTIFIQUESE al RECURRENTE vy enviese a la Unidad de Informacién del
SUJETO OBLIGADO, via EL SICOSIEM.

ASI LO RESUELVE POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION EXTRAORDINARIA DE
TRABAJO DE VEINTIDOS DE FEBRERO DE DOS MIL ONCE. CON EL VOTO A
FAVOR DE LOS COMISIONADOS ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV,
PRESIDENTE, MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ, MYRNA ARACELI| GARCIA
MORON, Y ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE, SIENDO
PONENTE LA TERCERA DE LOS NOMBRADOS; ANTE EL SECRETARIO
TECNICO IOVJAY! GARRIDO CANABAL PEREZ. FIRMAS AL CALCE DE LA

13
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AYUNTAMIENTO DE ECATEPEC DE MORELOS.

COMISIONADA MYRNA ARACELI GARCIA MORON.

EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,

ROSENDOEVGUENI MONTERREY
CHEPOV
COMISIONADO
PRESIDENTE

MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ
COMISIONADA

MYRNA ARACELI GARCIA MORON
COMISIONADA

FEDERICO GUZMAN TAMAYO
COMISIONADO
(AUSENTE)

ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL
GOMEZTAGLE
COMISIONADO

IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ
SECRETARIO TECNICO

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DEL VEINTIDOS DE
FEBRERO DE DOS MIL ONCE, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION

00003/INFOEM/IP/RR/2011.



