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R E S O L U C I Ó N 

Visto el expediente formado con motivo del recurso de revisión 
00636/INFOEM/IP/RR/2012, promovido por el C. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, en 
lo sucesivo “EL RECURRENTE”, en contra de la falta de respuesta del 
AYUNTAMIENTO DE METEPEC, en lo sucesivo “EL SUJETO OBLIGADO”, se 
procede a dictar la presente Resolución, con base en los siguientes: 

 

A N T E C E D E N T E S 

I. Con fecha 3 de febrero de 2012 “EL RECURRENTE” presentó a través del Sistema 
de Control de Solicitudes de Información del Estado de México, en lo sucesivo “EL 
SICOSIEM” ante “EL SUJETO OBLIGADO”, solicitud de acceso a información 
pública, mediante la cual solicitó le fuese entregado a través del sistema automatizado 
SICOSIEM, lo siguiente: 

 

“Con fundamento en el artículo 6 y demás relativos y aplicables de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos, así como en el artículo 5 y demás relativos y aplicables de la Constitución Política del 
Estado Libre y Soberano de México, ejerciendo ampliamente el derecho publico subjetivo y/o garantía 
constitucional de Información y Acceso a la información publica, y bajo el ineludible principio jurídico de 
"Máxima Transparencia y Publicidad", Solicito: 

A).- Desglose en gráfica y/o formato semejante y/o formato practico con todos los datos y/o información 
basta y suficiente, relativo a todos los espacios de trabajo presupuestados y/o autorizados y/o 
contemplados que estén "vacantes y/o vacíos y/o sin titular y/o no ocupados y/o existentes pero no 
desarrollados, cualquiera que sea su materia" que hay en toda su estructura del Ayuntamiento. 
Considerando para este efecto, toda la información y/o datos y/o documentos y/o oficios y/o agregados 
y/o decretos y/o comunicados y/o anexos y/o compendios y/o desplegados y/o citas y/o fichas. Y todos 
los niveles existentes, desde el cargo mas pequeño hasta el mas alto y considerando para este efecto, 
cualquiera que sea su naturaleza yo/ variabilidad y/o forma y/o tipo de la relación laboral y/o prestación 
del servicio y/o espacio de trabajo, como lo pueden ser plazas fijas, temporales, por honorarios, 
asesores, auxiliares, por prestación de servicios, de confianza, entre otros, es decir, todos los que sean 
cubiertos con presupuesto publico, todas las formas de relaciones laborales que existan. 

Especificándose claramente al área y/o nivel y/o denominación que tenga. 

*Especificándose en este rubro, que el espacio se encuentra vacio y/o desocupado y/o vacante y/o sin 
titular y/o no ejercitado y/o no cubierto y/o inactivo y/o disponible y/o desierto y/o abierto y/o ausente y/o 
libre. 

B).- La información y/o datos y/o documentos relativos al presupuesto solicitado para cubrir toda la 
plantilla laboral para el año 2012. 

C).- La información y/o datos y/o documentos relativos al presupuesto autorizado para cubrir toda la 
plantilla laboral para el año 2012. 
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D).- La información y/o datos y/o documentos relativos al presupuesto autorizado para cubrir nuevos 
espacios de trabajo dentro de la plantilla laboral para el año 2012 con diferencia a 2011. 

E).- La información y/o datos y/o documentos relativos al presupuesto autorizado para cubrir toda la 
plantilla laboral para el año 2011. 

F).- La información y/o datos y/o documentos relativos al presupuesto ejercitado para cubrir toda la 
plantilla laboral durante 2011. 

G).-DENTRO DEL PRESUPUESTO EJERCIDO DURANTE EL AÑO 2011, SOLICITO TODA LA 
INFORMACIÓN Y/O DOCUMENTACIÓN RELATIVA A LO QUE SE EJERCE Y/O EJERCIÓ PARA LA 
PLANTILLA LABORAL Y/O RELACIONES LABORALES (DE CUALQUIER TIPO). 

H).-TODA LA INFORMACIÓN Y/O DOCUMENTACIÓN RELATIVA A LAS BAJAS Y/O RENUNCIAS Y/O 
DESERCIONES LABORALES (DE CUALQUIER TIPO) QUE SE DIERON DURANTE 2010. 
ESPECIFICÁNDOSE LAS ÁREAS Y/O NIVEL Y/O DENOMINACIÓN DE CADA UNO. Y EN QUE 
PERIODO SE DIO, ASÍ COMO EL MECANISMO DE INGRESO. Y EL MECANISMO PARA BAJA. 

I).-TODA LA INFORMACIÓN Y/O DOCUMENTACIÓN RELATIVA A LAS BAJAS Y/O RENUNCIAS Y/O 
DESERCIONES LABORALES (DE CUALQUIER TIPO) QUE SE DIERON DURANTE 
2011.ESPECIFICÁNDOSE LAS ÁREAS Y/O NIVEL Y/O DENOMINACIÓN DE CADA UNO. Y EN QUE 
PERIODO SE DIO, ASÍ COMO EL MECANISMO DE INGRESO. Y EL MECANISMO PARA BAJA. 

J).-DENTRO DE LA SOLICITUD Y/O AUTORIZACIÓN DE PRESUPUESTO PARA EL EJERCICIO 2012, 
TODA LA INFORMACIÓN Y/O DOCUMENTACIÓN SOBRE LO QUE CORRESPONDE PARA CUBRIR 
Y/O SALDAR LA PLANTILLA LABORAL (CONSIDERANDO TODOS LOS TIPOS DE RELACIONES 
LABORALES). 

K).- DENTRO DE LA SOLICITUD Y/O AUTORIZACIÓN DE PRESUPUESTO PARA EL EJERCICIO 
2012, TODA LA INFORMACIÓN Y/O DOCUMENTACIÓN SOBRE LO QUE CORRESPONDE A LAS 
PLAZAS QUE SE SOLICITARON Y/O AUTORIZARON DE NUEVA CREACIÓN, Y EN QUE 
RUBROS.ESPECIFICÁNDOSE LAS ÁREAS Y/O NIVEL Y/O DENOMINACIÓN DE CADA UNO. ASÍ 
COMO EL MECANISMO DE INGRESO. 

L).- DENTRO DE LA SOLICITUD Y/O AUTORIZACIÓN DE PRESUPUESTO PARA EL EJERCICIO 
2011, TODA LA INFORMACIÓN Y/O DOCUMENTACIÓN SOBRE LO QUE CORRESPONDE A LAS 
PLAZAS QUE SE SOLICITARON Y/O AUTORIZARON DE NUEVA CREACIÓN, Y EN QUE RUBROS, Y 
EN FECHAS SE CUBRIERON.ESPECIFICÁNDOSE LAS ÁREAS Y/O NIVEL Y/O DENOMINACIÓN DE 
CADA UNO. Y EN QUE PERIODO SE DIO, ASÍ COMO EL MECANISMO DE INGRESO. 

M).-DENTRO DE LA SOLICITUD Y/O AUTORIZACIÓN DE PRESUPUESTO PARA EL EJERCICIO 
2010, TODA LA INFORMACIÓN Y/O DOCUMENTACIÓN SOBRE LO QUE CORRESPONDE A LAS 
PLAZAS SE SOLICITARON Y/O AUTORIZARON DE NUEVA CREACIÓN, Y EN QUE RUBROS, Y EN 
QUE FECHAS SE CUBRIERON.ESPECIFICÁNDOSE LAS ÁREAS Y/O NIVEL Y/O DENOMINACIÓN 
DE CADA UNO. Y EN QUE PERIODO SE DIO, ASÍ COMO EL MECANISMO DE INGRESO. 

N).-DENTRO DE LA SOLICITUD Y/O AUTORIZACIÓN DE PRESUPUESTO PARA EL EJERCICIO 
2012, TODA LA INFORMACIÓN Y/O DOCUMENTACIÓN SOBRE LO QUE CORRESPONDE A TODAS 
LAS RELACIONES LABORALES (DE CUALQUIER TIPO) QUE SE ENCUENTREN CONSIDERADAS 
LIBRES Y/O VACANTES Y/O DISPONIBLES. 
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Ñ).-TODA LA INFORMACIÓN Y/O DOCUMENTACIÓN RELATIVA A LAS ALTAS Y BAJAS 
LABORALES QUE SE DIERON DURANTE EL AÑO 2010.ESPECIFICÁNDOSE LAS ÁREAS Y/O NIVEL 
Y/O DENOMINACIÓN DE CADA UNO. Y EN QUE PERIODO SE DIO, ASÍ COMO EL MECANISMO DE 
INGRESO. Y EL MECANISMO PARA BAJA. 

O).- TODA LA INFORMACIÓN Y/O DOCUMENTACIÓN RELATIVA A LAS ALTAS Y BAJAS 
LABORALES QUE SE DIERON DURANTE EL AÑO 2011.ESPECIFICÁNDOSE LAS ÁREAS Y/O NIVEL 
Y/O DENOMINACIÓN DE CADA UNO. Y EN QUE PERIODO SE DIO, ASÍ COMO EL MECANISMO DE 
INGRESO. Y EL MECANISMO PARA BAJA. 

P).- DENTRO DE LA SOLICITUD Y/O AUTORIZACIÓN DE PRESUPUESTO PARA EL EJERCICIO 
2012, TODA LA INFORMACIÓN Y/O DOCUMENTACIÓN SOBRE LO QUE CORRESPONDE A TODAS 
LAS RELACIONES LABORALES (DE CUALQUIER TIPO O NATURALEZA) QUE SE SOLICITARON 
Y/O AUTORIZARON DE NUEVA CREACIÓN, Y EN QUE RUBROS. 

Q).- Un desglose puntual documental de los métodos para altas y bajas laborales que se dieron durante 
2010. 

R).- Un desglose puntual documental de los métodos para las altas y bajas laborales que se dieron 
durante 2011. 

S).- Toda la información y/o documentación relativa a Asesorías externas durante 2010 y 2011. 

T).- Toda la información y/o documentación relativa a Estudios externos que se hayan realizado durante 
2010 y 2011. 

U).- Toda la información y/o documentación relativa a todos los servicios profesionales externos que se 
hayan solicitado y/o realizado durante 2010. 

V).- Toda la información y/o documentación relativa a todos los servicios profesionales externos que se 
hayan solicitado y/o realizado durante 2011. 

W).- Toda la información y/o documentación relativa a todos los servicios subrogados que se hayan 
solicitado y/o realizado durante 2010. 

X).- Toda la información y/o documentación relativa a todos los servicios subrogados que se hayan 
solicitado y/o realizado durante 2011. 

***Para todas las relaciones laborales (cualquier tipo) y/o subrogaciones debe considerarse el criterio de 
todos los niveles desde el más bajo hasta el más alto, así como todos los municipios y áreas estatales 
y/o federales que estén estrechamente relacionadas y sea parte de la actividad del mismo, si así lo 
existe o en caso de que así fuera**** 

***Considerando para estos efectos todas las áreas y niveles, desde el mas bajo hasta el más alto. Y 
cualquiera que sea la naturaleza de las relaciones laborales, ya sea por honorarios, plaza, prestación de 
servicios profesionales, de confianza y otros, todos los tipos**** 

Y).- FORMATO DEL LOS CONTRATOS LABORALES DEL PERSONAL QUE TRABAJA EN ESTA 
DEPENDENCIA. EN ESPECIAL PARA EL PERSONAL CONSIDERADO COMO ASESOR. 

Z).- FORMATO DEL LOS CONTRATOS PARA LAS ASESORÍAS Y/O SUBROGACION DE SERVICIOS 
Y/O ESTUDIOS Y/O ANÁLISIS QUE SE HACEN DE FORMA EXTERNA. 
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Congruentemente con lo solicitado, es menester, detallar el sentido amplio del derecho constitucional de 
información y acceso a la información, describiendo y haciendo propios y/o míos los siguientes 
argumentos: 

1.- Concibiendo, que la transparencia en la gestión es un legado de la lucha heroica de quienes 
participaron en las transformaciones sociales de México, demando la protección eficaz del derecho a la 
información y acceso a la información pública, cómo garantía fundamental, in fine, de la Constitución 
Federal, cuya esencia, es el carácter vinculante frente a todo órgano del poder público, dónde el titular es 
cualquier persona, quien al ser servidor público esta obligado a tutelarlo jurisdiccionalmente y proveer lo 
necesario para garantizar el acceso de toda persona a la información en posesión de los Poderes de la 
Unión, los Órganos Autónomos o con Autonomía Legal y cualquier otra entidad gubernamental y/o 
Institucional. 

Luego entonces, de forma integral, solicito la salvaguarda de mi derecho de información y acceso a la 
información, cuyo fin inmediato lo es, obtener tangiblemente, todos los elementos e instrumentos 
formales, que den certeza jurídica al ejercicio pleno de los derechos públicos subjetivos y/o garantías 
constitucionales que hago valer. Observándose en todo momento, los principios de legalidad, 
racionalidad, proclamación, publicidad y no discriminación. 

Ahora bien, con el animo de robustecer jurídicamente, el ejercicio cabal del derecho de Información y 
Acceso a la Información Pública, que estoy haciendo valer, me amparo en lo determinado por los 
artículos 2, 7 y 19 de la Declaración Universal de los Derechos Humanos, en el artículo 24 de la 
Convención Americana sobre Derechos Humanos suscrita en la Conferencia Especializada 
Interamericana sobre Derechos Humanos, en lo fijado por el artículo 19 del Pacto Internacional de 
Derechos Civiles y Políticos, así como el lo establecido por el artículo IV de la Declaración Americana de 
los Derechos y Deberes del Hombre, y en lo apuntado en el artículo 4 de la Declaración de Principios 
sobre Libertad de Expresión. 

Igualmente, y para el mismo fin, cito el aforismo y/o máxima jurídica y/o regla jurídica y/o principio de 
derecho de Paulo, quien afirma “Llamamos acción popular a la que ampara el derecho propio del 
pueblo”. De manera complementaria, refiero y señalo la fórmula jurídica que dice “De veritate magis 
quam de victoria, solliciti esse debent causarum patroni” (Los defensores de las causas deben andar 
mas solícitos de la verdad que del triunfo). 

Asimismo,evoco las máximas y/o reglas jurídicas Ubi societas, ibi ius (Donde hay sociedad, allí está el 
derecho) y Ubi eadem ratio, ibi idem ius (Donde hay la misma razón, hay el mismo derecho). Y 
finalmente la máxima y/o regla jurídica Qui ius suo utitur, nemini facit iniuriam (Quien ejerce su derecho, 

a nadie injuria).” (sic) 

 

La solicitud de acceso a información pública presentada por “EL RECURRENTE” fue 
registrada en “EL SICOSIEM” y se le asignó el número de expediente 
00009/METEPEC/IP/A/2012.  

 

II. Con fecha 10 de febrero de 2012 “EL SUJETO OBLIGADO” formuló requerimiento 
de aclaración a la solicitud de información en los siguientes términos: 
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“Se solicita ampliación de datos de su solicitud, mediante oficio UDT/MET/015/2012, se adjunta el 
mismo. 

En caso de que no se desahogue el requerimiento señalado dentro del plazo citado se tendrá por no 
presentada la solicitud de información, quedando a salvo sus derechos para volver a presentar la 

solicitud, lo anterior con fundamento en la última parte del artículo 44 de la Ley invocada.” (sic) 

 

Asimismo adjuntó el siguiente documento: 
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III. Con fecha 17 de febrero de 2012, EL RECURRENTE desahogó el requerimiento de 
aclaración formulado por EL SUJETO OBLIGADO, en los siguientes términos: 

 

“Ante el evidente movimiento para tratar de desvirtuar mi solicitud de información pues cada uno de los 
puntos es bastante claro, y decir, como argumento que lo aclare, pareciera que es una forma de evitar 
transparentar la información documental que obra en la institución. 

Por lo cual le conmino a entregarme la información completa de lo que solicito”. (sic) 

 

IV. Con fecha 7 de marzo de 2012, EL SUJETO OBLIGADO notificó prorroga para 
atender la solicitud de información de acuerdo a lo siguiente: 

 

“7 días en virtud de las siguientes razones: 

Se esta haciendo una búsqueda exhaustiva en los archivos del Servidor Público Habilitado, con la 
finalidad de atender de manera puntual los requerimientos de la solicitud de información. 

 

VI. El 23 de marzo de 2012, EL SUJETO OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de 
origen en los siguientes términos: 

 

“Se notifica respuesta a su solicitud de información, mediante oficio UDT/MET/025/2012, se adjunta el 
mismo.”  

 

Asimismo adjunta los siguientes archivos: 

 

00009METEPEC007002930001001pdf. 

00009METEPEC007002930002687pdf. 

00009METEPEC007002930003472pdf. y 

00009METEPEC007002930001001pdf. 

 



 EXPEDIENTE: 00636/INFOEM/IP/RR/2012  

RECURRENTE: XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX  

SUJETO 

OBLIGADO: 

AYUNTAMIENTO DE METEPEC  

PONENTE: COMISIONADO PRESIDENTE 

ROSENDOEVGUENI MONTERREY 

CHEPOV 

 

 

7 

 

 

 



 EXPEDIENTE: 00636/INFOEM/IP/RR/2012  

RECURRENTE: XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX  

SUJETO 

OBLIGADO: 

AYUNTAMIENTO DE METEPEC  

PONENTE: COMISIONADO PRESIDENTE 

ROSENDOEVGUENI MONTERREY 

CHEPOV 

 

 

8 

 

 

 



 EXPEDIENTE: 00636/INFOEM/IP/RR/2012  

RECURRENTE: XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX  

SUJETO 

OBLIGADO: 

AYUNTAMIENTO DE METEPEC  

PONENTE: COMISIONADO PRESIDENTE 

ROSENDOEVGUENI MONTERREY 

CHEPOV 

 

 

9 

 

 

 

 

 

 



 EXPEDIENTE: 00636/INFOEM/IP/RR/2012  

RECURRENTE: XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX  

SUJETO 

OBLIGADO: 

AYUNTAMIENTO DE METEPEC  

PONENTE: COMISIONADO PRESIDENTE 

ROSENDOEVGUENI MONTERREY 

CHEPOV 

 

 

10 

 

 

 

 



 EXPEDIENTE: 00636/INFOEM/IP/RR/2012  

RECURRENTE: XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX  

SUJETO 

OBLIGADO: 

AYUNTAMIENTO DE METEPEC  

PONENTE: COMISIONADO PRESIDENTE 

ROSENDOEVGUENI MONTERREY 

CHEPOV 

 

 

11 

 

 

 

 



 EXPEDIENTE: 00636/INFOEM/IP/RR/2012  

RECURRENTE: XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX  

SUJETO 

OBLIGADO: 

AYUNTAMIENTO DE METEPEC  

PONENTE: COMISIONADO PRESIDENTE 

ROSENDOEVGUENI MONTERREY 

CHEPOV 

 

 

12 

 

 

 



 EXPEDIENTE: 00636/INFOEM/IP/RR/2012  

RECURRENTE: XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX  

SUJETO 

OBLIGADO: 

AYUNTAMIENTO DE METEPEC  

PONENTE: COMISIONADO PRESIDENTE 

ROSENDOEVGUENI MONTERREY 

CHEPOV 

 

 

13 

 

 

 



 EXPEDIENTE: 00636/INFOEM/IP/RR/2012  

RECURRENTE: XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX  

SUJETO 

OBLIGADO: 

AYUNTAMIENTO DE METEPEC  

PONENTE: COMISIONADO PRESIDENTE 

ROSENDOEVGUENI MONTERREY 

CHEPOV 

 

 

14 

 

 

 

 



 EXPEDIENTE: 00636/INFOEM/IP/RR/2012  

RECURRENTE: XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX  

SUJETO 

OBLIGADO: 

AYUNTAMIENTO DE METEPEC  

PONENTE: COMISIONADO PRESIDENTE 

ROSENDOEVGUENI MONTERREY 

CHEPOV 

 

 

15 

 

VII. Inconforme con la respuesta proporcionada, el 23 de abril de 2012, EL 
RECURRENTE interpuso recurso de revisión, mismo que EL SICOSIEM registró bajo 
el número de expediente 00636/INFOEM/IP/RR/2012 y en el cual manifiesta como acto 
impugnado y motivos de inconformidad lo siguiente: 

 

“1.- LA NULA RESPUESTA POR PARTE DEL SUJETO OBLIGADO. 

2.- LA OMISIÓN DELIBERADA PARA ENTREGAR TODA LA DOCUMENTACIÓN REQUERIDA 
MEDIANTE LA SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA. 

3.- LA NEGATIVA A LA INFORMACIÓN SOLICITADA. 

4.- NO HAY CORRESPONDENCIA CON LA INFORMACIÓN SOLICITADA Y POR LO TANTO, ES 
DESFAVORABLE A LA SOLICITUD FORMULADA.  

SESGADA Y/O CORTADA Y/O NULA ANTE LO FORMULADO DE MI PARTE.” 

 

RAZONES O MOTIVOS DE INCONFORMIDAD: 

Ante la transgresión deliberada e injustificada del marco jurídico, hasta un tanto rebelde por parte del 
sujeto obligado, demando la protección eficaz del derecho a la información y acceso a la información 
pública, y la restitución integra, por parte de este cuerpo colegiado del presente Instituto, de los derechos 
humanos y garantías fundamentales, in fine, de la Constitución Federal, cuya esencia, es el carácter 
vinculante frente a todo órgano del poder público, dónde el titular es cualquier persona, quien al ser 
servidor público esta obligado a tutelarlo jurisdiccionalmente y proveer lo necesario para garantizar el 
acceso de toda persona a la información en posesión de los Poderes de la Unión, los Órganos 
Autónomos o con Autonomía Legal y cualquier otra entidad gubernamental y/o Institucional. 

Luego entonces, solicito se obligue a que se me entregue de forma completa e integral toda la 
documentación requerida. 

Se salvaguarde de forma pública y eficaz el derecho de información y acceso a la información pública, 
cuyo fin inmediato lo es, obtener tangiblemente, todos los elementos e instrumentos formales, que den 
certeza y seguridad jurídica al ejercicio pleno de los derechos humanos y garantías constitucionales, 
hechos valer por este medio. 

Observándose en todo momento, los principios de legalidad, racionalidad, proclamación, publicidad y no 
discriminación. 

Ahora bien, con el animo de robustecer jurídicamente, el ejercicio cabal del derecho de Información y 
Acceso a la Información Pública, me amparo en lo determinado por los artículos 1, 6 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos, 5 de la Constitución Política del estado Libre y Soberano de 
México, así como en los artículos 2, 7 y 19 de la Declaración Universal de los Derechos Humanos, en el 
artículo 24 de la Convención Americana sobre Derechos Humanos suscrita en la Conferencia 
Especializada Interamericana sobre Derechos Humanos, en lo fijado por el artículo 19 del Pacto 
Internacional de Derechos Civiles y Políticos, así como el lo establecido por el artículo IV de la 
Declaración Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, y en lo apuntado en el artículo 4 de la 
Declaración de Principios sobre Libertad de Expresión. 
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Igualmente, y para el mismo fin, cito el aforismo y/o máxima jurídica y/o regla jurídica y/o principio de 
derecho de Paulo, quien afirma “Llamamos acción popular a la que ampara el derecho propio del 
pueblo”. De manera complementaria, refiero y señalo la fórmula jurídica que dice “De veritate magis 
quam de victoria, solliciti esse debent causarum patroni” (Los defensores de las causas deben andar 
mas solícitos de la verdad que del triunfo). Asimismo, evoco las máximas y/o reglas jurídicas Ubi 
societas, ibi ius (Donde hay sociedad, allí está el derecho) y Ubi eadem ratio, ibi idem ius (Donde hay la 
misma razón, hay el mismo derecho). Y finalmente la máxima y/o regla jurídica Qui ius suo utitur, nemini 
facit iniuriam (Quien ejerce su derecho, a nadie injuria). Y el principio que dice "dame los hechos y te 

daré el derecho".” (sic) 

 

VIII. El recurso 00636/INFOEM/IP/RR/2012 se remitió electrónicamente siendo turnado, 
a través de “EL SICOSIEM” al Comisionado Presidente, Rosendoevgueni Monterrey 
Chepov a efecto de que formulara y presentara el proyecto de Resolución 
correspondiente. 

 

IX. Con fecha 27 de abril EL SUJETO OBLIGADO rindió Informe Justificado para 
manifestar lo que a Derecho le asista y le convenga de acuerdo a lo siguiente: 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
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Asimismo adjunta solicitud de aclaración que quedó incerta en el antecedente II de la 
presente resolución.  

 

X. Con base en los antecedentes expuestos, y 

 

C O N S I D E R A N D O 

PRIMERO.- Que este Instituto de Transparencia y Acceso a la Información Pública del 
Estado de México y Municipios es competente para resolver el presente recurso de 
revisión interpuesto por el C. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, conforme a lo dispuesto 
por los artículos 1, fracción V; 48; 56; 60 fracciones I y VII; 70, 71 fracción II; 72, 73, 74, 
75, 75 Bis, 75 Bis A, 76 y 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública del Estado de México y Municipios. 

 

SEGUNDO.- Que “EL SUJETO OBLIGADO”, dio respuesta y aportó Informe 
Justificado para abonar lo que a Derecho le asista y le convenga. 
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Por lo tanto, este Instituto se circunscribirá a analizar el presente caso, entre otros 
elementos, con los que obran en el expediente y tomando en consideración la 
respuesta e Informe Justificado emitidos por EL SUJETO OBLIGADO. 

 

TERCERO.- Que antes de entrar al fondo, es pertinente atender las cuestiones de 
cómputo de plazos tanto para la respuesta de EL SUJETO OBLIGADO como la 
interposición del recurso de revisión por parte de EL RECURRENTE, en vista a lo que 
establecen los artículos 46 y 72 de la Ley de la materia, y determinar si fue hecho en 
tiempo o fue extemporáneo. 

 

“Artículo 46. La Unidad de Información deberá entregar la información solicitada dentro de los 
quince días hábiles contados a partir del día siguientes a la presentación de la solicitud. Este 
plazo podrá ampliarse hasta por otros siete días hábiles, siempre que existan razones para ello, 
debiendo notificarse por escrito al solicitante”. 

 

“Artículo 72. El recurso de revisión se presentará por escrito ante la Unidad de Información 
correspondiente, o vía electrónica por medio del sistema automatizado de solicitudes respectivo, 
dentro del plazo de 15 días hábiles, contado a partir del día siguiente de la fecha en que el 
afectado tuvo conocimiento de la resolución respectiva”. 

 

Para el caso particular, se observa que: 

 El 3 de febrero de 2012 EL RECURRENTE presentó la solicitud de 
información. 

 En términos del artículo 44 de la Ley de la materia, EL SUJETO OBLIGADO en 
fecha 10 de febrero de 2012, solicitó completar, corregir o ampliar los datos de 
la solicitud, con el apercibimiento de que en caso de no atender dicho 
requerimiento, se tendría por no presentada la solicitud de información. 

 Es el caso que en fecha 16 de febrero de 2012, EL RECURRENTE atiende al 
requerimiento de aclaración formulado 

 Conforme al artículo 46 de la Ley de la materia, EL SUJETO OBLIGADO tiene 
quince días hábiles para dar respuesta o, en su defecto, prorrogar el plazo por 
otros siete días hábiles adicionales. 

 Con fecha 7 de marzo de 2012, EL SUJETO OBLIGADO notificó prorroga al 
plazo para atender la solicitud de información. 
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 Por lo tanto, EL SUJETO OBLIGADO tuvo como plazo máximo de respuesta a 
EL RECURRENTE el 21 de marzo de 2012. 

 Con fecha 21 de marzo de 2011, EL SUJETO OBLIGADO dio respuesta a la 
solicitud de información. 

 A partir del día de vencimiento para dar contestación EL RECURRENTE tiene 
15 días para interponer el recurso de revisión, término que feneció el 16 de abril 
de 2012; sin embargo, el recurso de revisión se presentó hasta el día 23 de abril 
de 2012. 

 Esto es, que se interpuso el recurso en forma extemporánea al hacerlo cinco 
días después de agotado el plazo legal. 

 

Como se observa, se está ante un recurso de revisión extemporáneo; por lo tanto, 
debe atenderse a la figura procesal del desechamiento. 

Las fechas descritas anteriormente, se demuestran de forma gráfica en el siguiente 
calendario: 

 

2012 2012 2012 

FEBRERO MARZO ABRIL 

D L M M J V S  D L M M J V S  D L M M J V S 

   1 2 3 4      1 2 3  1 2 3 4 5 6 7 

5 6 7 8 9 10 11  4 5 6 7 8 9 10  8 9 10 11 12 13 14 

12 13 14 15 16 17 18  11 12 13 14 15 16 17  15 16 17 18 19 20 21 

19 20 21 22 23 24 25  18 19 20 21 22 23 24  22 23 24 25 26 27 28 

26 27 28 29     25 26 27 28 29 30 31  29 30      

                       

 Fecha de presentación de la solicitud de información 

 Fecha de requerimiento de aclaración 

 Fecha de aclaración 

 Fecha máxima de respuesta al solicitante después de la prorroga de 7 días hábiles en términos del artículo 46 de 
la Ley 

 Fecha de interposición del recurso de revisión 

 Fecha máxima correcta para la interposición del recurso de revisión 

 Días inhábiles 
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Esto es el recurso fue presentado cinco días hábiles después de haberse vencido el 
término para tal efecto. 

En consecuencia, más allá de la respuesta de EL SUJETO OBLIGADO y de la falta de 
obligación de EL RECURRENTE para conocer con certeza el cómputo de plazos, pero 
con la obligación de darle seguimiento, el recurso de revisión fue interpuesto 
extemporáneamente. 

Si bien es cierto que la Ley de la materia no prevé expresamente la figura del 
desechamiento, eso no significa que no aplique dicha figura procesal. 

En última instancia, el procedimiento de acceso a la información y sobre todo la parte 
relativa a la substanciación del recurso de revisión, le son aplicables por sentido común 
y con base en la Teoría General del Proceso las figuras e instituciones procesales que 
sean aplicables, salvo que sean ajenas a la naturaleza del procedimiento particular o 
haya disposición legal en contrario. Y es el caso que ocupa que la figura del 
desechamiento no es incompatible con el procedimiento de desahogo del recurso de 
revisión en materia de transparencia y acceso a la información y tampoco se opone a lo 
establecido en la Ley de la materia. 

Por otro lado, cuando la interposición de una acción legal se sujeta a un plazo 
establecido y el interesado la hace valer de forma extemporánea, la autoridad 
resolutora rechaza la admisión de la impugnación y ni siquiera conoce el fondo de la 
litis. 

Pues es responsabilidad del actor o interpositor el cómputo de los plazos para que sea 
asistido por el principio de oportunidad procesal. A esto se le conoce por otro 
nombre como desechamiento y toda vez que las figuras e instituciones jurídicas deben 
ser llamadas por su nombre conforme a su naturaleza, en este caso se está ante un 
desechamiento. 

Y en vista de que en el presente caso la interposición del recurso es extemporánea 
al agotamiento del plazo para impugnar, el recurso debe desecharse. 

Por lo tanto, el presente recurso de revisión se desecha por interposición 
extemporánea. 

 

Con base en los fundamentos y razonamientos expuestos en los anteriores 
Considerandos, este Órgano Garante emite la siguiente: 
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R E S U E L V E 

PRIMERO.- El presente recurso de revisión se desecha por la interposición 
extemporánea que realizó el C. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX después del plazo 
legalmente establecido, por los motivos expuestos en el Considerando Tercero de la 
presente Resolución y con fundamento en los artículos 46 y 72 de la Ley de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios. 

 

SEGUNDO.- Hágase del conocimiento de “EL RECURRENTE” que en caso de 
considerar de que la presente Resolución le pare perjuicio podrá promover el Juicio de 
Amparo ante la Justicia Federal, lo anterior con fundamento en el artículo 78 de la Ley 
de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios. 

 

TERCERO.- Notifíquese a “EL RECURRENTE” y remítase a la Unidad de Información 
de “EL SUJETO OBLIGADO” para hacerla de conocimiento. 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

ASÍ LO RESUELVE POR UNANIMIDAD EL PLENO DEL INSTITUTO DE 
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA DEL ESTADO DE 
MÉXICO Y MUNICIPIOS, EN SESIÓN ORDINARIA DE TRABAJO DE FECHA 29 DE 
MAYO DE 2012.- ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV, COMISIONADO 
PRESIDENTE, MIROSLAVA CARRILLO MARTÍNEZ, COMISIONADA CON 
AUSENCIA JUSTIFICADA EN LA SESIÓN, MYRNA ARACELI GARCÍA MORÓN, 
COMISIONADA, FEDERICO GUZMÁN TAMAYO, COMISIONADO Y ARCADIO A. 
SÁNCHEZ HENKEL GÓMEZTAGLE, COMISIONADO. IOVJAYI GARRIDO 
CANABAL, SECRETARIO TÉCNICO.- FIRMAS AL CALCE DE LA ÚLTIMA HOJA. 
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EL PLENO DEL 

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA DEL 
ESTADO DE MÉXICO Y MUNICIPIOS 

 

 

 

ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV 

COMISIONADO PRESIDENTE 

 

 

 

AUSENTE EN LA SESIÓN 

MIROSLAVA CARRILLO MARTÍNEZ 

COMISIONADA 

MYRNA ARACELI GARCÍA MORÓN 

COMISIONADA 

 

 

 

FEDERICO GUZMÁN TAMAYO 

COMISIONADO 

ARCADIO A. SÁNCHEZ HENKEL 
GÓMEZTAGLE 

COMISIONADO 

 

 

 

IOVJAYI GARRIDO CANABAL 

SECRETARIO TÉCNICO DEL PLENO 

 

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCIÓN DE FECHA 29 DE MAYO DE 
2012, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISIÓN 00636/INFOEM/IP/RR/2012. 


