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Toluca de Lerdo, Estado de México. Resolucion del Pleno del Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pudblica del Estado de Meéxico y
Municipios, correspondiente al diecisiete de abril de dos mil doce.

Visto el expediente del recurso de revision 00355/INFOEM/IP/RR/2012,
promovido por [, -n o sucesivo EL
RECURRENTE, en contra del AYUNTAMIENTO DE TULTITLAN, en lo sucesivo
EL SUJETO OBLIGADO;y

RESULTANDO

1. El veinticuatro de enero de dos mil doce, EL RECURENTE presento a través
del Sistema de Control de Solicitudes de Informacion del Estado de México, en lo
sucesivo EL SICOSIEM, solicitud de acceso a la informacién publica a EL
SUJETO OBLIGADO, consistente en:

“...1.- Registro de la bithcora de actividades de los vehiculos adscritos a la Direccion
de Obras Publicas con N. Econémico asignado, asi como fotografia de los mismos en
especial de los vehiculos tipo Volteo, materiales entregados y la copia de los recibos
de almacén que avalan el material entregado asi como la firma de quien recibio
dichos materiales, en el periodo comprendido del 16 de enero al 20 de enero del 2012

2.- copia de los vales de material (cemento, arena y grava), entregados en cada una
de las calles que se pavimentaron en la Colonia Solidaridad 3ra seccion, en el periodo
comprendido de enero del 2010 a la fecha de esta solicitud

Agradeciendo de antemano contar con su valioso apoyo, reciba un cordial saludo, asi
como la muestra de nuestra consideracion mas distinguida...”

Tal solicitud de acceso a la informacién publica, fue registrada en EL SICOSIEM
con el numero de folio o expediente 00006/ TULTITLAIP/A/2012.

MODALIDAD DE ENTREGA SELECCIONADA: A través de EL SICOSIEM.

2. El dieciséis de febrero de dos mil doce, EL SUJETO OBLIGADO dio respuesta
a la solicitud de EL RECURRENTE, en el siguiente sentido

“...En contestacion al oficio nuimero UMAIP 0024/2012, de fecha 24 de enero del afio
2012, en relacion a la informacion que requiere, con nuamero de solicitud
00006/TULTITLA/IP/A/2012, le envio en archivo electronico, haciendo la observacion
de que la documentacién que se envia por este medio y debido a la cantidad y
tamafio de los archivos puede que dicha informacién que se sube al sistema llegue en
forma incompleta por lo que dejamos a su disposicion las copias de su peticién a su
disposicion en las oficinas de la Unidad Municipal de Acceso a la Informacién Publica
(TRANSPARENCIA):

1) Registro de la Bitacora de actividades del periodo comprendido del 16 de enero al
20 al 20 de enero del afio 2012, de los vehiculos adscritos a la Direccion de Obras
Publicas, con nimeros de econodmico y fotografias de los mismos.
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2) Copia de los vales de material que fueron entregados en las calles que se
pavimentaron en la colonia solidaridad 3ra seccion en el periodo comprendido de
enero 2010 hasta la fecha.

Sin mas por el momento le envio un cordial saludo, dando cabal cumplimiento a su
peticion, quedando de Usted para cualquier aclaracion..."”

A esa respuesta se adjuntaron ocho archivos electrénicos, que a continuacion se
describen:

v" 00006 TULTITLA0065792700011583.pdf. Contiene copia digital de la
‘BITACORA DE ACTIVIDADES” de maquinaria y transporte de la Direccién de
Obra Publica, correspondiente al periodo comprendido del dieciséis al
veintiuno de enero de dos mil doce (DIEZ FOJAS), que se ejemplifica con la
reproduccion de una sola hoja dado la cantidad de las mismas.
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v" 00006 TULTITLA0065792700020344.pdf. Contiene copia digital
correspondientes a ONCE Cédulas de Bienes Muebles Patrimoniales
(vehiculos), que a decir de EL SUJETO OBLIGADO se encuentran adscritos
a la Direccion de Obras Publicas; documentos en que se hace referencia al
namero de inventario, area de asignacién, nimero econémico, marca, tipo,
modelo, nimero de serie, nimero de motor y fotografia del vehiculo
respectivo.

Por el numero de hojas, Unicamente se reproduce una ellas esta
determinacion, para efectos de ilustrar el tipo de documentos entregados a EL
RECURRENTE.

FOTOGRAFIAS DEL VEMICUTO
CARACTIRISTICAS

N* OF INVENTARIO [ TUL 00 7-07-01-03-01-C0H01-004002 ||

AREA DE ASIGNACION I ORHAS PURLICAS I[manca | MENRCEDEZ BENZ —— |

N* ECONOMICO | OF 01 j[Tire | VOLTEC '

FECHA | [IMovELD | T |
NY JE SERIE | VAMGHS 13350029177 |
NY DE MOTOR I‘ = 19080040 ORG2 2 !
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1 —} JEPATURA DE PATRIMONIO |
__USUARIO  IDIREGTOR DE AREA Y/O ENGARGADO| MUNIGIPAL | ‘
[ NOMBRE Y FiRMA ","‘L'Ti ~ NOMBRE Y FIRMA_ NOMBRE Y FIRMA |

v' 00006 TULTITLA0065792700039185.pdf,
00006 TULTITLAO065792700053023.pdf,

00006 TULTITLA0065792700041023.pdf,
00006 TULTITLAO065792700062887.pdf,

00006TULTITLA0065792700079731.pdf y 00006 TULTITLA0065792700088367.pdf.
Contienen en su conjunto SESENTA FOJAS en las que se aprecia copia
digital de trescientas cincuenta y seis notas de remision, asi como ciento
veintiocho vales de almacén, relativas a diverso material de construccion
destinado a calles de la Colonia Solidaridad en periodo comprendido de enero
de dos mil diez a veinte de enero de dos mil once.

Para efecto demostrativo solo se reproducen a manera de muestra, una
“SALIDA DE ALMACEN”y una “NOTA DE REMISION”.
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NOTA F '_ REMlSION

uz ST :“ .Z’j-. & 1oy
-~ LN - 4 J.-(\a {L ( ‘7 ! ‘-—("’ / 1‘
cary coMERFrTO ' rancio | .tant,nv'.'r
D Wazead lx ol I

| Caees zfr:*{av{t l ! l |

—\Ed
-

3. El trece de marzo de dos mil doce, EL RECURRENTE interpuso recurso de
revisibn mismo que ELSICOSIEM registré con el numero de expediente
00355/INFOEM/IP/RR/2012, en donde sefialo como acto impugnado:

“..Solicitud 00006/TULTITLA/IP/2012...”
Y como razones o motivos de inconformidad las siguientes:

“...falta informacién especificamente de vehiculos que se tiene la prueba documental
de que son vehiculos adscritos a obras publicas prueba de ello son dos vehiculos de
color blanco sin placas, ni num. econdémico, ni rotulo asi como vehiculo no. 28 Ford
color rojo volteo, mismos que son guardados en el almacén que se ubica en el
Fraccionamiento Villas de San José a un costado del centro de monitoreo, y asi
mismo la mayoria de los vales son firmados por personas distintas al COCICOVI
debidamente constituido, en el caso de la calle Xonacatlan y Zumpango a pesar de
haber solicitado la constitucion de dicho COCICOVI la autoridad fue omisa en
especial la Contraloria y la direccién de Obras Pudblicas aun y a pesar de tener
registrados responsables de estas calles...”

4. El recurso en que se actua, fue remitido electronicamente a este Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de México y
Municipios, siendo turnado a través de EL SICOSIEM al Comisionado ARCADIO
ALBERTO SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE a efecto de que formulara y
presentara el proyecto de resolucion correspondiente.

5. El dieciséis de marzo de dos mil doce, El SUJETO OBLIGADO rindi6 informe
de justificacién en relacion al presente recurso de revisién, donde adjuntd el

5
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gue contiene los

documentos que a continuacion se reproducen:

altiflgn

“2012. Ao del Bicentenario del Ilustrador Nacional.”

DEPENDENCIA: Pressdencs Munipal

SECCION: Unidad Municipal de Acceso & 1 Informacson
ASUNTO: Se rinde Informe de Justificacion

OFICIO: UMAIP 0006 /2009-2012

Tultitlan, Estado de México a 15 de marzo de 2012

INFORME DE JUSTIFICACION

ARCADIO ALBERTO SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE

COMISIONADO DEL INFOEM
PRESENTE

Por medic del presente je Informo a usted de la justficacion relativa &l recurso de revision
D03SS/INFOEM/IP/RR/2012, relacionado con la sobicitud de informacidn OOCOSTULTITLANPIAR2012 del
control de sclictudes de informacién del sujeto obkgado que es el H. Ayuntamiento de Tultitdn, o antenor en
pleno cumplimiento de lo que disponen los lineamentos namero Setenta y Sete y Setenta y Ocho. de los
Lineamientos para la recepcitn. ramite y resclucidn de las solictudes de acceso a la nformacion pubica.
acceso, modificacion, sustitucdn, rectificacion o supresidn parcal © total de datos personaies, asl como los
recursos de revisidn que deberan observar |03 sujetos obligados por la Ley de Transparencia y Acceso 3 1a
Informacién Pobica del Estado de Méxco y Municiplos mismos gue fueron publicados en Gaceta de
Geblerno en fecha 30 de octubre de 2008, asi como el convenio de colaboracidn que celedraron el ITAIPEM y
&l H. Ayuntamiente de fecha 05 de marze de 2007 y del acta o2 la décima Sesion Ordnaria de cabido de
lecha 9 de noviembre de 2006, al respecto y con facultades conferidas, le informo que el particular sokcita

*{ Rogatro de a Bt de actividad
) asi como fo

de los vehiculos adscreas a la Direccién da Obeas Pdblicas con N Econdmico
grafia de los mismos en especial de los vehiculos 1po Voilleo, matenales antregados y la copla do

1os recibos de aimaceén que avalan el masernial entregado asi como la firma de quien recbio dichos malerales, en ¢l periodo

compeendido del 16 de enero al 20 de enero del 2012,

2 - copia ce los vales de materal (cemento, arena y grava), niregacas en cada una 00 1as calles que B0 pavMmentaron en
la Colona Schdarkiad Jra seccidn, en el pencca comprendida de enero del 2010 a 13 fecha de esta sclictud
Agradeciendo de amemano contar con su valioso apoyo, reciba un cordlal saluco, asl como 13 muestra de nuestra

consideracidn mas distinguca

Adjunto informacidn que en sU momento se entrego al particuiar

PO 10 Ankas expuesto,

AUsted C. Presidente ded INFOEM, antemano pda

UNICO.- dejar sin efecios el ce myisdn

parte gel Sujelc Oblgado (Ayuntamiento) no axisie Nrguna 7

bato e nimero QCASKINFOEMIPRRI2012, 1003 vez que por

Av. Martano Escobedo No. 1 8o. De Belem, Tuiltitian, Estado de México. Tel. 58 8§38 52 04
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H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE TULTITLAN
ESTADO DE MEXICO. 2009 -2012

.- B porticular manifiesta que falto por relacionar ia infermacion corespondiente a bsl
vehiculos fipo voliec odscritos a la direccion de Obras Publicas, especificando
caracleristicas, asi como bitGcora y numero de economico de kos mismos, haciéndole de su
conocimiento, que en esta Direccion de Ovbras Pubicas que se encuenfra a mi cargo
Unicomente contamos con 11 vehiculos de volteo, comespendientes a los nimeros de
econdmico (OP-01, OP-02. OP-04, OP-05, OP-06, OP-07, OP-08, OP-09. OP-12, OP-13, OF- 14}
mismos que fueron relacionados en la informacién que se le proporciono, adjuntando las
bitacoras de octividades de dichos vehiculos por el periodo comprendido del dia 16 al 21 de
enero del afio 2012, tal como lo solicito, en consideracion a su Recurso y lo anlerior,
hacemos de su conocimiento que todes los vehiculos del H. Ayuntamiento se encuentron
debidamente rotulados. numerados y con placas por ko que no se encuentran adscrifos o
esta Direccién vehiculos con esas caracleristicas que manifiesta, ahora bien en relacion al ‘
nimero de econdémico 028, le manifestamos que comesponde a una maguina tipo RETRO,
marca KOMATSU y no asi @ un vehiculo de volleo Ford, rojo como asi lo monifiesta, las
caracteristicas de la maquina, con numero de economico 028 se describen en copia simple |
que ¢ la misma anexo reilerando que todos los vehiculos se encuentran debidamente
rotulados y con placas.

2.- En relacidn a las manifestaciones hechas por el particular referente a los vales de motedal
que no son frmados por tos COCICOVIS, le informamos que estos son firmados y recibidos por
las personas encargaodas de cada obra por cada calle fal y como se demuesira con la
documentocion que se le envio en tiempo y forma al dar contestacion a la solicitud en
cuestion.

ATENTAMENTE

A AVUMTANSENES
o= — — 00 LR St

“EL DIRECTOR DE OBRAS PUBLICAS"

ITIORAL

———

ING. JUAN SANCHEZ Aﬂ:ﬁo Cimy

: Ay ] T
CCp. Archivo, A\ St X
Canal FoZuCAaS

Plaza Hidalgo No. 1 Col, Centro Tultitién, Estado de México.
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SECRETARIA DEL H. AYUNTAMIENTD
JEFATURA DE PATRIMONIO MUNICIFAL
UNIDAD DE CONTROL VEHICULAR

RESGUARDO VEHICULAR 2011

FOTOUNRAFIAS OFL VERICULD -

CARACTERISTICAS:

N* DE INVENTARIO \ TUL-007-07-01-02-03-ATOL-00448 2 |

AREA DI ASIGNACION DRAAS PUTLCAS Imanca KOMATSL

MR ECONOMKO OP- 26 o RETHD C/M
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CONSIDERANDO

I. Este Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de
México y Municipios, es competente para conocer y resolver el presente recurso
de revision en términos de los articulos 5 parrafo décimo quinto, fraccion IV de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, 56, 60 fraccion VII,
75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
México y Municipios (también referida en la presente resolucién como Ley de la
materia), 8 y 10 fraccion VIl del Reglamento Interior de este Organo Publico
Auténomo.

Mediante decreto 198 de veintinueve de octubre de dos mil diez, publicado en la
misma fecha en el periddico oficial “Gaceta de Gobierno”, la Quincuagésima
Séptima Legislatura del Estado de México, aprobd el nombramiento suscrito por el
Gobernador Constitucional de la entidad, por el que se designé Comisionado del
Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
México y Municipios, al Licenciado ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL
GOMEZTAGLE.

II. Atendiendo a los motivos de inconformidad aducidos por EL RECURRENTE,
asi como consideraciones expuestas por EL SUJETO OBLIGADO en su informe
de justificacion; este Cuerpo Colegiado adquiere la conviccién plena que, en el
presente asunto la LITIS se circunscribe a determinar si la respuesta producida el
dieciséis de febrero de dos mil doce, satisface o no, la solicitud de acceso a la
informacion puablica registrada en EL SICOSIEM con el ndmero de folio o
expediente 00006/TULTITLA/IP/A/2012.

[ll. Establecido lo anterior y con el objeto de cumplir con lo establecido en el
articulo 75 Bis fracciones Il y Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Puablica del Estado de México y Municipios, se procede a citar los
motivos de inconformidad formulados por EL RECURRENTE en el “FORMATO DE
RECURSO DE REVISION” promovido el trece de marzo de dos mil doce, que
literalmente se hicieron consistir en que:

“...falta informacion especificamente de vehiculos que se tiene la prueba documental
de que son vehiculos adscritos a obras publicas prueba de ello son dos vehiculos de
color blanco sin placas, ni num. econdémico, ni rotulo asi como vehiculo no. 28 Ford
color rojo volteo, mismos que son guardados en el almacén que se ubica en el
Fraccionamiento Villas de San José a un costado del centro de monitoreo, y asi
mismo la mayoria de los vales son firmados por personas distintas al COCICOVI
debidamente constituido, en el caso de la calle Xonacatlan y Zumpango a pesar de
haber solicitado la constitucion de dicho COCICOVI la autoridad fue omisa en
especial la Contraloria y la direccion de Obras Publicas aun y a pesar de tener
registrados responsables de estas calles...”
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Antes de verter el andlisis de los citados motivos de disentimiento se considera
necesario establecer, que acorde al contenido de la solicitud de acceso a la
informacion puablica 00006/TULTITLA/IP/A/2012, asi como de la correspondiente
respuesta de dieciséis de febrero de dos mil doce; en el caso concreto no existe
controversia respecto de la naturaleza de los datos requeridos, el deber de EL
SUJETO OBLIGADO de poseerlos, y en su caso el derecho de EL
RECURRENTE a tener acceso a los mismos.

Por lo tanto, atendiendo a las razones de inconformidad vertidas por EL
RECURRENTE, en el presente fallo Unicamente se decidira la legalidad o
ilegalidad de la respuesta emitida por EL SUJETO OBLIGADO, en relacion a la
informacion solicitada y los documentos entregados en copia digital en los ocho
archivos electronicos descritos en el resultando “2” de esta resolucion.

En tal virtud y después de haber examinado conforme a las reglas de la légica y
la sana critica, todos y cada una de las constancias que conforman el expediente
electronico 00355/INFOEM/IP/RR/2012; este Cuerpo Colegiado adquiere la
conviccion plena que, son infundados los citados motivos de inconformidad y por
tanto inoperantes para alcanzar el objetivo que con su expresion se pretende.

En efecto, no asiste la razon a EL RECURRENTE en el sentido de que fue
incompleta la informacion entregada por EL SUJETO OBLIGADO, dado que
“...se tiene la prueba documental de que son vehiculos adscritos a obras publicas prueba
de ello son dos vehiculos de color blanco sin placas, ni num. econémico, ni rotulo asi
como vehiculo no. 28 Ford color rojo volteo, mismos que son guardados en el almacén
gue se ubica en el Fraccionamiento Villas de San José a un costado del centro de
monitoreo...”

Para demostrar lo anterior, se considera indispensable invocar el contenido de los
articulos 17 péarrafo segundo de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 5 parrafo décimo quinto fracciéon IV péarrafo segundo de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, 56 parrafo primero y
60 fraccion VII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, que a la letra dicen:

“Articulo 17.-...

Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales que estaran
expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus
resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. Su servicio sera gratuito,
quedando, en consecuencia, prohibidas las costas judiciales...”

“Articulo 5.-...

El ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica, en el Estado de México se
regira por los siguientes principios y bases:
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V...

La Legislatura del Estado establecera un 6rgano auténomo que garantice el acceso a
la informacién publica y proteja los datos personales que obren en los archivos de los
poderes publicos y 6rganos auténomos, el cual tendra las facultades que establezca
la ley reglamentaria y serd competente para conocer de los recursos de revision
interpuestos por violaciones al derecho de acceso a la informacién publica. Las
resoluciones del 6rgano autbnomo aqui previsto seran de plena jurisdiccion...”

“Articulo 56.- Se crea el Organo Publico Auténomo de caracter estatal denominado
Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, dotado de personalidad juridica y patrimonio propio, con autonomia
operativa, presupuestaria y de decision, que tiene por objeto la difusion, proteccién y
respeto al derecho de acceso a la informacion publica y a la proteccion de datos
personales...”

“Articulo 60.- El Instituto tendra las siguientes atribuciones:

VII. Conocer y resolver los recursos de revision que promuevan los particulares en
contra de actos de los sujetos obligados por esta Ley. Dichas resoluciones tendran
efectos de pleno derecho para los sujetos obligados...”

Porciones normativas que adminiculadas entre si, permiten establecer que en
materia de acceso a la informacion publica y proteccién de datos personales en
esta entidad federativa, se consagra entre otros, el derecho a la administracién de
justicia, es decir, a que los conflictos surgidos entre los particulares y los sujetos
obligados sean resueltos en forma pronta, completa e imparcial por este Organo
Publico Autébnomao.

En tal sentido, el recurso de revision previsto en el Capitulo Tercero del Titulo
Quinto (articulos 70 al 79), de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica del Estado de México y Municipios, como todo proceso jurisdiccional,
supone la existencia de un conflicto entre dos partes que tienen intereses
opuestos (recurrente y sujeto obligado), y por consiguiente no soslaya la etapa
relativa a la prueba, pues ésta es el sustento fundamental por el que se crea un
estado de certeza en las resoluciones de este Organo Garante.

La prueba debe entenderse como la actividad que desarrollan las partes y el
juzgador para adquirir la verdad sobre la existencia de un hecho o, cuando
menos, para tenerlo por demostrado para efectos del procedimiento, a través de
distintos medios de verificacion o instrumentos de que se valen las partes para
demostrar la veracidad de sus afirmaciones.

El objeto de la prueba lo constituyen los hechos litigiosos, lo cual significa que
sobre éstos debe recaer la actividad de las partes encaminada a crear el estado
de certeza; ello implica, primero, que sélo los hechos estan sujetos a prueba, pero
no el derecho en el que las partes apoyen sus pretensiones, el cual debe ser
plenamente conocido por el tribunal de la causa (excepcion hecha de la cuestién
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del derecho extranjero), y segundo, que no todos los hechos deben ser probados,
sino Unicamente aquellos que sean litigiosos, es decir, los hechos controvertidos
por las partes (resultaria ocioso probar un hecho en cuya existencia coinciden
recurrente y sujeto obligado).

Por otro lado debe decirse que, a la conducta impuesta a una de las partes para
que acredite la verdad de los hechos controvertidos, se le denomina "carga
probatoria” porque constituye un imperativo del propio interés, es decir, un deber
de actuar que otorga un beneficio o evita un perjuicio al litigante que lo soporta, de
conformidad con las siguientes reglas:

a) La carga de probar incumbe al que afirma.

b) EIl sujeto obligado que apoya su defensa en nuevas afirmaciones tiene la
carga de probarlos, para dejar sin valor ni eficacia las afirmaciones del
recurrente.

c) La carga de probar recae en quien hace una negacién que envuelve una
afirmacion.

La ultima de las reglas citadas, que se refiere a la carga de probar una negacién
que lleva implicita una afirmacién, a su vez, puede subdividirse en dos, segun que
la negacion se haga respecto de un hecho o de una cualidad de ese hecho. En el
primer caso, la carga de la prueba solamente recae en quien niega un hecho y tal
negativa supone la existencia de otro hecho positivo. En el segundo caso, cuando
se niega la cualidad de un hecho, la carga de prueba siempre recae en quien
hace la negacion, en virtud de que implicitamente reconoce el hecho, pero afirma
gue tiene una calidad distinta. La negacion de la cualidad de un hecho
necesariamente implica el reconocimiento de su existencia y la afirmacion de que
tiene una cualidad distinta.

Ahora bien, la controversia en el presente asunto consiste en que EL
RECURRENTE solicitdé datos relacionados con “los vehiculos adscritos a la Direccion
de Obras Publicas con N. Econémico asignado, asi como fotografia de los mismos en
especial de los vehiculos tipo Volteo”, a lo que EL SUJETO OBLIGADO respondi6
Unicamente que la Direccion de Obras Publicas tiene once vehiculos tipo Volteo
asignados, adjuntando la Cédulas de Bienes Muebles respectivas, que hacen
referencia al nimero de inventario, area de asignacién, nimero econdmico,
marca, tipo, modelo, nimero de serie, numero de motor y fotografia del vehiculo
respectivo; por lo tanto al expresar en este medio recursivo EL RECURRENTE,
“‘falta informacién especificamente de vehiculos que se tiene la prueba documental de
que son dos vehiculos de color blanco sin placas, ni num. Econémico, ni rétulo”, se ubico
dentro de la hipédtesis indicada en el inciso a) antes establecida, ya que su
argumentos se traduce en la afirmacion de un hecho consistente en que se tienen
mas vehiculos de los que se entregaron los datos.
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En consecuencia, EL RECURRENTE adquiri6 la carga de la prueba para
demostrar en este medio de defensa, que en la relacién entregada faltan “dos
vehiculos de color blanco sin placas, ni num. Econémico, ni rétulo”, pues ademas de
que ello constituye la afirmacion de un hecho, manifiesta expresamente que tiene
pruebas documentales que asi lo acreditan, sin que se hayan exhibido las mismas
en la secuela de esta instancia jurisdiccional.

Méas aun, atingente al vehiculo con numero econdmico “028” referido en las
razones de inconformidad que se analizan, EL SUJETO OBLIGADO demostrd
con la correspondiente Cédulas de Bienes Muebles, que el mismo no se trata del
tipo VOLTEO (que fueron solicitados por EL RECURRENTE), ya que se trata de
un “RETRO C/M” marca KOMATSU, modelo WB100T2, que se aprecia en la
siguiente fotografia:

| i 06/ 201 1

Finalmente debe decirse, que tampoco tiene razén EL RECURRENTE en cuanto
a gue la respuesta producida el dieciséis de febrero de dos mil doce, deviene
ilegal porque “...la mayoria de los vales son firmados por personas distintas al
COCICOVI debidamente constituido, en el caso de la calle Xonacatlan y Zumpango a
pesar de haber solicitado la constitucion de dicho COCICOVI la autoridad fue omisa en
especial la Contraloria y la direccion de Obras Pudblicas aun y a pesar de tener
registrados responsables de estas calles...” pues aun cuando acorde a lo establecido
en los articulos 6 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1
fracciones | a la IV y 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, el derecho de acceso a la informacion
publica tiende a revelar el empleo instrumental de la informaciébn como
mecanismo de control institucional, pues se trata de un derecho fundado en una
de las caracteristicas principales del gobierno republicano, que es el de la
publicidad de los actos de gobierno y la transparencia de la administracién; es

13
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igualmente innegable que, ello no faculta a este Organo Garante a calificar las
conductas de los sujetos obligados frente al sistema de responsabilidades
prescrito en el articulo 109 de la Constitucion General de la Republica, en relacion
a los actos administrativos difundidos, cuando no corresponda a la materia de
transparencia y acceso a la informacion.

Esto es, a la luz de lo indicado en los articulos 60 fracciones Il, XI, XXIl y XXVI,
82 fracciones | a la VIII, 83, 84, 85, 86, 87 de la Ley de la materia, 10 fraccion XIlI
y 41 fraccion XXV del Reglamento Interior de este Instituto de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios; solo
corresponde esta Instituto instruir procedimiento e imponer sanciones
administrativas a los sujetos obligados, por violaciones a la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de México y Municipios.

En razén de las consideraciones anteriores, es procedente determinar que en el
caso concreto no se actualiza ninguna de las hipotesis previstas en el numeral 71
de la Ley de Transparencia y Accesos a la Informacion Publica del Estado de
México y Municipios, por lo que debe confirmarse la respuesta producida por EL
SUJETO OBLIGADO de dieciséis de febrero de dos mil doce, en relaciéon a la
solicitud de acceso a la informacién publica registrada en EL SICOSIEM con el
namero de folio o expediente 00006/ TULTITLA/IP/A/2012.

En mérito de lo expuesto y fundado, este Organo Garante del derecho de acceso
a la informacion.

RESUELVE

PRIMERO. Por los razonamientos asentados en los considerandos Il y Il de la
presente resolucién, es procedente el presente recurso de revision e infundadas
las razones o motivos de la inconformidad aducidos por EL RECURRENTE.

SEGUNDO. Por las consideraciones que han quedado vertidas en el
considerando Il de este fallo, se confirma la respuesta producida por EL
SUJETO OBLIGADO de dieciséis de febrero de dos mil doce, en relacion a la
solicitud de acceso a la informacién publica registrada en EL SICOSIEM con el
namero de folio o expediente 00006/TULTITLA/IP/A/2012.

TERCERO. Notifiquese a EL RECURRENTE, y hagase de su conocimiento que
en caso de considerar que la presente resolucion le causa algun perjuicio, tiene a
su alcance el juicio de garantias conforme a lo establecido en el articulo 78 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios.
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CUARTO. Remitase a la Unidad de Informacién de EL SUJETO OBLIGADO, via
EL SICOSIEM, para los efectos legales procedentes.

ASi LO RESUELVE POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION ORDINARIA DE
FECHA DIECISIETE DE ABRIL DE DOS MIL DOCE.- CON EL VOTO A FAVOR
DE ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV, PRESIDENTE, MIROSLAVA
CARRILLO MARTINEZ, COMISIONADA, MYRNA ARACELI| GARCIA MORON,
COMISIONADA, FEDERICO GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO Y ARCADIO
ALBERTO SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE, COMISIONADO, SIENDO
PONENTE EL ULTIMO DE LOS NOMBRADOS:; ANTE EL SECRETARIO
TECNICO IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ.

EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

ROSENDOEVGUENI MONTERREY MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ

CHEPOV COMISIONADA
PRESIDENTE
MYRNA ARACELI GARCIA MORON FEDERICO GUZMAN TAMAYO
COMISIONADA COMISIONADO

ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL
GOMEZTAGLE
COMISIONADO

IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ
SECRETARIO TECNICO

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DEL DIECISIETE DE ABRIL DE
DOS MIL DOCE, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION CON NUMERO DE
EXPEDIENTE 00355/INFOEM/IP/RR/2012.
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