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Toluca de Lerdo, Estado de México. Resolución del Pleno del Instituto de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y 
Municipios, correspondiente al catorce de mayo de dos mil doce. 
 
 
Visto el expediente 00625/INFOEM/IP/RR/2012, para resolver el recurso de 
revisión promovido por ELISEO EDMUNDO ROSALES LÓPEZ en lo sucesivo 
EL RECURRENTE, en contra del INSTITUTO MEXIQUENSE DE LA 
VIVIENDA SOCIAL, en lo sucesivo EL SUJETO OBLIGADO; y  
 
 

R E S U L T A N D O 
 
 

1. El dieciséis de marzo de dos mil doce , EL RECURRENTE presentó a través 
del Sistema de Control de Solicitudes de Información del Estado de México, en 
lo sucesivo EL SICOSIEM, solicitud de acceso a la información pública a EL 
SUJETO OBLIGADO, consistente en: 
 

“…COPIA DEL ACTA DE LA SESIÓN CUADRAGESIMA TERCERA SESIÓN 
ORDINARIA DEL 11 CONSEJO DE FECHA 5 DE AGOSTO DEL AÑO 2011, 
DONDE SE AUTORIZA COMPRA DEL RANCHO EL PIMIANGO EN 
CUATLALPAN TEXCOCO, ESTADO DE MÉXICO, YA QUE TODAS LAS ACTAS 
SON INFORMACIÓN PÚBLICA DE OFICIO DE ACUERDO AL ARTÍCULO 12 DE 
LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA DEL 
ESTADO DE MÉXICO…”  

  

Tal solicitud de acceso a la información fue registrada en EL SICOSIEM con el 
número de folio o expediente 00020/IMEVIS/IP/A/2012. 
 
MODALIDAD DE ENTREGA SELECCIONADA: A través de EL SICOSIEM.  
 
 
2. El doce de abril de dos mil doce, EL SUJETO OBLIGADO dio respuesta a la 
solicitud de EL RECURRENTE, en el siguiente sentido: 
 

“…Adjunto encontrará dos archivos en formato pdf, uno con la respuesta a su 
petición y con otro con la información solicitada…” 
 

 
A esa respuesta se adjuntaron los archivos electrónicos que se describen a 
continuación: 
 
 

 00020IMEVIS007001080001393.pdf. Contiene una copia digital 
correspondiente al oficio sin número de doce de abril de dos mil 
doce, suscrito por el Responsable de la Unidad de Información de 
EL SUJETO OBLIGADO, mismo que se inserta en este apartado. 
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 00020IMEVIS007001080002254.pdf. Contiene doce copias digitales 
relativas al “ACTA IMEVIS 05-VIII-11/43” de cinco de agosto de dos mil once, 
correspondiente a la Cuadragésima Tercera Sesión Ordinaria del Consejo 

Directivo de EL SUJETO OBLIGADO; documento del que si bien se 
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aprecia en todas sus páginas tres firmas ilegibles, únicamente tiene 

visibles tres párrafos consultables en las fojas uno, nueve y once, 

, como se demuestra a continuación: respectivamente
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3. El diecinueve de abril de dos mil doce, EL RECURRENTE interpuso recurso 
de revisión, mismo que EL SICOSIEM registró con el número de expediente 
00625/INFOEM/IP/RR/2012, donde señaló como acto impugnado: 
 

“…ME ENTREGO LA INFORMACIÓN INCOMPLETA...” 

 
Y como motivos de inconformidad los siguientes: 
 

“…ME ENTREGO LA INFORMACIÓN INCOMPLETA YA QUE AL ABRIR EL 
ARCHIVO DE LA INFORMACIÓN QUE ME ENVÍA SON 12 PÁGINAS SOLO 
TIENEN INFROMACIÓN LA PÁGINA 1 Y LA 11, LAS DEMÁS APARECEN SIN 
INFORMACIÓN, POR LO QUE ME CAUSA AGRAVIO AL NO TENER LA 
INFORMACIÓN SOLICITADA EN MI PETICIÓN...”  

4. El recurso en que se actúa fue remitido electrónicamente a este Instituto de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y 
Municipios, siendo turnado a través de EL SICOSIEM al Comisionado 
ARCADIO ALBERTO SÁNCHEZ HENKEL GÓMEZTAGLE a efecto de que 
formulara y presentara el proyecto de resolución correspondiente. 
 
5. El veinticuatro de abril de dos mil doce, El SUJETO OBLIGADO promovió 
informe de justificación, en el siguiente sentido: 
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C O N S I D E R A N D O 
 
I. Este Instituto de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado 
de México y Municipios, es competente para conocer y resolver el presente 
recurso en términos de los artículos 5 párrafo décimo quinto, fracción IV de la 
Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México, 56, 60 fracción 
VII, 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del 
Estado de México y Municipios (también referida en la presente resolución 
como Ley de la materia), 8 y 10 fracción VIII del Reglamento Interior de este 
Órgano Público Autónomo.  
 
Mediante decreto número 198 de veintinueve de octubre de dos mil diez, 
publicado en la misma fecha en el periódico oficial “Gaceta de Gobierno”, la 
Quincuagésima Séptima Legislatura del Estado de México, aprobó el 
nombramiento suscrito por el Gobernador Constitucional de la entidad, por el 
que se designó Comisionado del Instituto de Transparencia y Acceso a la 
Información Pública del Estado de México y Municipios, al Licenciado 
ARCADIO A. SÁNCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE. 
 
II. Atendiendo a los motivos de inconformidad aducidos por EL RECURRENTE, 
así como a las consideraciones expuesta en el informe de justificación 
promovido por EL SUJETO OBLIGADO; este Cuerpo Colegiado adquiere la 
convicción plena que, en el presente asunto la LITIS se circunscribe a 
determinar si la respuesta producida el doce de abril de dos mil doce, satisface 
o no, la solicitud de acceso a información pública registrada en EL SICOSIEM 
con el número de folio o expediente 00020/IMEVIS/IP/A/2012. 
 
III. Para satisfacer lo establecido en el artículo 75 Bis, fracciones II y III de la 
Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México 
y Municipios, se procede a examinar los motivos de inconformidad sustentados 
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por EL RECURRENTE en su promoción de diecinueve de abril de dos mil 
doce, que literalmente se hicieron consistir en que: 
 

“…ME ENTREGO LA INFORMACIÓN INCOMPLETA YA QUE AL ABRIR EL 
ARCHIVO DE LA INFORMACIÓN QUE ME ENVIA SON 12 PÁGINAS SOLO 
TIENEN INFORMACIÓN LA PÁGINA 1 Y LA 11, LAS DEMÁS APARECEN SIN 
INFORMACIÓN, POR LO QUE ME CAUSA AGRAVIO AL NO TENER LA 
INFORMACIÓN SOLICITADA...”  

Son fundados tales argumentos y suficientes para conseguir el objetivo que 
con su expresión se pretende, conforme a las consideraciones de hecho y de 
derecho que a continuación se exponen. 
 
Primeramente debe decirse, que acorde al contenido de la respuesta emitida el 

doce de abril de dos mil doce, EL SUJETO OBLIGADO no niega haber 

 la información requerida por EL RECURRENTE, generado y tener en posesión

consistente en el ACTA CORRESPONDIENTE A LA CUADRAGÉSIMA 
TERCERA SESIÓN ORDINARIA DEL CONSEJO DIRECTIVO, DE CINCO DE 
AGOSTO DE DOS MIL ONCE (EN LA QUE SE AUTORIZÓ LA COMPRA DEL 
RANCHO “EL PIMIANGO” UBICADO EN EL MUNICIPIO DE TEXCOCO), tan 
es así que, a la contestación de mérito se adjuntó copia digital de la misma 
aunque en “versión pública”. 
 
Luego entonces, resulta ocioso e ineficaz que en el presente fallo se aborde el 
estudio del marco jurídico que otorga competencia a EL SUJETO OBLIGADO, 
para generar, administrar o poseer el documento solicitado por EL 
RECURRENTE, por lo que únicamente se precisa que el mismo constituye 

información pública de oficio al tenor de lo dispuesto en los artículos 2  

fracciones V, XV y XVI, así como 12 fracción VI de la Ley de Transparencia y 
Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, que a la 
letra dicen: 
 

“Artículo 2.- Para los efectos de esta Ley, se entenderá por: 

… 

V. Información Pública: La contenida en los documentos que los sujetos obligados 
generen en el ejercicio de sus atribuciones; 

… 

XV. Documentos: Los expedientes, estudios, actas, resoluciones, oficios, 
acuerdos, circulares, contratos, convenios, estadísticas o bien cualquier registro en 
posesión de los sujetos obligados, sin importar su fuente o fecha de elaboración. 
Los documentos podrán estar en medios escritos, impresos, sonoros, visuales, 
electrónicos, informáticos u hológrafos; y 

XVI. Derecho de Acceso a la Información Pública: Es la facultad que tiene toda 
persona para acceder a la información pública generada, o en poder de los sujetos 
obligados conforme a esta Ley.” 

“Artículo 12.- Los Sujetos Obligados deberán tener disponible en medio impreso o 
electrónico, de manera permanente y actualizada, de forma sencilla, precisa y 
entendible para los particulares, la información siguiente: 
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… 

VI. La contenida en los acuerdos y actas de las reuniones oficiales, de cualquier 
órgano colegiado de los Sujetos Obligados…” 

 
En efecto el derecho de acceso a la información se trata de libertades que 
tienen tanto una dimensión individual como una dimensión social, ya que por 
un lado permite a los gobernados buscar, recibir y difundir datos en posesión 
de los sujetos obligados, para una autorregulación personal; y por otro exige la 

, con el objeto de incentivar la transparencia publicidad de los actos de gobierno

en la actividad del Estado y fomentar la rendición de cuentas, vinculando a los 
ciudadanos en el conocimiento y juzgamiento  de la gestión gubernamental, así 
como el desempeño de los servidores públicos. 
 

Estos es, la rendición de cuentas abarca de manera genérica tres maneras 
diferentes para prevenir y corregir abusos de poder, dado que obliga al 
Poder a abrirse a la inspección pública, lo fuerza a explicar y justificar sus 
actos, así como lo supedita a la amenaza de sanciones. Los tres 
aspectos en su conjunto (información, justificación y castigo), convierten 
a la rendición de cuentas en el mecanismo adecuado para que todo 
funcionario público, no solo publicite el ejercicio del poder, sino también 
que explique de manera detallada las gestiones realizadas, extremo que 
encuentra fundamento en los artículos 6 fracción V y 5 fracción V de las 
Constituciones Federal y Local, respectivamente, que se transcriben a 
continuación: 
 

“…V. Los sujetos obligados deberán preservar sus documentos en archivos 
administrativos actualizados y publicarán a través de los medios electrónicos 
disponibles, la información completa y actualizada sobre sus indicadores de 
gestión y el ejercicio de los recursos públicos…” 
 
“…V. Los sujetos obligados por la ley reglamentaria deberán cumplir con los 
requisitos generales en materia de archivos, en términos de las leyes respectivas y 
deberán cumplir con la publicación, a través de medios electrónicos, de la 
información pública de oficio en términos de la ley reglamentaria y de los criterios 
emitidos por el órgano garante…” 

 
Este derecho nace del sistema republicano de gobierno y su ejercicio 
constituye un instrumento esencial en el fortalecimiento de las instituciones, 
toda vez que contar con la información adecuada y oportuna conforma un 
elemento clave para fiscalizar a las autoridades en las que se ha depositado la 
confianza para gobernar en nombre del pueblo. 
 
Al respecto, el “INFORME ANUAL DE LA COMISIÓN INTERAMERICANA DE 

DERECHOS HUMANOS 2008”, consultable en la dirección electrónica 
http://www.cidh.oas.org/annualrep/2008sp/INFORME%20ANUAL%20RELE%202008.pdf (página 128,  

apartado 33), señala: 
 

http://www.cidh.oas.org/annualrep/2008sp/INFORME%20ANUAL%20RELE%202008.pdf
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“…El funcionamiento de la democracia exige el mayor nivel posible de 
discusión pública sobre el funcionamiento de la sociedad y del Estado en todos 
sus aspectos, esto es, sobre los asuntos de interés público. En un sistema 
democrático y pluralista, las acciones y omisiones del Estado y de sus 
funcionarios deben sujetarse a un escrutinio riguroso, no sólo por los órganos 
internos de control, sino también por la prensa y la opinión pública; la gestión 
pública y los asuntos de interés común deben ser objeto de control por la 
sociedad en su conjunto. El control democrático de la gestión pública, a través de 
la opinión pública, fomenta la transparencia de las actividades del Estado y la 
responsabilidad de los funcionarios públicos sobre sus actuaciones, y es un medio 
para lograr el máximo nivel de participación ciudadana. De ahí que el adecuado 
desenvolvimiento de la democracia requiera la mayor circulación de informes, 
opiniones e ideas sobre asuntos de interés público…” 

 
En este contexto de ilustración y después de haber tenido a la vista el “ACTA 

IMEVIS 05-VIII-11/43” correspondiente a la Cuadragésima Tercera Sesión 
Ordinaria del Consejo Directivo de EL SUJETO OBLIGADO, de cinco de 
agosto de dos mil once; este Órgano Revisor adquiere la convicción plena que, 
asiste la razón a EL RECURRENTE en el sentido de que la copia digital que le 
fue entregada a través de EL SICOSIEM, se encuentra incompleta ya que 
únicamente se contienen datos en las páginas uno, nueve y once de doce que 
conforman dicho documento. 
 
La anterior afirmación se sustenta en las siguientes razones: 
 

a) Porque de conformidad con la solicitud de acceso a información pública 
registrada con el número de folio o expediente 00020/IMEVIS/IP/A/2012, 
no existe duda que la intención de EL RECURREENTE es obtener copia 
digital del documento íntegro en que se contiene el  correspondiente a la 
Cuadragésima Tercera Sesión Ordinaria del Consejo Directivo de cinco de 
agosto de dos mil once, y no solo del acuerdo relativo a la autorización de 
la compra del rancho denominado “El Pimiango” que se localiza en el 
municipio de Texcoco, como afirma EL SUJETO OBLIGADO;  
 

b) Porque como ya se dijo, por imperativo impuesto en el numeral 12 fracción 
VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del 
Estado de México y Municipios, en relación con el artículo 5 fracción V de 
la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México; el “ACTA 

IMEVIS 05-VIII-11/43” tiene el carácter de información pública de oficio, lo 
que impone el deber a EL SUJETO OBLIGADO de tenerla disponible en 
medio electrónico, de manera íntegra y permanente para los interesados; y 

 
c) Porque de ser cierto que, el “ACTA IMEVIS 05-VIII-11/43” contiene 

información susceptible de ser clasificada, como afirma EL SUJETO 
OBLIGADO en su informe de justificación; para el caso debió de atenderse 
las formalidades proscritas en los ordinales 21 fracciones I a la III, 28 y 30 
fracción III del citado ordenamiento, CUARENTA Y SEIS, CUARENTA Y 
SIETE y CUARENTA Y OCHO de los “LINEAMIENTOS PARA LA RECEPCIÓN, 

TRÁMITE Y RESOLUCIÓN DE LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA INFORMACIÓN 
PÚBLICA,  ACCESO, MODIFICACIÓN, SUSTITUCIÓN, RECTIFICACIÓN O SUPRESIÓN 
PARCIAL O TOTAL DE DATOS PERSONALES, ASÍ COMO DE LOS RECURSOS DE 
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REVISIÓN QUE DEBERÁN OBSERVAR LOS SUJETOS OBLIGADOS POR LA LEY DE 
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA DEL ESTADO DE 

MÉXICO Y MUNICIPIOS”, publicados en la Gaceta de Gobierno de treinta de 
octubre de dos mil ocho, que a la letra dicen: 
 

“Artículo 21.- El acuerdo que clasifique la información como reservada 
deberá contener los siguientes elementos: 

I. Un razonamiento lógico que demuestre que la información encuadra en 
alguna de las hipótesis de excepción previstas en la Ley; 

II. Que la liberación de la información de referencia pueda amenazar 
efectivamente el interés protegido por la Ley. 

III. La existencia de elementos objetivos que permitan determinar si la 
difusión de la información causaría un daño presente, probable y específico a 
los intereses jurídicos tutelados en los supuestos de excepción previstos en la 
Ley.” 

 “Artículo 28.- El acuerdo que clasifique la información como confidencial 
deberá contener un razonamiento lógico en el que demuestre que la 
información se encuentra en alguna o algunas de las hipótesis previstas en la 
presente Ley.” 

“Artículo 30.- Los Comités de Información tendrán las siguientes funciones: 

… 

III. Aprobar, modificar o revocar la clasificación de la información…” 
 
“CUARENTA Y SIES.- En el supuesto de que la información estuviera 
clasificada, el responsable de la Unidad de Información deberá turnar la 
solicitud al Comité de Información para su análisis y resolución.” 
 
“CUARENTA Y SIETE.- La resolución que emita el Comité de Información 
para la confirmación de la clasificación de la información como reservada 
deberá precisar: 
a) Lugar y fecha de la resolución; 
b) El nombre del solicitante; 
c) La información solicitada; 
d) El razonamiento lógico que demuestre que la información encuadra en 
alguna de las hipótesis previstas en la Ley, debiéndose invocar el artículo, 
fracción, y supuesto que se actualiza; 
e) El periodo por el cual se encuentra clasificada la información solicitada; 
f) Los elementos objetivos que permitan determinar si la difusión de la 
información causaría un daño presente, probable y específico a los intereses 
jurídicos tutelados en los supuestos de excepción previstos en el artículo 20 
de  la Ley; 
g) El número del acuerdo emitido por el Comité de Información mediante el 
cual se clasificó la información; 
h) El informe al solicitante de que tiene el derecho a interponer el recurso de 
revisión respectivo, en el término de 15 días hábiles contados a partir del día 
siguiente de que haya surtido sus efectos la notificación de dicho acuerdo; 
i) Los nombres y firmas autógrafas de los integrantes del Comité de 
Información.” 
 
“CUARENTA Y OCHO.- La resolución que emita el Comité de Información 
para la confirmación de la clasificación de la información como confidencial 
deberá precisar: 
a) Lugar y fecha de la resolución; 
b) El nombre del solicitante; 
c) La información solicitada; 
d) El razonamiento lógico que se demuestre que la información se encuentra 
en alguna o algunas de las hipótesis previstas en el artículo 25 de la Ley, 
debiéndose invocar el artículo, fracción, y supuesto que se actualiza; 



 

 

EXPEDIENTE: 00625/INFOEM/IP/RR/2012 

RECURRENTE: XXXXXX XXXXXXX XXXXXX XXXXX 

SUJETO OBLIGADO: 
INSTITUTO MEXIQUENSE DE LA VIVIENDA 

SOCIAL 

PONENTE: ARCADIO A. SÁNCHEZ HENKEL GÓMEZTAGLE  

 

23 

 

e) El número del acuerdo emitido por el Comité de Información mediante el 
cual se clasificó la información; 
f) El informe al solicitante de que tiene el derecho a interponer el recurso de 
revisión respectivo, en el término de 15 días hábiles contados a partir del día 
siguiente de que haya surtido sus efectos la notificación de dicho acuerdo; 
g) Los nombres y firmas autógrafas de los integrantes del Comité de 
Información.” 

 
Es decir, EL SUJETO OBLIGADO se encontraba constreñido a notificar a 
EL RECURRENTE, el acuerdo de clasificación emitido por el Comité de 
Información, en que se precisara lugar y fecha de la resolución; nombre del 
solicitante; información solicitada; número de acuerdo del Comité; derecho 
de impugnación del interesado; nombre y firmas autógrafas de los 
integrantes del Comité; así como los razonamientos lógicos que 
demuestren que la información se encuentra en alguno o algunos de las 
hipótesis previstas en los numerales 20 fracciones I a la VI y 25 fracciones 
I a la III de la Ley de la materia, o en su caso, el periodo de tiempo por el 
cual se encuentra clasificada la información y los elementos objetivos que 
permitan determinar que la difusión de aquélla causa un daño presente, 
probable y específico a los intereses jurídicos tutelados. 
 
Circunstancias que en el caso concreto no aconteció, dado que EL 
SUJETO OBLIGADO se limitó exclusivamente a manifestar tanto en la 
respuesta a la solicitud de información como en el informe de justificación 
correspondiente, que por acuerdo CI-IMEVIS/028/2012 adoptado en la 
Tercera Sesión Extraordinaria del Comité Información de dos mil doce, se 
autorizó la clasificación de la información contenida en el “ACTA IMEVIS 05-

VIII-11/43”, sin que se haya exhibido el acuerdo correspondiente. 
 

En tales condiciones y con fundamento en lo dispuesto en los numerales 60 
fracción VII, 71 fracción I y 75 Bis fracciones II y III de la Ley de Transparencia 
y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, lo debido 
es revocar la respuesta producida por EL SUJETO OBLIGADO el doce de 
abril de dos mil doce, en relación a la solicitud de acceso a información pública 
registrada en EL SICOSIEM con el número de folio o expediente 
00020/IMEVIS/IP/A/2012. 
 
IV. En virtud de lo anterior y con fundamento en los artículos 60 fracción XXV,  
75 Bis fracción III y 76 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública del Estado de México y Municipios, se ordena a EL SUJETO 
OBLIGADO a que en un plazo no mayor de quince días hábiles, contados a 
partir del día siguiente al de la notificación de esta resolución; entregue a EL 
RECURRENTE a través de EL SICOSIEM, copia digital del “ACTA IMEVIS 05-

VIII-11/43” de cinco de agosto de dos mil once, correspondiente a la 

Cuadragésima Tercera Sesión Ordinaria del Consejo Directivo, en la que debe 

apreciarse su contenido íntegro a menos que contenga información 

 en términos del artículo 25 fracciones I a la III del citado confidencial

ordenamiento legal, caso en el cual deberá entregarse la versión pública 
respectiva en la que se supriman datos relacionados con domicilios 
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particulares, números de cuenta bancaria, registro federal de contribuyentes, 
clave única del registro de población y/o cualquier otro dato que haga a 

 identificadas e identificables, debiendo notificar a EL personas físicas

RECURRENTE el acuerdo de clasificación que cumpla con las formalidades 
indicadas en los ordinales 28 y 30 fracción III de la Ley de la materia, 
CUARENTA Y SEIS y CUARENTA Y OCHO de los “LINEAMIENTOS PARA LA 

RECEPCIÓN, TRÁMITE Y RESOLUCIÓN DE LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA 
INFORMACIÓN PÚBLICA,  ACCESO, MODIFICACIÓN, SUSTITUCIÓN, RECTIFICACIÓN O 
SUPRESIÓN PARCIAL O TOTAL DE DATOS PERSONALES, ASÍ COMO DE LOS 
RECURSOS DE REVISIÓN QUE DEBERÁN OBSERVAR LOS SUJETOS OBLIGADOS POR 
LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA DEL ESTADO 

DE MÉXICO Y MUNICIPIOS”. 
 
En mérito de lo expuesto y fundado, este Órgano Garante del derecho de 
acceso a la información 
 

R E S U E L V E 
 
PRIMERO. Por las disertaciones expuestas en los considerandos II y III de esta 
resolución, es procedente el presente recurso de revisión y fundadas las 
razones o motivos de la inconformidad aducidos por EL RECURRENTE. 
 
SEGUNDO. Atendiendo a los fundamentos y motivos precisados en el 
considerando  III del presente fallo, se revoca la respuesta producida por EL 
SUJETO OBLIGADO el doce de abril de dos mil doce, en relación a la solicitud 
de acceso a información pública registrada en EL SICOSIEM con el número de 
folio o expediente 00020/IMEVIS/IP/A/2012. 
 
TERCERO. En los términos precisados en el considerando IV de la presente 
determinación, se ordena a EL SUJETO OBLIGADO a que entregue a EL 
RECURRENTE a través de EL SICOSIEM, copia digital del “ACTA IMEVIS 05-

VIII-11/43” de cinco de agosto de dos mil once, correspondiente a la 
Cuadragésima Tercera Sesión Ordinaria del Consejo Directivo. 
 
CUARTO. Notifíquese a EL RECURRENTE, y remítase a la Unidad de 
Información del SUJETO OBLIGADO, vía EL SICOSIEM, para su 
conocimiento y efectos legales procedentes. 
 
ASÍ LO RESUELVE POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE LOS PRESENTES, 
EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA 
INFORMACIÓN PÚBLICA DEL ESTADO DE MÉXICO Y MUNICIPIOS, EN 
SESIÓN ORDINARIA DE FECHA CATORCE DE MAYO DE DOS MIL DOCE.- 
ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV, COMISIONADO PRESIDENTE 
AUSENTE SIN JUSTIFICACIÓN Y MYRNA ARACELI GARCÍA MORÓN, 
COMISIONADA AUSENTE EN LA VOTACIÓN, CON EL VOTO A FAVOR DE 
MIROSLAVA CARRILLO MARTÍNEZ, COMISIONADA, FEDERICO GUZMÁN 
TAMAYO, COMISIONADO Y ARCADIO ALBERTO SÁNCHEZ HENKEL 
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GÓMEZTAGLE, COMISIONADO, SIENDO PONENTE EL ÚLTIMO DE LOS 
NOMBRADOS; ANTE EL SECRETARIO TÉCNICO IOVJAYI GARRIDO 
CANABAL PÉREZ. 
 

EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO  
A LA INFORMACIÓN PÚBLICA DEL ESTADO DE MÉXICO Y MUNICIPIOS 

 
 
 
          AUSENCIA INJUSTIFICADA 

ROSENDOEVGUENI MONTERREY 
CHEPOV 

PRESIDENTE 

MIROSLAVA CARRILLO MARTÍNEZ 
COMISIONADA  

 
 

 
   
        AUSENTE EN LA VOTACIÓN 

MYRNA ARACELI GARCÍA MORÓN 
COMISIONADA 

FEDERICO GUZMÁN TAMAYO 
COMISIONADO 

 
 
 
 
 

ARCADIO A. SÁNCHEZ HENKEL 
GÓMEZTAGLE 
COMISIONADO 

 
 
 
 
 

IOVJAYI GARRIDO CANABAL PÉREZ 
SECRETARIO TÉCNICO 

 
 
ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCIÓN DEL CATORCE DE MAYO DE 
DOS MIL DOCE, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISIÓN CON NÚMERO DE 

EXPEDIENTE 00625/INFOEM/IP/RR/2012. 


