EXPEDIENTE: 00257/INFOEM/IP/RR/2012
SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE FINANZAS
RECURRENTE:
PONENTE: COMISIONADA MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ

VISTO PARA RESOLVER EL RECURSO DE REVISION CONTENIDO EN EL
EXPEDIENTE NUMERO 00257/INFOEM/IP/RR/2012 DE CONFORMIDAD CON
LOS SIGUIENTES:

RESULTANDO

1. El siete (7) de febrero de dos mil doce, la persona que sefald por
nombre || G (RECURRENTE), en ejercicio del
derecho de acceso a la informacion publica consignado a su favor en los articulos
5 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Méxicoy 3, 4 y 6 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, formulé una solicitud de informacién publica al (SUJETO OBLIGADO),
SECRETARIA DE FINANZAS, a través del Sistema de Control de Solicitudes del
Estado de México (SICOSIEM). Solicitud que se registré con el numero de folio
00026/SF/IP/A/2012 y que sefiala lo siguiente:

copia del inventario de bienes inmuebles que el Gobierno del Estado de méxico a
dado de alta, baja, o cualquier otra modalidad, adquisicion expropiacién, donacién o
cualquier otro, en el Municipio de Texcoco en el afio 2010, 2011 y enero 2012 (Sic)

El particular sefial6 como modalidad de entrega, el SICOSIEM.

2. El veintiocho (28) de febrero de dos mil doce, el SUJETO
OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de informacion en los siguientes términos:

Con fundamento en el articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, se le notifica por via
electrénica, a través del SICOSIEM, lo siguiente:

SOBRE EL PARTICULAR, SIRVASE ENCONTRAR EN ARCHIVO ADJUNTO,
COPIA DEL OFICIO NUMERO 203041000-147/2012, MEDIANTE EL CUAL SE
DETALLA LO REFERENTE A SU SOLICITUD. (Sic)
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203421000/0599/2012
Toluca de Lerdo, México,
21 de febrero de 2012.

DOCTOR

BENJAMIN ALEMAN CASTILLA

JEFE DE LA UIPPE Y RESPONSABLE

DE LA UNIDAD DE INFORMACION

DE LA SECRETARIA DE FINANZAS

PRESENTE

En cumplimiento a su similar nimero 203041000-0063/2012, por el cual solicita dar
atencién a la solicitud de informacidn ptblica nimero 0026/SF/IP/A/2012, al respecto. con
fundamento en los articulos 2 fraccion X, 3 y 40 fracciones |, Il y Ill de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios: me
permito informar lo siguiente!

En la solicitud de merito se pide:

‘copla del invenlatio de bienes inmuebles qua ol Goblerno del estado de México a dado de alta, o baja o cualquier otras modalicad.
adquisitiva expropiacidn, denacién o cualquiers olro, en el municipic de Texcoco en el aio 2010, 2011 y onere dal 2012.” (sic)

En atencidn & dicha peticion y en términos de lo dispuesto por el articulo 41 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, le
comento que después de haberse realizado una busqueda de la informacion solicitada en el
Sistema Inmobiliario del Gobiernc del Estado de México, se observd que en los periodos
referidos no se dieron de baja inmuebles y sélo se incorporaron o dieron de alta tres en el
Municipio de Texcoco, México; dos en el afic 2010 y uno en el afio 2011, mismos que en
documento adjunto se relacionan.

Sin otro particular, reciba un cordial saludo.,

DE LA DIRECCION GENERAL
DE RECURSOS MATERIALES

ot}
#n F! Francisco Genzdlez Zozays, Subsecrotario de Pl Ién y Pr to y Presidenta del Comité da Informacida,
1 Le; Héctor Juan Sanchez Quintana, Diractor General de Recurses Materlales.
‘G Radl Arman Kotz, Contralar interne € Integranty i Cunite de nfurmecion.
C.Viviena Herandez Martinez, Secretaria Particular del Director Genaral de Recursos Materlales,

SECRETARIA DE FINANZAS
SUBSECRETARIA DE ADMINISTRACION

DIRECCION GENERAL DE RECURSOS A TE|
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3. Inconforme con la respuesta, el cinco (5) de marzo de dos mil
doce, el RECURRENTE interpuso recurso de revision, impugnaciéon que hace
consistir en lo siguiente:

Acto Impugnado: me entregan la informacion incompleta (Sic)

Motivos o Razones de su Inconformidad: Funcionarios del gobierno del
estado en diversos periodicos han informado que se aduirio un predio denominado el
pimiango en la comunidad de santiago cuautlalpan aproximadamente en agostos
del afio 2011, por lo que la informacion que me proporciona es incompleta ya que no
transparenta todos los bienes que el gobierno del estado ha adquirido, por lo que
causa perjuicio al intres general al no proporcionar la informacion solicitada ya que los
recursos son publicos lo han declarado en diversos medios de informacion
periodistica que el terreno lo adquirieron con recursos del gobierno del estado. (Sic)

4. El recurso de revision fue remitido electronicamente a este
Instituto y registrado bajo el expediente numero 00257/INFOEM/IP/RR/2012,
mismo que por razon de turno fue enviado para su andlisis, estudio y elaboracion
del proyecto de resolucion a la Comisionada Miroslava Carrillo Martinez.

5. El SUJETO OBLIGADO no rindi6 informe de justificacion.

Tomando en cuenta los antecedentes expuestos, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios es competente para conocer y resolver
este recurso de revisién, conforme a lo dispuesto por los articulos 5 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1, fraccién V; 60
fracciones | y VIl y 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. Previo al estudio de fondo de la controversia planteada,
este Organo Garante se avoca al andlisis de los requisitos de temporalidad y
forma que deben reunir los recursos de revisiéon interpuestos, en términos de los
articulos 72 y 73 de la ley de la materia:

Articulo 72.- El recurso de revisidon se presentara por escrito ante la Unidad de
Informacién correspondiente, o via electronica por medio del sistema automatizado de
solicitudes respectivo, dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir del dia
siguiente de la fecha en que el afectado tuvo conocimiento de la resolucion
respectiva.
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Articulo 73.- El escrito de recurso de revision contendra:

I. Nombre y domicilio del recurrente, y en su caso, la persona o personas que éste
autorice para recibir notificaciones;

Il. Acto impugnado, Unidad de Informacion que lo emiti6 y fecha en que se tuvo
conocimiento del mismo;

lll. Razones o motivos de la inconformidad;

IV. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso de que se presente
por escrito, requisitos sin los cuales no se dara tramite al recurso.

Al escrito de recurso debera acompafiarse copia del escrito que contenga el acto
impugnado.

En la especie, se observa que el medio de impugnacién fue
presentado a través del SICOSIEM, en el formato previamente aprobado para tal
efecto y dentro del plazo legal de quince dias habiles otorgados; que el escrito
contiene el nombre del recurrente, el acto impugnado y las razones o motivos en
los que sustenta la inconformidad. Por lo que hace al domicilio y a la firma o huella
digital, en el presente asunto no es aplicable, debido a que el recurso fue
presentado a través del Sistema de Control de Solicitudes del Estado de México.

Ahora bien, respecto de las causas de sobreseimiento contenidas en
el articulo 75 Bis A de la Ley de Transparencia Local, es oportuno sefialar que
estos requisitos privilegian la existencia de elementos de fondo, tales como el
desistimiento o el fallecimiento del recurrente o que el Sujeto Obligado modifique o
revoque el acto materia del recurso; de ahi que la falta de alguno de ellos trae
como consecuencia que el medio de impugnacion se concluya sin que se analice
el motivo de inconformidad planteado, es decir se sobresea.

Articulo 75 Bis A. — El recurso seréa sobreseido cuando:

I. El recurrente se desista expresamente del recurso;

Il. El recurrente fallezca o, tratdndose de personas morales, se disuelva;

lll. La dependencia o entidad responsable del acto o resolucién impugnado lo
modifique o revoque, de tal manera que el medio de impugnacién quede sin efecto o
materia.

Una vez analizados los supuestos juridicos contenidos en el articulo
de referencia, se concluye que en el presente asunto no se actualiza alguno de
ellos que sobresea el recurso de revision.

Por lo anterior y al reunirse los elementos de forma y no actualizarse
causas de sobreseimiento, es procedente realizar el andlisis de fondo del citado
medio de impugnacion.

TERCERO. En términos generales el RECURRENTE se duele por lo
gue considera una respuesta incompleta. De este modo, se actualiza la causa de
procedencia del recurso de revision establecida en el articulo 71, fraccion Il de la
Ley de Transparencia Local.
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Articulo 71.- Los particulares podrén interponer recurso de revision cuando:

I. Se les niegue la informacion solicitada;

Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;
lll. Se les niegue el acceso, modificar, corregir o resguardar la confidencialidad de sus
datos personales; y

IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud.

Por tanto, se hace necesario sefialar que el particular solicitd el
inventario de los inmuebles que el Gobierno del Estado de México ha dado de alta,
baja o cualquier otra modalidad, adquisicion, expropiacion o cualquier otro en el
Municipio de Texcoco en los afios 2010 y 2011 y enero de 2012.

En respuesta a la solicitud, el SUJETO OBLIGADO sefialé que en
los periodos referidos en la solicitud no se dieron de baja inmuebles y so6lo se
incorporaron o dieron de alta tres en el Municipio de Texcoco, de los cuales se
incluyé una relacion.

En términos generales, de la lectura integral del acto impugnado y
los motivos de inconformidad, el RECURRENTE expone un Unico agravio que
consiste en que a su consideracion la respuesta es incompleta dado tiene
conocimiento de que funcionarios del Gobierno del Estado han informado sobre la
adquisicién de un predio denominado El Pimiango en la Comunidad de Santiago
Cuautlalpan.

En los siguientes considerandos se analizara y determinara lo
conducente.

CUARTO. A efecto de resolver la litis planteada y para determinar la
procedencia del recurso de revision por la actualizacion de alguna de las hipotesis
normativas contenidas en el articulo 71 de la Ley de la Materia, debemos
confrontar la solicitud de informacién con la respuesta.

El particular solicitd el inventario de los bienes inmuebles que el
Gobierno del Estado de México ha dado de alta, baja o cualquier otra modalidad,
adquisicién, expropiaciéon, donacién o cualquier otro en el Municipio de Texcico en
el afio 2010, 2011 y enero de 2012. A tal solicitud, el SUJETO OBLIGADO
informo6 que en los periodos sefialados por el particular y que solo se dieron de
alta tres inmuebles en dicho municipio, del cual se otorga la relacion que obra en
los antecedentes de esta resolucion. Cabe sefialar, que la informacion que fue
entregada al particular fue emitida por el Servidor Publico Habilitado de la
Direccion General de Recursos Materiales del SUJETO OBLIGADO.
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El RECURRENTE interpuso su recurso bajo el argumento de que
funcionarios del Gobierno del Estado de México, sin especificar nombres o cargos,
han informado que se adquiri6 un predio denominado ElI Pimiango en la
comunidad de Santiago Cuautlalpan, motivo por el cual la respuesta es
incompleta.

Por ello, es necesario considerar que el SUJETO OBLIGADO emitio
Su respuesta a través del servidor publico habilitado competente y que incorporo la
lista de bienes adquiridos en los periodos sefalados por el particular en la
solicitud. De tal manera que la inconformidad del RECURRENTE radica en que la
informacion es incompleta puesto que no se incluye un inmueble denominado El
Pimiango, sin embargo, ademas de que este dato fue incorporado hasta la
interposicion del recurso de revision, al no incluirse en la relacion entregada por el
servidor publico habilitado, por ende, no constituye informacion publica que se
encuentre en los archivos de la dependencia.

En tales circunstancias, se observa que el SUJETO OBLIGADO
respondi6 de manera clara y precisa la informacién solicitada por el
RECURRENTE; informacién que a consideracion de este Pleno se cifie a los
criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, precision y suficiencia que en
beneficio de los particulares debe revestir la informacién publica que les es
entregada por motivo del ejercicio de su derecho de acceso a la informacion
publica. Ello desde la 6ptica de que la informacion proporcionada se entregé en el
término preceptuado por el articulo 46 de la Ley de la materia y de que guarda
congruencia con la solicitud de informacién en los términos en que fue planteada,
aun y cuando no satisface el animo informativo del particular.

QUINTO. En estas condiciones, se estima que el actuar del SUJETO
OBLIGADO se llevé a cabo dentro del marco de la Ley puesto que dio respuesta a
la solicitud, tal y como ha quedado precisado en lineas anteriores.

Por lo tanto, se esgrime que la impugnacién materia de este recurso
resulta infundada, debiendo puntualizar los casos en que el recurso de mérito
procede, tal y como lo dispone el articulo 71 del mismo ordenamiento:

Los particulares podran interponer recurso de revisién cuando:

I. Se les niegue la informacion solicitada;

Il. Se les entregue la informacién incompleta o0 no corresponda a la solicitada;

lll. Se les niegue el acceso, modificar, corregir o resguardar la confidencialidad de los
datos personales; y

IV.- Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud.

Al deducirse que la inconformidad hecha valer por el RECURRENTE
no se ubica en ninguno de los supuestos legales sefialados por el dispositivo en
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cita, los argumentos vertidos por éste a manera de agravios resultan infundados
por no observarse violacion alguna a la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, dado que tal y como se
sefiald anteriormente, el SUJETO OBLIGADO efectivamente dio respuesta a la
solicitud de informacién, y quedan a salvo los derechos del RECURRENTE para
obtener la documentacion solicitada a traves del procedimiento establecido para
ello.

En estas condiciones, SE CONFIRMA LA RESPUESTA producida
por el SUJETO OBLIGADO en virtud de que la misma se apega a lo dispuesto por
los articulos 3, 11, 41y 48 de la Ley de la materia.

Con base en los razonamientos expuestos, motivados y fundados, se

RESUELVE

PRIMERO.- Resulta FORMALMENTE PROCEDENTE el recurso de
revision e INFUNDADOS LOS MOTIVOS DE INCONFORMIDAD al no
actualizarse ninguna de las hipétesis consideradas por el articulo 71 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pudblica del Estado de México vy
Municipios; por tanto, se CONFIRMA LA RESPUESTA proporcionada por el
SUJETO OBLIGADO en términos de los considerandos CUARTO y QUINTO de
esta resolucion.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE al RECURRENTE y héagase de su
conocimiento que en caso de considerar que la presente resolucion le causa alguin
perjuicio, podra promover el Juicio de Amparo en los términos de las leyes
aplicables, de acuerdo a lo estipulado por el articulo 78 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon del Estado de México y Municipios.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR; MIROSLAVA CARRILLO
MARTINEZ, COMISIONADA; MYRNA ARACELI GARCIA MORON,
COMISIONADA; FEDERICO GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO; Y ARCADIO
A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE, COMISIONADO; EN LA DECIMA
PRIMERA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL DIA VEINTISIETE DE MARZO
DE DOS MIL DOCE, ANTE EL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, IOVJAYI
GARRIDO CANABAL PEREZ Y AUSENTE EN LA SESION EL COMISIONADO
PRESIDENTE ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV.
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EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

(AUSENTE)
ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV
COMISIONADO PRESIDENTE

MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ MYRNA ARACELI GARCIA MORON
COMISIONADA COMISIONADA

FEDERICO GUZMAN TAMAYO
COMISIONADO ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL
GOMEZTAGLE
COMISIONADO

IOVJAY!| GARRIDO CANABAL PEREZ
SECRETARIO TECNICO DEL PLENO
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