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Toluca de Lerdo, Estado de México. Resolucion del Pleno del Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, correspondiente al dos de mayo de dos mil doce.

Visto el expediente 00550/INFOEM/IP/RR/2012, para resolver el recurso de
revisién promovido por ﬁ en lo sucesivo LA
RECURRENTE, en contra del PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICO,
en lo sucesivo EL SUJETO OBLIGADO; y

RESULTANDO

1. El veintisiete de marzo de dos mil doce, LA RECURRENTE presentd a
través del Sistema de Control de Solicitudes de Informacion del Estado de
México, en lo sucesivo EL SICOSIEM, solicitud de acceso a la informacion
publica a EL SUJETO OBLIGADO, consistente en:

“...solicito me proporcione informacion documental a cerca de los bienes de su
patrimonio, bienes de dominio publico y privado...”

Tal solicitud de acceso a la informacion fue registrada en EL SICOSIEM con el
namero de folio o expediente 00068/PJUDICI/IP/A/2012.

MODALIDAD DE ENTREGA SELECCIONADA: A través de EL SICOSIEM.

2. El nueve de abril de dos mil doce, EL SUJETO OBLIGADO dio respuesta a
la solicitud de LA RECURRENTE, en el siguiente sentido

“...En atencién a su solicitud le comento que la informacién peticionada fue
requerida a la Direccién de Control Patrimonial quien refirié que el Poder Judicial
cuenta con un total de 84,103 bienes, los cuales cuentan con un soporte
documental de dos o tres fojas en promedio, por lo tanto, la informacion
documental requerida conforma un volumen de mas de 168,206 hojas, motivo por
el cual no es posible subir dicho soporte documental al SICOSIEM.

A pesar de lo anterior, en ejercicio del principio de maxima publicidad, se deja a
disposicion de la interesada dicho soporte documental para consulta "in Situ", es
decir, podréa consultar las documentales que sean de su interés en las oficinas que
ocupa la Unidad de Informacion, ubicada en el edificio denominado "Casa del
Poder Judicial", con direccion en Pedro Ascencio, sin namero, esquina con calle
Sebastian Lerdo de Tejada, Colonia Merced y Alameda, en Toluca, Estado de
México, en un horario de 9:00 a 18:00 horas de lunes a viernes.

La consulta la puede realizar previa identificacion y bajo la vigilancia de la persona
que designe la Directora de Control Patrimonial.

Con ello, se da atencion a la peticion que se contesta...”

3. El once de abril de dos mil doce, LA RECURRENTE interpuso recurso de
revision, mismo que EL SICOSIEM registr6 con el nimero de expediente
005550/INFOEM/IP/RR/2012, donde sefial6 como acto impugnado:

“...no se me esta dando la informaciéon documental que le estoy requiriendo...”
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Y como motivos de inconformidad los siguientes:

“...n0o se me ha proporcionado la informacién documental que le estoy
solicitando...”

4. El recurso en que se actua fue remitido electronicamente a este Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, siendo turnado a través de EL SICOSIEM al Comisionado
ARCADIO ALBERTO SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE a efecto de que
formulara y presentara el proyecto de resolucién correspondiente.

5. El dieciséis de abril de dos mil doce, EL SUJETO OBLIGADO promovié
informe de justificacion en relacion al presente recurso de revision, mismo que
a continuacion se reproduce:

00550/INFOEM/IP/RR/2012

Toluca, México
Abril 16 de 2012
Instituto de Acceso a la Informacion
Piblica del Estado de México

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 67 de los Lineamientos para la
recepcion, tramite y resoluciéon de las solicitudes de acceso a la informacion
publica, acceso, modificacion, sustitucion, rectificacion o supresiéon parcial o total
de datos personales, asi como de los recursos de revision que deberan observar los
sujetos obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, rindo el informe respecto del recurso de revisiéon
citado al rubro, de conformidad con los siguientes:

Antecedentes
1.- Mediante solicitud de informacion publica con numero de folio
00068 /PJUDICI/IP/A /2012, de fecha 27 de marzo del ano en curso, la
, requiri6 se le proporcionara lo siguiente:
“solicito me proporcione informacién documental acerca de los bienes de su
patrimonio, bienes de dominio publico y privado” (sic)

La Unidad de Informacion del Poder Judicial del Estado de México, emitio la
respuesta respectiva dentro del plazo correspondiente.

Ante tales circunstancias, esta Unidad de Informacién esta en posibilidad de rendir
el siguiente:
Informe

La peticion hecha a esta institucion fue atendida en tiempo y forma, poniendo a su
disposicién la informaciéon documental requerida para consulta “In Situ”.

Si bien es cierto se ha cambiado la modalidad de entrega de la informacién, ello ha
sido en atencién a que, en la solicitud se requiere informacién documental de
bienes de dominio publico y privado, ahora bien, sin hacer una distincién entre
bienes de dominio publico o privado, la institucion cuenta con 84,103 bienes los
cuales cuentan con un soporte documental, en promedio de dos a tres fojas, lo que
deriva en un soporte documental de aproximadamente 168,206 hojas, cantidad
que no es posible entregar a través del sistema electrénico.
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Vale decir que este criterio ha sido asumido por el propio Instituto de
Transparencia al respecto, inclusive, generar archivos electrénicos de las
documentales de referencia se constituirian en archivos de giga bites superiores a
los permitidos por el propio sistema.

Ahora bien, la recurrente expresa que no le ha sido entregada la informacién, sin
embargo, la informacion se ha puesto a sus disposicién, si cambiando
justificadamente el cambio de modalidad por las consideraciones senaladas,
debidamente justificadas, pero su derecho de acceso a la informaciéon esta
atendido, pues puede acudir a las oficinas correspondientes en donde puede
identificar la informacién que le sea de su interés.

Con ello, se atiende en sus términos la solicitud correspondiente.

En tal virtud, como se desprende del presente informe y de la propia respuesta
dada a la peticionaria, la misma se encuentra debidamente fundada y motivada.

Por ello, a ese Instituto al que respetuosamente me dirijo, atentamente solicito:

Primero.- Tenerme por presentado en tiempo y forma, rindiendo el informe
relacionado con el Recurso de Revisién citado al rubro.

Segundo.- Previos los tramites de ley, confirmar la respuesta otorgada a la
peticionaria.

CONSIDERANDO

I. Este Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de México y Municipios, es competente para conocer y resolver el presente
recurso en términos de los articulos 5 parrafo décimo segundo, fraccion IV de
la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México, 56, 60 fraccion
VII, 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios (también referida en la presente resolucion
como Ley de la materia), 8 y 10 fraccién VII del Reglamento Interior de este
Organo Publico Auténomo.

Mediante decreto numero 198 de veintinueve de octubre de dos mil diez,
publicado en la misma fecha en el periddico oficial “Gaceta de Gobierno”, la
Quincuagésima Séptima Legislatura del Estado de Meéxico, aprobd el
nombramiento suscrito por el Gobernador Constitucional de la entidad, por el
que se designd Comisionado del Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, al Licenciado
ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE

II. Atendiendo a los motivos de inconformidad aducidos por LA RECURRENTE,
asi como a las consideraciones expuestas por EL SUJETO OBLIGADO en su
respectivo informe de justificacion; este Cuerpo Colegiado adquiere la
conviccion plena que, en el presente asunto la LITIS se circunscribe a
determinar si la respuesta producida el nueve de abril de dos mil doce,
satisface o no, la solicitud de acceso a informacion publica registrada en EL
SICOSIEM con el numero de folio o expediente 00068/PJUDICI/IP/A/2012.
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[ll. Con el objeto de satisfacer lo establecido en el articulo 75 Bis, fracciones Il 'y
lll de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
México y Municipios, se procede a examinar los motivos de inconformidad
sustentados por LA RECURRENTE en su promocién de once de abril de dos
mil doce, que literalmente se hicieron consistir en que:

“...n0 se me ha proporcionado la informacion documental que le estoy
solicitando...”

Antes de abordar el andlisis correspondiente, debe determinarse que
atendiendo al contenido de la respuesta de nueve de abril de dos mil doce
(materia la presente Litis), EL SUJETO OBLIGADO admite haber generado y
tener en posesion, el soporte documental en que constan los datos
relacionados a los bienes publicos que son de su propiedad, con referencia
especifica a bienes de dominio publico y bienes de dominio privado (requeridos
por LA RECURRENTE), lo que es suficiente para conceder a dicha informacion
el caracter de publica accesible, en términos de lo prescrito en los articulos 2
fracciones V, XV y XVI, asi como 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, que a la letra dicen:

“Articulo 2.- Para los efectos de esta Ley, se entendera por:

V. Informacién Publica: La contenida en los documentos que los sujetos obligados
generen en el ejercicio de sus atribuciones.

XV. Documentos: Los expedientes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
acuerdos, circulares, contratos, convenios, estadisticas o bien cualquier registro en
posesién de los sujetos obligados, sin importar su fuente o fecha de elaboracion.
Los documentos podran estar en medios escritos, impresos, sonoros, visuales,
electrénicos, informaticos u holograficos; y

XVI. Derecho de Acceso a la Informacion: Es la facultad que tiene toda persona
para acceder a la informacién publica generada, o en poder de los sujetos
obligados conforme a esta Ley.”

“Articulo 3.- La informacién publica generada, administrada o en posesién de los
Sujetos Obligados en ejercicio de sus atribuciones, serd accesible de manera
permanente a cualquier persona, privilegiando el principio de méaxima publicidad
de la informacién. Los Sujetos Obligados deben poner en practica, politicas y
programas de acceso a la informacion que se apeguen a criterios de publicidad,
veracidad, oportunidad, precision y suficiencia en beneficio de los solicitantes.”

Se ilustra el anterior criterio con la Jurisprudencia LXXXVI11/2010, adoptada por
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, consultable en
la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Novena Epoca, Tomo
XXXII, Agosto de 2010, pagina 463, de rubro y texto siguiente:

‘INFORMACION PUBLICA. ES AQUELLA QUE SE ENCUENTRA EN POSESION
DE CUALQUIER AUTORIDAD, ENTIDAD, ORGANO Y ORGANISMO FEDERAL,
ESTATAL Y MUNICIPAL, SIEMPRE QUE SE HAYA OBTENIDO POR CAUSA
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DEL EJERCICIO DE FUNCIONES DE DERECHO PUBLICO. Dentro de un Estado
constitucional los representantes estan al servicio de la sociedad y no ésta al
servicio de los gobernantes, de donde se sigue la regla general consistente en que
los poderes publicos no estan autorizados para mantener secretos y reservas
frente a los ciudadanos en el ejercicio de las funciones estatales que estan
llamados a cumplir, salvo las excepciones previstas en la ley, que operan cuando
la revelacion de datos pueda afectar la intimidad, la privacidad y la seguridad de
las personas. En ese tenor, informacién publica es el conjunto de datos de
autoridades o particulares en posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y
organismo federal, estatal y municipal, obtenidos por causa del ejercicio de
funciones de derecho publico, considerando que en este ambito de actuacion rige
la obligaciéon de éstos de rendir cuentas y transparentar sus acciones frente a la
sociedad, en términos del articulo 60., fraccion I, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en relacion con los numerales 1, 2, 4 y 6 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental.”

Luego entonces, resulta ocioso que en el presente fallo se examine el marco
juridico que otorga competencia a EL SUJETO OBLIGADO para generar,
administrar o poseer la informacion solicitada por EL RECURRENTE, por lo
que este Organo Publico Autbnomo se avoca exclusivamente a determinar, si
fue correcto o no, el cambio de modalidad de entrega seleccionado en el
“ACUSE DE SOLICITUD DE INFORMACION PUBLICA” registrado con el nimero
de folio o expediente 00068/PJUDICI/IP/A/2012.

En tal virtud se hace imprescindible invocar el contenido de los articulos 17, 41
Bis fraccion |, 43 fraccion IV y 48 parrafo primero de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, que dicen
ala letra:

“Articulo 17.- La informacion referente a las obligaciones de transparencia sera
puesta a disposicion de los particulares por cualquier medio que facilite su acceso,
dando preferencia al uso de sistemas computacionales y las nuevas tecnologias
de informacion.”

“Articulo 41 Bis.- El procedimiento de acceso a la informacién se rige por los
siguientes principios:
I. Simplicidad y rapidez...”

“Articulo 43.- La solicitud por escrito debera contener:

IV. Modalidad en la que solicita recibir la informacion.”

“Articulo 48.- La obligacion de acceso a la informacion publica se tendra por
cumplida, cuando el solicitante previo el pago, previsto en el articulo 6 de esta Ley,
si es el caso, tenga a su disposicion la informacion via electronica o copias
simples, certificadas o en cualquier otro medio en el que se encuentre contenida la
informacion solicitada, o cuando realice la consulta de la informacién en el lugar en
el que ésta se localice.”

Porciones normativas de las que se deduce, que con el objeto de satisfacer el
principio de simplicidad que rige al procedimiento de acceso a la informacion
publica, los sujetos obligados deben poner a disposicion de los particulares los
datos solicitados, a través de sistemas computacionales y nuevas tecnologias
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de informacion como es EL SICOSIEM, maxime cuando esa modalidad haya
sido seleccionada en el acuse de solicitud respectivo.

No obstante lo anterior, l0s “LINEAMIENTOS PARA LA RECEPCION, TRAMITE Y
RESOLUCION DE LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA,
ACCESO, MODIFICACION, SUSTITUCION, RECTIFICACION O SUPRESION PARCIAL O
TOTAL DE DATOS PERSONALES, ASi COMO DE LOS RECURSOS DE REVISION, QUE
DEBERAN OBSERVAR LOS SUJETOS OBLIGADOS POR LA LEY DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS”,
publicados en la Gaceta de Gobierno del Estado de México, de treinta de
octubre de dos mil ocho, disponen al respecto en los articulos CINCUENTA Y
CUATRO y CUARENTA Y CINCO, lo siguiente:

“CINCUENTA Y CUATRO.- De acuerdo a lo dispuesto por el parrafo segundo del
articulo 48 de la Ley, la informacién podra ser entregada via electrénica a través
del SICOSIEM.

Es obligacién del responsable de la Unidad de Informacién verificar que los
archivos electrénicos que contengan la informacion entregada, se encuentre
agregada al SICOSIEM.

En caso de que el responsable de la Unidad de Informaciéon no pueda agregar al
SICOSIEM los archivos electronicos que contengan la informacion por motivos
técnicos, debe avisar de inmediato al Instituto a través del correo electronico
institucional, ademas de comunicarse via telefénica de inmediato a efecto de que
reciba el apoyo técnico correspondiente.

La Direccion de Sistemas e Informatica del Instituto, debe llevar a un registro de
incidencias en el cual se asiente todas las llamas referentes al apoyo técnico para
agregar los archivos electronicos al SICOSIEM.

La omision por parte del responsable de la Unidad de Informacién del
procedimiento antes descrito presume la negativa de la informacion.

Cuando la informacién no pueda ser remitida via electrénica, se debera fundar y
motivar la resolucion respectiva, explicando en todo momento las causas que
impiden el envio de la informacion de forma electronica.

En el supuesto de que la informacién sea puesta a disposicién del solicitante la
Unidad de Informacion debera sefialar en su respuesta, con toda claridad el lugar
en donde se permitira el acceso a la informacién, asi como en los dias y horas
habiles precisadas en la resolucion respectiva. En este supuesto, la disposicién o
entrega de la informacion se realizarA mediante el formato de recepcion de
informacion publica.

El formato mencionado deberd estar agregado al expediente electrénico de la
solicitud de informacion publica, en el estatus respectivo.”

“‘CINCUENTA Y CINCO.- en caso de que el particular hubiera solicitado copias
simples, copias certificadas o cualquier otro medio en el cual se encuentre la
informacion, se debera exhibir previamente el pago correspondiente 0, en su caso,
el medio magnético en el cual hubiere solicitado la informacion, si técnicamente
fuere factible su reproduccion, a efecto que pueda ser entregada en los medios
solicitados.

El recibo de pago, asi como la constancia de entrega del medio magnético por
parte del solicitante a la Unidad de Informacion, deberd de agregarse al
expediente electronico”
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Planos abstractos que prevén Unicamente dos excepciones a la regla de
entregar la informacion a través de EL SICOSIEM, a saber:

» Cuando exista imposibilidad técnica; y

» Cuando se soliciten la informacién en copias simples, copias certificadas o
cualquier medio de almacenamiento externo, que por su naturaleza no
permita la entrega por medio del sistema electronico.

En ambos casos se exige la determinacion debidamente fundada y motivada
en la que se precisen las causas que impidieron enviar la informaciéon en forma
electronica.

Ante tales parametros y después de haber examinado conforme a las reglas
de la logica y la sana critica, la respuesta producida por EL SUJETO
OBLIGADO en relacion a la solicitud de acceso a la informacion registrada con
el nimero de folio o expediente 00068/PJUDICI/IP/A/2012, asi como el
informe de justificacidon promovido el dieciséis de abril de dos mil doce; este
Cuerpo Colegiado arriba a la conclusién que, son infundados los motivos de
inconformidad que LA RECURRENTE aduce en este medio de defensa.

Se afirma lo anterior, porque contrario a lo que sostiene LA RECURRENTE en
el motivo de disentimiento que se califica, de ninguna se acredita que EL
SUJETO OBLIGADO niegue la entrega del soporte documental en que
constan los datos relacionados a los bienes publicos que son de su propiedad,
con referencia especifica a bienes de dominio publico y bienes de dominio
privado, dado que al tenor de lo indicado en la respuesta de nueve de abril de
dos mil doce, asi como en el informe de justificacién de dieciséis de abril del
mismo afio, Unicamente se determina el cambio de modalidad seleccionado
para la entrega de la informacion a la consulta directa en el sitio en que aquélla
se encuentra.

Cambio de modalidad que se justifica porque a decir de EL SUJETO
OBLIGADO, tiene en propiedad ochenta y cuatro mil ciento tres bienes de
dominio publico y privado, por lo que si toma en consideracion que por cada
uno de ellos se elabora una cédula de inventario en que se hace referencia a
los datos de su identificacion como son ubicacion, caracteristicas, condiciones
de uso y de valor, nombre, nimero de inventario, marca, modelo, nimero de
serie, costo, fecha de adquisicion, entre otros; el soporte documental solicita
equivale a cuando menos ochenta y cuatro mil ciento tres fojas, que desde
luego impactarian a EL SICOSIEM en cuanto a su entrega por ese medio.

Para corroborar las afirmaciones de mérito, se citan los oficios INFOEM/COM-
C/003/2012 e INFOEM/DI/005/2012, suscritos por la Comisionada Myrna
Araceli Garcia Moron, asi como el Director de Informatica, ambos de este
Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
México y Municipios, respectivamente, consultables en el expediente relativo al
recurso de revision 02523/INFOEM/IP/RR/2011, mediante los cuales se
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establece el soporte de EL SICOSIEM para adjuntar archivos, que se insertan
a continuacion:

I Tnfoem
T Oficio No. INFOEM/COM-C/003/2012
Toluca, México, 13 de enero deo 2012,
R.R. 02523/INFOEM/IPIRR/2011

ING. ULISES IVAN LOVERA VILLEGAS
DIRECTOR DE INFORMATICA
PRESENTE

Por este conducto y en atencién a que en el recurso de ravision
02523/INFOEM/IP/RR/2011, el sujeto obligado manifiesia la imposibilidad técnica
que se fiena para subir [a informacién al SICOSIEM, ya que aduce que por el
volumen de los documentos solicitados no os posible dar acceso a ellos a través
del sistema.

Por lo que. atendiendo 8 lo dispuesto en el nimero cincuenta y cuatro de
los Lineamientos para la Recepcion, Tramite y Resolucion de las Solicitudes
de Acceso a la Informaciéon Pablica, Acceso, Modificacién, Sustitucién,
Rectificacion o Supresién Parcial o Total de loe Datos Personales, asi como
de los Recursos de Revisién que deberén observar los Sujetos Obligados
por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de
México y Municipios, es necesaria que el rea especializada del Instituto informe
la capacidad de almacenamiento que tiene el sistema, por lo que para mepr
proveer, s requiere a su drea para que denfro de las veintcualigsiiSiae
siguientss a la recepcion de este oficic, haga del concgliientSade
tanto la capacidad lécnica en la unidad de i
equivalente en numero de fojas.

Su opinidn técnica servirk para otorgar ceneza JUNIC
recursos a los sujetes obligados sobre Jos documentos
pueden ser agregados al sistema.
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Direccién de Informdlica

Oficio No. INFOEM/DI/00%/2012
Taluea, Mékico, a |3 de enera del ana 2012,

LIC. MYRNA A. GARCIA MORON

COMISIONADA

PRESENTE

Por este conducto y en alencidn a s oficio e, INFOEM/COM-C/003/2012, ol
regpecio me permile infarmarle gue el Sstema de Control de Scliciludes de
Informacitn del Estads de méxico [SICOSEM), tiene el 1onorte fecnokgco para
que 8 puaddan adiuntar un lolal de 10 archives con un valumen aprox. de 3,000
hojas ¥ peso CproxXMado de 120 Mo caaa ung, haciendo un gron 1otal de hasta
30,000 hojas, y con un peso opex, de 1,2 Gb., gorentizande que &l Ciudoadano no
fenga problemas en ia descargo de o nformacien usando conexionas o intamres!

convencionales.,

Sin embargo en e supuesio de que = volumen Ge hojos sea superior ol
anferiomente citado, © el 1olal da archives sea supesior ol reledido, medionte una
hamramienta de compresdn disponible en &l intemat de nombee Win-lip, se puede
cpiimizar tanto & peso de fos archivos come &l ndmearo ge los mismos.

Sin mds par el momanto, aprovechs la ocaddn para enviories un cordial saludo.

“DLUISES IVAN LOVERA VILLEGAS
DIRECTOR DE INFORMATICA.

AITINO.

YElloAd OO BOTEEU I ¥ ACC0 © 10 Inkoemacdn Mo
det Diado do MEdcO ¥ Moncic
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Esto es, EL SUJETO OBLIGADO justific6 la imposibilidad técnica para
entregar a través de EL SICOSIEM las copias digitales del soporte documental
en que constan los datos relacionados a los bienes publicos que son de su
propiedad, con referencia especifica a bienes de dominio publico y bienes de
dominio privado, lo que hizo permisible el cambio de modalidad de entrega
elegido por LA RECURRENTE al de consulta directa en donde se encuentra la
informacion, sito en calle Pedro Ascencio sin nimero, esquina con calle
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Sebastian Lerdo de Tejada, Colonia Merced y Alameda, municipio de
Toluca, Estado de México, que es donde se localiza el edificio
denominado "Casa del Poder Judicial", donde puede acudir en un horario
de nueve a dieciocho horas de lunes a viernes.

En tales condiciones y con fundamento en lo dispuesto en los numerales 60
fraccion VII, 75 Bis fraccion lll de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, lo debido es confirmar
la respuesta producida por EL SUJETO OBLIGADO el nueve de abril de dos
mil doce, en relacion a la solicitud de acceso a informacion publica registrada
en EL SICOSIEM <con e ndamero de folio o0 expediente
00068/PJUDICI/IP/A/2012.

En mérito de lo expuesto y fundado, este Organo Garante del derecho de
acceso a la informacion

RESUELVE

PRIMERO. Atendiendo a los fundamentos y motivos precisados en los
considerandos 1l y Il de esta resolucion, es procedente el presente recurso de
revision e infundadas los motivos de la inconformidad aducidos por LA
RECURRENTE.

SEGUNDO. Por las disertaciones expuestas en el considerando Il de este
fallo, se confirma la respuesta producida por EL SUJETO OBLIGADO el
nueve de abril de dos mil doce, en relacion a la solicitud de acceso a
informacién publica registrada en EL SICOSIEM con el nimero de folio o
expediente 00068/PJUDICI/IP/A/2012.

TERCERO. Remitase a la Unidad de Informacién de EL SUJETO OBLIGADO,
via EL SICOSIEM, para su conocimiento y efectos legales procedentes.

CUARTO. Se hace del conocimiento a LA RECURRENTE, que en términos del
articulo 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, en contra de esta determinacion tiene a su
alcance del juicio de amparo.

ASi LO RESUELVE POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION ORDINARIA DE FECHA
DOS DE MAYO DE DOS MIL DOCE.- CON EL VOTO A
FAVOR DE ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV, PRESIDENTE,
MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ, COMISIONADA, MYRNA ARACELI
GARCIA MORON, COMISIONADA, FEDERICO GUZMAN TAMAYO,
COMISIONADO CON AUSENCIA JUSTIFICADA EN LA SESION Y ARCADIO
ALBERTO SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE, COMISIONADO, SIENDO
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PONENTE EL ULTIMO DE LOS NOMBRADOS; ANTE EL SECRETARIO
TECNICO IOVJAY| GARRIDO CANABAL PEREZ.

EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

ROSENDOEVGUENI MONTERREY  MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ
CHEPOV COMISIONADA
PRESIDENTE

AUSENTE EN LA SESION
MYRNA ARACELI GARCIA MORON FEDERICO GUZMAN TAMAYO
COMISIONADA COMISIONADO

ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL
GOMEZTAGLE
COMISIONADO

IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ
SECRETARIO TECNICO

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCIQN DEL DOS DE MAYO DE DOS MIL
DOCE, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION CON NUMERO DE EXPEDIENTE

00550/INFOEM/IP/RR/2012.



