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RESOLUCION

Visto el expediente formado con motivo del recurso de revision
00121/INFOEM/IP/RR/2012, promovidos por el C.

B -~ 0 sucesivo “EL RECURRENTE”, en contra de la respuesta del
AYUNTAMIENTO DE NAUCALPAN DE JUAREZ, en lo sucesivo “EL SUJETO
OBLIGADO”, se procede a dictar la presente Resolucion, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. Con fecha 20 de diciembre de 2011 “EL RECURRENTE” present6 a través del
Sistema de Control de Solicitudes de Informacién del Estado de México, en lo sucesivo
“EL SICOSIEM” ante “EL SUJETO OBLIGADO”, solicitud de acceso a informacion
publica, mediante la cual solicit6 le fuese entregado a través del sistema automatizado
SICOSIEM, lo siguiente:

“Con fundamento en los articulos 6 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 5 de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México; asi como de los articulos 4, 12 fraccién XIy
43 de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Publica del Estado de México y Municipios; en
ejercicio de mi derecho de acceso a la informacién, solicito tenga a bien enviarme los contratos que se
hayan generado entre la empresa PROACTIVA MEDIO AMBIENTE MMA, S.A de C.V. y el Ayuntamiento
de Naucalpan, asi como las facturas por concepto de pago del servicio; ambos documentos de los afios

2002, 2003, 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010 y 2011.” (SiC)

La solicitud de acceso a informacion publica presentada por “EL RECURRENTE” fue
registrada en “EL SICOSIEM” y se le asigné el numero de expediente
00308/NAUCALPA/IP/A/2011.

II. Con fecha 16 de enero de 20123 “EL SUJETO OBLIGADO” dio respuesta a la
solicitud de informacion en los siguientes términos:

“ADJUNTO AL PRESENTE, ENVIO OFICIO DE NOTIFICACION Y RESPUESTA A LA PRESENTE
SOLICITUD.”

Asimismo adjunta los siguientes documentos:
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SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO

Naucalpan
e it

UNIDAD MUNICIPAL DE INFORMACION
Naucalpan de Juarez, 16 de enero de 2012

ACUERDO DE ENTREGA DE INFORMACION
SICOSIEM

OBNAUCALPANPIAZ011
ORMACION PUBLICA

tud de Informacion
Tigo de solicitud

Con fungamento en el Articulo 46 de fa Ley da Transparenca y Acceso @
Publica del Estado de México y Municpios, Téngaze por recibida |a respussta s
nformacion de fecha 20011272011, emitida por el Instituto de Transparsne
Informacion Publica de! Estado de Méxco y Municipios cunl cumple «
estipulacos en el articulo 43 de la misma Lay, mediante la cual solicda mformac

“...SOLICITO TENGA A BIEN ENVIARME LOS CONTRATOS QUE SE HAYAN GENERADO
ENTRE LA EMPRESA PROACTIVA MEDIO AMBIENTE MMA, SA DE CV Y EL
AYUNTAMIENTO DE NAUCALPAN, AS| COMO LAS FACTURAS POR CONCEPTQ DE PAGO
DEL SERVICIO; AMBOS DOCUMENTOS DE LOS ANOS 2002, 2003, 2004, 2005, 2008, 2007
2008, 2009, 2010 Y 2011.

SOLICITO CONTRATOS Y FACTURAS DEL PERIODO COMPRENDIDO DEL 2002 AL
2011.."

Razdn ¢ la cupl modiante oficio de solotud SHA/UMI-00308/1387/2011,
nformacion a la Direccidn General de Administrack dependencia gque contesta m
DGA-1/0022/2012, & al 32 anexa al presente, dicha informacion también se
disposicadn en esta Unidad Muniipal de Informascidn. ubicada en o 2do, Piso
Municipal do Naucalpan de Judrez, Estado de México

Azl miEmo se hace de su condcimiento que en caso de
es desfaverabie, liene el derecho de inferponer of recurso de revision des del torm

CE DIAS HABILES, contados & parfir del dla habil siguents del que haya tenid
- mienio del presente, medianie esonlo 2 €sta Unidad de Informacidn o via electronica por
medic de SICOSIEM. NOTIFIQUESE

NSiderar que I3 presante respuetis o

i

MTRA. CLAUDIA KA%A JANET DE LA FUENTE MARTINEZ,
TITULAR DE LA UNIDAD MUNICIPAL DE INFORMACION.
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DIRECCION GENERAL DE ADMINISTRACION

; *2012, Afo del Bicentenano de ¢l Nustrador Nacional’
L\

Naucaipan DGA-1/0022/2012
- A 12 de enere de 2012

MTRA. CLAUDIA KARINA JANET DE LA FUENTE MARTINEZ
TITULAR DE LA UKIDAD DE INFORMACION
PRESENTE,

En rospuesta o su oficio SHA/UMI-00308/1387/2012 de fechn 05 de enero de
presente ano, remite la solicitud de informacion 00308 /NAUCALPA/IP/A/2011 e

por ¢ Instituto de Transparencla y Acgeso a la Informacién Miblica del Extado de Meéxico
por ¢l cual solicita 1a siguiente informaciin (cito textual

*-SOLICITO TENGA A DIEN ENVIARME LOS CONTRATOS QUE SE NAYAN GENERADO ENTRE LA
EMIRESA PROACTIVA MEDIO AMBINNTE MMA, 8.4, OF C.V. ¥ EL AYUNTAMIENTO 0E NAUCALPAN, ASS
CONO LAS FACTURAS POR CONCEFTO DE PAGO DEL SEXVICIO; AMBOS DOCUMENTOS DE LOS ANON
2002, 2003, 2004, 3008, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010 Y 2011,

SOLICITO CONTRATOS ¥ FACTURAS DEL PERIODO COMPRENINDO DEL 2002 AL 2011.,.*

Por 1o anterior, envio oficio de respuesta DGA/SRM/008/2012, do fecha 11 de
encro del presente afo, firmado por el Lic, Joaquin Olvera Maganda, Subdirecior
de Recursos Materiales,

Sin mas por el momento, aprovecho la ocasion para enviarle un cordial saludo

ATENTAMENTE
'UnOoblcmoecréu\deﬂ°

|
‘}ﬂlc TER JL’({LGOHZALEZ

GENERAL DE ADMINISTRACION

=
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H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL OE NAUCALPAN DE JUAREZ
DIRECCION GENERAL DE ADMINISTRACION
SUBDIRECCION DE RECURSOS MATERIALES

Nauc n_lpl'n

- -,

- b isrme seste o 4

OFICIO No.: DGAYSRMO0R/2012
FECHA. 11 DE ENERO DE 2012
ASUNTO: RESPUESTA OFICIO
DGA-1/000372012

¥ A
C.P. JORGE WALTER BUHL GONZALEZ ’(3 y NEZ SLAON
DIRECTOR GENERAL DE ADMINISTRACION S [ )

PRESENTE | dmioloms | NE Zde S ’

I
RECIBIDO S

En atencidon a su oficia DGA-1/0009/2012 e‘&b’iﬁc en fechz diez dst mes' v ano en
mediante el cual nos soficita informacidn requenida por e! Instituto da Transparoncia y
la informacion Pablica del Estado de México, al respecto le comunico que una vez rea
investigacion en los archivas que obran en esta Subdireccidon, no e encontié registro
antecedente alguno, respecio al contrato celebrado con s empresa Proactiva Madio Amblente
MMA SAdeCV

Roitero a usted mi consideracidn y respeto

ATENTAMENTE
“UN GOBIERNO CERCA DE TI

——ta MJ]‘&BL%}A_QAQFOA
SUBDIRECTOR DE RECURSOS MATERIALES

¥ Satemetangng
i

- &

Ay dvana Ns 35 Fracocrammets o Mester Nz_capan do Jusroz, Estaos do Moo (FPolacio Mutiapal, Pasds Bas
Tul 5371 E300 Ext 1143 1135 y 1000
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[ll. Con fecha 2 de febrero de 2012, EL RECURRENTE interpuso recurso de revision,
mismo que EL SICOSIEM registr6 bajo el numero de expediente
00121/INFOEM/IP/RR/20102 y en el cual manifiesta como acto impugnado lo siguiente:

“CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 71 FRACCION Il DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EL ACTO QUE
HOY IMPUGNO, ES EN RAZON DE QUE EL MUNICIPIO DE NAUCALPAN, HIZO ENTREGA DE
FORMA INCOMPLETA DE LA INFORMACION SOLICITADA A TRAVES DE LA SOLICITUD NUMERO

00308/NAUCALPA/IP/A/2011.” (SiC)

Asimismo adjunté al recurso los siguientes documentos:
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Proactiva Medio Ambiente México
protagonista en las “Escobas de Plata, Oro y Platino”
5 municipios mexicanos ganadores

El concurso “Escobas de Plata, Oro y Platino”™ se llevd 3 csbo
reclentemente. Es una Iniciativa de ATEGRUS (Asociacién Técnica para la
Gestién de Residuos, Aseo Urbano y Medic Ambiente) quevalora y
distingue el trabajo realizado en la gestion de los residuos, fa limpleza y el
aseo urbano, premiando los avances tecnoldgicos y la mejora de |3 calidad
de vida y la sostenibilidad de las ciudades,

Este afio Proactiva Medio Amblente México participd con 5 municipios,
quienes recibleron este premio de |a sigulente manera:

Morelia (Michoacén): "Escoba de Plata"”

Tuxtia Gutiérrez (Chiapas):"Escoba de Plata”

Nuevo Laredo (Tamaulipas): “Escoba de Plata”

Naucalpan (Estado de México): “Escoba de Oro”™

Guadalupe (Nuevo Ledn): “Escoba de Platino”

La premiacién tuvo lugar en Madrid (Espafia) el pasado 10 de junio, en el
marco de Feria Internacional del Urbanismo y de! Medio Ambiente -
TECMA- a donde acudieron representantes de cada uno de los
ayuntamientos acompanados por el Ing. Alfonso Chdvezr Vasavilbaso,
Director de la Divisidn Residuos en Proactiva México.

ATEGRUS, organizadora del evento, premid a estos municiplos a través de
un jurado que analizé cada uno de los trabajos presentados por los
participantes, en donde expusieron el proceso que dan a los residuos,
campafas de concientizacion, trabajo con la ciudadanfa, etc.,
otorgdndoles ademds, un espacio para exponer sus trabajos dentro de |a
Feria Internacional del Urbanismo y del Medio Ambiente.

Esta es la tercera ocasion que Proactiva Medio Ambiente México participa
en este concurso:
@ la primera fue en 2006, en donde Guadalupe (Nuevo Ledn) se hizo
acreedor a la Escoba de Plata;
@ en el 2008 en donde este mismo municiplo de Guadalupe consiguié
la Escoba de Oro y Naucalpan (Estado de México) la Escoba de Plata.

PONENTE: COMISIONADO PRESIDENTE
ROSENDOEVGUENI MONTERREY
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IV. El recurso 00121/INFOEM/IP/RR/2012 se remitié electronicamente siendo turnado,
a través de “EL SICOSIEM” al Comisionado Presidente Rosendoevgueni Monterrey
Chepov a efecto de que formulara y presentara el proyecto de Resolucion
correspondiente.

V. Con fecha 8 de febrero de 2012, EL SUJETO OBLIGADO rindi6é Informe Justificado
para manifestar lo que a Derecho le asista y le convenga en los siguientes términos:
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PADRON CERVANTES FRANCISCO
vs

UNIDAD DE INFORMACION DEL H
AYUNTAMIENTO DE NAUCALPAN DE

JUAREZ

SOLICITUD DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA:
O0J0BINAUCALPANPIAZO11
RECURSO DE REVISION:

00121/INFOEMIPIRRI2012

H. PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENGCIA Y ACCESO A LA INFORMAGION PUBLICA
DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

PRESENTES,

Por madio dal presante y con fundamento on los anticulos 75, 77 y 78 de |8 Ley de Transparencia
y Acceso ol Informacion Pobikca del Estado de México y Municiplos, agl COMo en (os numerales
DOS, inciso h) SESENTA Y SIETE, asl como SESENTA Y OCHO de los "LINEAMIENTOS PARA
LA RECEPCION. TRAMITE ¥ RESOLUCION DE LAS SOUGITUDES DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA, ACCESO, MODIFICACION. SUSTITUCION RECTIFICACION ©
SUPRESION PARCIAL O TOTAL DE DATOS PERSONALES. ASI COMO DE LOS RECURSOS
DE REVISION QUE DEBERAN OBSERVAR LOS SUWIETOS OBLIGADOS POR LEY DE
TRANSPARENCIA ¥ ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ES TADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS", publicados en la Gaceta del Goblomo, Periadica Oficial del Goblemo del Estada
Libre y Soberano de México el dia 30 ds oolubre de 2008 vengo a rendie, &n tiempao' y forma
INFORME DE JUSTIFICACION en relacion al recurss de revigién quo sl rubro se cite, en los
Nguiantes términos

El recurso de revision nterpuasto se debe declarar o sobreseimiento. an virtud que se atendio
conforme lo marca la loy de la materio y 8o le notifice en tlempo y forma Al peticionarno ahora
recurrente, que la Informacidn soheitsda no obra en los archivos de eate H Ayuntamianto por no se
posiee. nl so genara, ni ne administra on el ejerckio da nuestras a alrbuciones, y después de
haberse realizado una bisgueda exhaustiva no se encontrd gotumantacan alguna, por no obrar,
Nl posearse ni haberse generado ni administrarse an ol ajercicio de nuestras atribucionss, asl
MUIMo & recurrenta en su rocurse de revisidn, en el apartado de acto Impugnade manifests * EL
ACTO QUE HOY IMPUGNOD, ES EN RAZON DE QUE EL MUNICIRIO DE NAUCALPAN, HiZD
ENTREGA DE FORMA INCOMPLETA DE LA INFORMACION SOLICITADA A TRAVES DE LA
SOLICITUD NUMERO ODI0B/INAUCALPA/IPIARO11", e deck que no depende de eute M
Ayuntamients emiir ningln tipo de respussta con fespocto a esta soliciud, ni mucho menos al acto
Impugnado, por tales hecho se solicila do \a manera mas atenta se confirme | respuesta de este
supto obligado y se declare 8l sobresemiento en ol prosente recurse por los argumentos antes
menconados

' Do wcuerdo con ol numersl CATORCE, inciso a), de los kneamlentos wntes Invocados, todas las
notificationes so harin de forma slectrdnica, a través dol SICOSIEM Asimismo, En téeminos del numeral
DIECISENS, inciso a), de los lingamientos multicitada, las notificackones electrdnicas surton electas al dia
Sguiente mn que fueren practicadas. Finalmente, of numeral diecinueve sofala que el cdmputo dy las plazos
COMeNzara a carrar desoe of dia habil wguiente que surta electos la notificacidn, y se Inchuird e¢n ellos ol dia
de vencimiento, motive por e cusl me encuentrs en tempo
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ATENTAMENTE
UN GOBIERNO CERCA DE 11
NAUCALPAN DE JUAREZ\A 08 do fobrero del 2012
CLAUDIA KARINA JANETODE'LA FUENTE MARTINEZ

TTULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION DEL AYUNTAMIL NTO DE NAUCALPAN Df
JUAREZ
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VI. Con base en los antecedentes expuestos, y

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que este Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios es competente para resolver el presente recurso de
revision interpuesto por el C. |GGG conforme a o
dispuesto por los articulos 1, fraccion V; 48; 56; 60 fracciones | y VII; 70, 71 fraccion ll;
72, 73, 74, 75, 75 Bis, 75 Bis A, 76 y 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO.- Que “EL SUJETO OBLIGADO” dio respuesta y aportd Informe
Justificado para abonar lo que a Derecho le asista y le convenga.

Por lo tanto, este Instituto se circunscribira a analizar el presente caso, entre otros
elementos, con los que obran en el expediente y tomando en consideracion la
respuesta de EL SUJETO OBLIGADO.

TERCERO.- Que antes de entrar al fondo, es pertinente atender las cuestiones
procedimentales del presente recurso de revision.

En primer término, conforme al articulo 71 de la Ley de la materia, se dispone que:

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revision cuando:
I. Se les niegue la informacion solicitada;
Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;

lll. Se les niegue el acceso, modificar, corregir o resguardar la confidencialidad de los datos
personales; y

IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud”.

10
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De dichas causales de procedencia del recurso de revision, conforme a la solicitud
presentada y a los agravios manifestados por “EL RECURRENTE”, resulta aplicable la
prevista en la fraccion Il. Esto es, la causal por la cual se considera que se entrega
informacion incompleta o que no corresponde a la solicitada. El analisis de dicha causal
se hara mas adelante en posteriores Considerandos de la presente Resolucién para
determinar la procedencia de la misma o no.

En segundo lugar, conforme al articulo 72 de la Ley de la materia, se establece la
temporalidad procesal por virtud de la cual el solicitante inconforme interpone el escrito
gue hace constar el recurso de revision.

“Articulo 72. El recurso de revision se presentara por escrito ante la Unidad de Informacion
correspondiente, o via electrénica por medio del sistema automatizado de solicitudes respectivo,
dentro del plazo de 15 dias hébiles, contado a partir del dia siguiente de la fecha en que el
afectado tuvo conocimiento de la resolucién respectiva”.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formulé la solicitud y la fecha en la que
debié EL SUJETO OBLIGADO responder, el recurso de revisién se encuentra dentro
del margen legal aplicable.

Como tercera consideracion, el articulo 73 de la multicitada Ley establece los requisitos
de forma que deben cumplirse en el escrito de interposicién del recurso:

“Articulo 73.- El escrito de recurso de revision contendra:

I. Nombre y domicilio del recurrente, y en su caso, la persona o personas que éste autorice para
recibir notificaciones;

Il. Acto impugnado, Unidad de Informacién que lo emitio y fecha en que se tuvo conocimiento del
mismo;

Ill. Razones o motivos de lainconformidad;

IV. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso de que se presente por escrito,
requisitos sin los cuales no se daré tramite al recurso.

Al escrito de recurso debera acompaiarse copia del escrito que contenga el acto impugnado”.

11
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Tras la revision del escrito de interposicion, se concluye la acreditacion plena de todos
y cada uno de los elementos formales exigidos por la disposicion legal antes transcrita.

Por otro lado, el articulo 75 Bis A de la Ley vigente en la materia establece las causales
de sobreseimiento del recurso de revision:

“Articulo 75 Bis A.- El recurso sera sobreseido cuando:
I. El recurrente se desista expresamente del recurso;
Il. El recurrente fallezca o, tratandose de personas morales, se disuelva;

lll. La dependencia o entidad responsable del acto o resolucién impugnado lo modifique o
revoque, de tal manera que el medio de impugnacién quede sin efecto o materia”.

En atencién a lo anterior, no se manifestaron las circunstancias que permitan a este
Instituto aplicar alguna de las hipotesis normativas que permitan sobreseer el medio de
impugnacion. Por lo que el mismo acredita la necesidad de conocer el fondo del
asunto.

CUARTO.- Que de acuerdo a los agravios y razones de inconformidad manifestados
por EL RECURRENTE, y la falta de respuesta por parte de EL SUJETO OBLIGADO,
la litis se reduce a lo siguiente:

EL RECURRENTE manifiesta de forma concreta y sucinta la inconformidad en los
términos de que no se le proporcioné completa la informacion solicitada.

Y, por ultimo, si derivado de lo anterior se actualiza o no la causal de procedencia del
recurso de revision prevista en la fraccion Il del articulo 71 de la Ley de la materia.

En ese sentido, la litis del presente caso debera analizarse en los siguientes términos:

a) La respuesta de EL SUJETO OBLIGADO si es correcta y acorde a lo solicitado.

b) La procedencia o no de la casual del recurso de revision prevista en la fraccion 1l del
articulo 71 de la Ley de la materia.

A continuacion se resolveran los puntos antes enumerados.
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QUINTO.- Que de acuerdo a los incisos del Considerando anterior de la presente
Resoluciodn se tiene que:

Por lo que hace al inciso_a) del Considerando Cuarto de la presente Resolucion, debe
atenderse la respuesta de EL SUJETO OBLIGADO si es correcta y acorde a lo
solicitado.

Debe sefalarse que la solicitud se hace consistir en los contratos que se hayan
generado entre la empresa PROACTIVA A MEDIO AMBIENTE S.A. DE C.V. y EL
SUJETO OBLIGADO, asi como las facturas correspondientes de los afios 2002 a
2011.

En esta tesitura, EL SUJETO OBLIGADO refiere en su respuesta que una vez
realizada la investigacion en los archivos, no se encontrd registro y/o antecedente
alguno, respecto de contrato celebrado con la empresa Proactiva medio Ambiente S.A.
de C.V.

No obstante lo anterior, cabe destacar que tomando en consideracion que la
informacién requerida corresponde a los afios del 2002 al 2011 y en este sentido, Si
bien por lo que hace a los ejercicios fiscales 2009 a 2011, es informacion que debe
obrar en los archivos de tramite de EL SUEJTO OBLIGADO, también lo es que por lo
gue hace a los afios anteriores, tiene el deber de solicitar la busqueda y localizacién de
la informacién puablica en el Archivo Municipal, por conducto del Secretario del
Ayuntamiento, por virtud de que la informacion pudo generarse en administraciones
distintas a la actual, esto es, en trienios pasados.

Ello en concordancia con lo dispuesto por los articulos 18 y 19, primer parrafo, de la
Ley de Documentos Administrativos e Historicos del Estado de México, que sefialan:

“Articulo 18. El Archivo Municipal se integrara por todos aquellos documentos que encada trienio
se hubieren administrado, asi como de aquellos emitidos o que emitan el Poder Ejecutivo o
cualquier otra autoridad y los particulares.”

“Articulo 19. El Archivo Municipal estara bajo la responsabilidad del Secretario del Ayuntamiento
y tendra las siguientes funciones:...”
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Por lo que EL SUJETO OBLIGADO debera llevar a cabo una busqueda exhaustiva en
el Archivo Municipal y en el caso de que no haya llevado a cabo contrato alguno con la
empresa a que se refiere la solicitud de origen, a efecto de dar certeza a EL
RECURRENTE, y a efecto de dar certeza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 30 fraccion VIl de la Ley de la materia, a través del Comité de Informacion,
debera emitir la declaratoria de inexistencia.

“Articulo 30.- Los Comités de Informacién tendran las siguientes funciones:

(...)

VIII. Dictaminar las declaratorias de inexistencia de la Informacién que les remitan las unidades
administrativas, y resolver en consecuencia”.

Por otra parte, del andlisis de las constancias que obran en el expediente que se
resuelve, se advierte que EL RECURRENTE adjunta al momento de presentar el
recurso de revision, dos documentos, con el objeto de acreditar de acuerdo a su dicho
que la informacion proporcionada es incompleta.

Tales documentos, son los que quedaron insertos en paginas precedentes y que en
obvio de repeticiones se tienen por reproducidos en esta parte de la resolucion, los
cuales se hacen consistir en factura nimero TLA9873 de fecha 30 de junio de 2009 de
PROACTIVA Medio Ambiente a favor del Ayuntamiento de Tlalnepantla de Baz, asi
como escrito en hoja en blanco, en cuyo titulo se lee “Proactiva Medio Ambiente
México protagonista en -Las Escobas de Plata, Oro y Platino- 5 municipios mexicanos
ganadores”

Dentro de dicho texto, aparece el nombre de Naucalpan en dos momentos, el primero
de ellos como Escoba de Oro y al final del texto con Escoba de Plata.

De lo anterior, se arriba a la conclusion que contrario a lo manifestado por EL
RECURRENTE, ninguno de estos documentos son suficientes para pretender en
principio que la respuesta proporcionada es incompleta, puesto que la factura que
adjunta corresponde a diverso Ayuntamiento al que se presenta la solicitud de origen;
en tanto que por lo que hace al segundo de los documentos referidos, es una simple
relatoria de la que se refiere que EL SUEJTO OBLIGADO obtuvo un determinados
nombramientos, sin que ello implique que llevé a cabo contrato alguno con la empresa
a que se refiere la solicitud de origen.
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Finalmente, conforme al inciso b) del Considerando Cuarto de la presente Resolucion,
se determina la procedencia de la casual del recurso de revision prevista en la fraccion
IV del articulo 71 de la Ley de la materia:

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revisién cuando:
1. Se les niegue la informacion solicitada;
Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;

Ill. Se les niegue el acceso, modificar, corregir o resguardar la confidencialidad de los datos
personales; y

IV. Se considere gue la respuesta es desfavorable a su solicitud”.

Esto es, la causal por virtud de la cual se agravia al solicitante por habérsele entregado
una respuesta desfavorable. Y es el caso, de acuerdo a lo antes referido, que se
acredita dicha causal, por virtud de que no se llevé a cabo una busqueda exhaustiva en
el Archivo Municipal, en razén de tratarse de informacién que incluye trienios
anteriores.

En consecuencia de lo anterior, resulta més que evidente que EL SUJETO OBLIGADO
emitié una respuesta desfavorable a los intereses de EL RECURRENTE, vulnerando
con ello el derecho de acceso a la informacién publica.

Con base en los fundamentos y razonamientos expuestos en los anteriores
Considerandos, este Organo Garante:

RESUELVE

PRIMERO.-Resulta formalmente procedente el recurso de revision, se revoca la
respuesta de EL SUJETO OBLIGADO vy resultan fundados |os agravios expuestos
por e C. |G o os motivos y fundamentos
expuestos en los Considerandos Cuarto y Quinto de la presente Resolucion.

Lo anterior, en virtud de acreditarse la respuesta desfavorable, prevista en el articulo
71, fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del
Estado de México y Municipios.
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SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 48 y 60, fraccion XXIV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, se
ordena a EL SUJETO OBLIGADO lleve a cabo una busqueda exhaustiva en el Archivo
Municipal, respecto de los contratos y facturas que se hubieren generado entre el
Ayuntamiento y la empresa Proactiva a Medios Ambiente S.A. de C.V. en los afios del
2002 al 2011 y entregue a EL RECURRENTE via EL SICOSIEM.

En caso de no contar con la informacién de referencia, a través del Comité de
Informacidn lleve a cabo la declaratoria de inexistencia a que se refiere el articulo 30 de
la Ley de la materia.

TERCERO.- Notifiquese a “EL RECURRENTE” y remitase a la Unidad de Informacion
de “EL SUJETO OBLIGADO” para debido cumplimiento con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 76 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios.

ASI LO RESUELVE POR UNANIMIDAD EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION ORDINARIA DE TRABAJO DE FECHA 28 DE
FEBRERO DE 2012.- ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV, COMISIONADO
PRESIDENTE, MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ, COMISIONADA, MYRNA
ARACELI GARCIA MORON, COMISIONADA, FEDERICO GUZMAN TAMAYO,
COMISIONADO Y ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE,
COMISIONADO. IOVJAYI GARRIDO CANABAL, SECRETARIO TECNICO.- FIRMAS
AL CALCE DE LA ULTIMA HOJA.
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EL PLENO DEL

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV
COMISIONADO PRESIDENTE

MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ MYRNA ARACELI GARCIA MORON
COMISIONADA COMISIONADA
FEDERICO GUZMAN TAMAYO ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL
COMISIONADO GOMEZTAGLE
COMISIONADO

IOVJAYI GARRIDO CANABAL
SECRETARIO TECNICO DEL PLENO

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DE FECHA 28 DE FEBRERO DE
2012, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION 00121/INFOEM/IP/RR/2012.
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