EXPEDIENTE: 00973/INFOEMI/IP/RR/2012

RECURRENTE:
SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO.
PONENTE: COMISIONADA MYRNA ARACELI GARCIA MORON.

Toluca de Lerdo, Estado de México, RESOLUCION del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccidon de Datos Personales del

Estado de México y Municipios, correspondiente al dos de octubre de dos mil doce.

Visto el recurso de revision 00973/INFOEM/IP/RR/2012, interpuesto por

I - 0 sucesivo EL RECURRENTE, en contra de la

respuesta de la SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO, en lo sucesivo EL
SUJETO OBLIGADO, se procede a dictar la presente resolucion; y,

RESULTANDO

PRIMERO. El veinte de agosto de dos mil doce, | EGTcGcCN TN

presentd a través del Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense, en lo
sucesivo EL SAIMEX, ante EL SUJETO OBLIGADO, solicitud de informacion
publica que fue registrada con el nimero 00175/SEDUVI/IP/2012, mediante la cual

solicité acceder a la informacion que se transcribe:

“..Solicito el estudio de impacto ambiental con el que se esta
sustentando el proyecto de la vialidad de la Barranca del Negro y/o Rio
de la Loma en el Ayuntamiento de Huixquilucan...”

MODALIDAD DE ENTREGA: via SAIMEX.

SEGUNDO. EIl veintidos de agosto de dos mil doce, el SUJETO
OBLIGADO notificé la siguiente respuesta:

“...Toluca, México a 22 de agosto de 2012
Nombre del solicitante :
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Folio de la solicitud: 00175/SEDUVI/IP/2012

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su
conocimiento que con fundamento en el articulo 46 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México
y Municipios, le contestamos que:

NO OMITO COMENTARLE, QUE DE TENER ALGUNA DUDA O
ACLARACION FAVOR DE COMUNICARSE A LA UNIDAD DE
INFORMACION AL TELEFONO (01 722) 275 79 11.

ATENTAMENTE

ROBERTO ORTEGA VILLA

Responsable de la Unidad de Informacion
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO...”

Del mismo modo adjunté los siguientes archivos:
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Toluca de Lerdo, Estado de México
21 de Agosto del 2012
LIC. ROBERTO ORTEGA VILLA,
JEFE DE LA UNIDAD DE INFORMACION, PLANEACION
PROGRAMACION Y EVALUACION
PRESENTE.

En relacion a la solicitud de informacién ingresada a través del Sistema de Acceso a la Informacion
Mexiquense (SAIMEX) el dia 21 de Agosto del 2012, registrada con el numero de solicitud ‘
00175/SEDUVI/IP/A/2012 y nimero de requerimiento 00175/SEDUVI/IP/2012/TSP/0001, mediante
el cual solicitan

“SOLICITO EL ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL CON EL QUE SE ESvTA SUSTENTANDO
EL PROYECTO DE LA VIALIDAD DE LA BARRANCA DEL NEGRO Y/O RIO DE LA LOMA EN
EL AYUNTAMIENTO DE HUIXQUILUCAN"

Referente a lo anterior le comento que por tratarse de un proyecto para la realizacion de una
vialidad, ésta informacion debera de ser requerida a la Secretaria de Comunicaciones, ya que este
es el ambito de su competencia

Sin otro particular quedo de ustéd

SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO
DIRECCION GENERAL DE OPERACION URBANA

A

AV. MIGUEL HIDALGO PTE. No. 203, COL. CENTRO, TOLUCA, ESTADO DE MEXICO, C. P. 50000 TELS.: (01 722) 214 20 27, 217 27 73. FAX: 214 26 53

www.edomex.gob.mx
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En la ciudad de Metepec, Estado de México, a veintidds de agosto de 2012, el Titular
de la Unidad de Informacidon de la Secretaria de Desarrollo Urbano, Licenciado
Roberto Ortega Villa, con fundamento en lo dispuesto por el Lineamiento numero
CUARENTA Y DOS de los LINEAMIENTOS PARA LA RECEPCION, TRAMITE Y
RESOLUCION DE LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA,
ACCESO, MODIFICACION, SUSTITUCION, RECTIFICACION O SUPRESION PARCIAL
O TOTAL DE DATOS PERSONALES, AS| COMO DE LOS RECURSOS DE REVISION
QUE DEBERAN OBSERVAR LOS SUJETOS OBLIGADOS POR LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
MEXICO Y MUNICIPIOS publicadas en el Periédico Oficial “Gaceta del Gobierno” del
Estado de México en fecha 30 de octubre de 2008, asi como el articulo 41 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios y VISTO el escrito de solicitud de informacidn publica realizada por el C.
Juan Ramirez C., el veinte de agosto del aflo en curso, a la que el Sistema de Control
de Solicitudes de Informacion del Estado de México (SICOSIEM), le asignd el Folio
No. 00175/SEDUVI/IP/2012, la cual cumple con todos los requisitos a que se refiere
el articulo 43 de la Ley en mencidn; y toda vez que el particular solicita:

DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LA INFORMACION QUE SOLICITA:

“Solicito el estudio de impacto ambiental con el que se estd sustentando el
proyecto de la vialidad de la Barranca del Negro y/o Rio de la Loma en el
Ayuntamiento de Huixquilucan” (Sic)

Y atento a su contenido se procede a emitir el siguiente:

ACUERDO

Como resultado del estudio y analisis de la solicitud por parte de la Direccion General
de Operacion Urbana y de esta Unidad de Informacién y teniendo como fundamento
el articulo 45 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, se concluye que la informacién solicitada no
corresponde al ambito de competencia de esta Secretaria; lo anterior derivado de
las atribuciones que le confiere a ésta, el articulo 31 de la Ley Organica de la
Administracién Publica del Estado de México, asi como lo estipulado en el articulo
5.9 del Codigo Administrativo del Estado de México. Derivado de estas atribuciones
se hace del conocimiento del solicitante que esta dependencia no genera esta
informacién, por lo que de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 41 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de México y Municipios,
los Sujetos Obligados en este caso la Secretaria de Desarrollo Urbano, sdlo esta
obligada a proporcionar la informacidn que se le requiera Y QUE OBRE EN SUS
ARCHIVOS.

No obstante lo anterior y atendiendo lo dispuesto en el articulo 45 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,
se le informa al particular que la informacidn solicitada puede ser competencia de la
Secretaria de Comunicaciones o bien de la Secretaria del Medio Ambiente del
Gobierno del Estado de México; por lo que se sugiere al interesado dirija su solicitud
de informacion a la Unidad de Informacién de estas Dependencias.

lo anterior y atendiendo lo dispuesto en los articulos 70, 71y 72 se hace de su
ocimiento que en caso de considerar que la respuesta emitida por esta
etaria, le pare perjuicio podra interponer recurso de revision, en el término de
e dias habiles contados a partir del dia habi-siguiente de—sue haya surtido
ectos la notificacion de dicha respuesta. [ LO ACORDO Y FIRMO EL LIC.
ROBERTO ORTEGA VILLA, TITULAR DE
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TERCERO. Inconforme con esa respuesta, el diez de septiembre de dos mil
doce, EL RECURRENTE interpuso recurso de revision, el cual fue registrado en el
SAIMEX y se le asigné el numero de expediente 00973/INFOEM/IP/RR/2012, en

el que expreso los siguientes motivos de inconformidad:

“..EL HECHO DE QUE LA INFORMACION SOLICITADA NO HAYA
SIDO GENERADA POR LA SECRETARIA EN CUESTION, NO
IMPLICA QUE DICHOS DOCUMENTOS NO OBREN EN SUS
EXPEDIENTES. DE HECHO SE CONSIDERA QUE LA
INFORMACION SOLICITADA SI DEBE OBRAR EN LOS
EXPEDIENTES DE LA SECRETARIA EN CUESTION, TODA VEZ
QUE ES INFORMACION QUE ESTA SECRETARIA REQUIERE PARA
EVALUAR, ANALIZAR, AUTORIZAR, PREVENIR, PREVER,
DESECHAR, ETC. TODA SITUACION RELACIONADA CON EL
DESARROLLO URBANO DEL MUNICIPIO DE HUIXQUILUCAN Y
QUE ESTE DENTRO DE LAS ATRIBUCIONES DE ESTA
SECRETARIA...”

CUARTO. EI SUJETO OBLIGADO rindi6 el siguiente informe justificado:

“...Toluca, México a 12 de septiembre de 2012

Nombre del solicitante: ||| GG

Folio de la solicitud: 00175/SEDUVI/IP/2012

SE ENVIA INFORME DE JUSTIFICACION DE LA UNIDAD DE
INFORMACION, INFORME JUSTIFICADO DEL HABILITADO DE LA
DIRECCION GENERAL DE PLANEACION URBANA ASI COMO SU
PRIMER RESPUESTA A LA SOLICITUD Y ACUERDO DE NO
COMPETENCIA.

ATENTAMENTE

ROBERTO ORTEGA VILLA
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Responsable de la Unidad de Informacion
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Del mismo modo el sujeto obligado, adjuntd6 ademas de los documentos
entregados al recurrente como respuesta a la solicitud de informacién publica, los

siguientes archivos:

ESTADO DE MEXICO ) eNGRANDE
“20124 AﬂO‘DGLV_ HICENTENARIO DE EL ILUSTRADOR NACIONAL™

“1-20

Toluca. México a 11 de septiembre del 2012
Oficio 224020500/100/2012
LICENCIADO
ROBERTO ORTTEGA VILLA
JEFE DE LA UNIDAD DE INFORMACION, PLANEACION
PROGRAMACION Y EVALUACION
PRESENTE

Me refiero a su oficio nUmero 224006000/388/2012 de fecha 10 de septiembre del
afno en curso, mediante el cual informa que derivado de la respuesta otorgada o
la solicitud de informacién pUblica con nUmero de folio 00175/SEDUVI/IP/2012. el
particular interpuso un recurso de revision, el cual fue registrado con niUmero de
folio 009 73/INFOEM/IP/RR/2012 y en los siguientes términos:

ACTO IMPUGNADO:

“En el Acuerdo suscrito por el Titular de la Unidad de Informacidn de la Secretaria
de Desarrollo Urbano se sefnala que debido a que dicha Secretaria no generd la
informacion solicitada y con ello se pretende fundar y motivar el hecho de que no
se entrega la informacidén solicitada.

RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD:

“El hecho de que la informacidn solicitada no haya sido generada por la
Secretaria en cuestion. no implica que dichos documentos no obren en sus
expedientes. De hecho se considera que la informacion solicitada si debe obrar
en los expedientes de la Secretaria en cuestion, toda vez que es informacion que
esta Secretaria requiere para evaluar, anglizar, autorizar prevenir, prever
desechar, etc.. toda situacion relacionada con el desarrollo urbano del municipio
de Huixquilucan y que esté dentro de las atribuciones de esta Secretaria.

En relaciédn a su solicitud. comento a usted lo siguiente:
RAZONES, MOTIVOS O CAUSAS QUE SE CONSIDERE PERTINENTES PARA EN SU CASO

DESVIRTUAR LOS ARGUMENTOS QUE ESTA PROPORCIONANDO EL PARTICULAR EN LA
TERPOSICION DEL RECURSO DE REVISION:

SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO
DIRECCION GENERAL DE OPERACION URBANA

AV. MIGUEL HIDALGO PTE. No. 203, COL. CENTRO, TOLUCA_ ESTADO DE MEXICO. C. P. SOO00 TELS - (O 723) 214 20 27, 217 27 75 FAX 214 26 53
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Es importante aclarar que la Secretaria de Desarrollo Urbano, es la dependencia
encargada del ordenamiento territorial de los asentamientos humanos y de
regular el desarrollo urbano de los centros de poblacién y la vivienda.

De acuerdo al Libro Quinto del Codigo Administrativo del Estado de México, en el
articulo 5.9 referente a las atribuciones de la Secretaria de Desarrolio Urbano, se
establece que dicha Secretaria, entre ofras, tiene atribuciones para:

Fraccién VIII.- “Autornizar la apertura, prolongacién, ampliacién o modificacién de
vias publicas de competencia municipal, no previstas en los planes municipales
de desarrollo urbano™.

El arficulo 139 del Reglamento del Libro Quinto del Cédigo Administrativo del
Estado de México, refiere que para la aperturg, prolongaciéon, ampliaciéon o
cualquier otra modificacion de vias publicas, que constituyan la infraestructura
vial local a que se refiere el articulo 7.5 fraccién Il (actualmente articulo 17.4
fraccién V inciso B del Cédigo Administrativo), seré necesaria la autorizacion
previa de esta Secretaria, a peficidon del municipio corespondiente, excepto
cuando estén previstas en los respectivos Planes de Desarrollo Urbano o cuando
se trate de Conjuntos Urbanos autorizados o de predios sujetos a la regularizacion,
debiendo en todo caso, sujetarse a la normatividad contenida en el Reglamento.

El articulo 17.4 fraccién V inciso B del Cédigo Administrativo establece que lo
Infraestructura vial local, es la integrada por pasos vehiculares, avenidas,
calzadas, calles y cerradas que permiten la comunicacion al interior del
municipio y la integracién de la red vial primaria.

A mayor abundamiento sobre el tema que nos ocupa le comento que, la
Secretaria de Comunicaciones es la dependencio encargada del desarrollo y
administraciéon de la infraestructura vial primaria y de lo regulacidon de las
comunicaciones de jurisdiccion local, qgue comprenden los sistemas de tfransporte
masivo o de alta capacidad, cuyas atribuciones se encuentran contenidas en el
articulo 32 de la Ley Orgdnica de la Administracion PUblica del Estado de México,
siendo estas normadas por lo establecido en el Libro Décimo Séptimo del
multicitado Cédigo Administrativo.

SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO
DIRECCION GENERAL DE OPERACION URBANA
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Que la vidlidad Baranca del Negro, es una vidlidad que se encuentra
programada oficiaimente desde el afoc de 1992, en los Planes de Desamrollo de
Huixquilucan, Estado de México, esta vialidad estd conceptualizada como un
proyecto que permitird el enlace de dos importantes vias primarias que
comunicaran de manera directa con el municipio de Naucalpan al oriente, y el
Centro Urbano San Fermando Lo Herradura, en Huixquilucan al poniente,
favoreciendo la conformacién de un sistema vial de orden metropolitano.

En virtud de lo anteriormente expuesto, se reitera que para obtener informacion
relativa al proyecto de la Barranca del Negro y/o Rio de la Loma, el interesado
deberd candalizor su solicitud a lo Secretaria de Comunicaciones del Estado de
México, ya que la realizacion, tramitacién, construccién y control de este tipo de
proyectos de vialidades, es de su competencia.

Por todo lo hasta aqui argumentado se considera que no es procedente el
recurso de revisibn que nos ocupao, ya que al no tratarse de un asunto de la
competencia de esta Secretario, no se cuenta con ninguna informacién ni
expediente relativo al mismo.

Sin ofro particular quedo de usted.

RTANET LARA
HABILITADO SUPLENTE

C.c.p. Jorge Agiss Valenzuela.- Director General de Operacion Urbana.
.c.p. lic. Pavlina Pineda Nava.- Jefa de la Unidad de Control de Gestion
erencia O.1. 1444/12

SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO
DIRECCION GENERAL DE OPERACION URBANA

TOLUCA, ESTADO DE MEXICO, € P. SO000 TEL 01722y %4 20 27. 217 27 73. FAX: 214 26 53

wWww edomos. gob mx
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Metepec, México, septiembre 12 de 2012.

LICENCIADO

MYRNA ARACELI GARCIA MORON
COMISIONADO DEL INFOEM
PRESENTE

En cumplimiento a lo que establece el articulo 5.6 del Reglamento de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de México y numeral 4.1 penultimo parrafo de los Lineamientos para la
recepcion, tramite y resolucién de las solicitudes de informacién
publica presentadas por los particulares y de acceso, correccién,
sustitucién, rectificacion o© supresién total o parcial de datos
personales que presenten las personas fisicas titulares de esa
informacién, asi como para la sustanciacién y resolucién de los
recursos de revision interpuestos por los respectivos interesados en
contra de resoluciones dictadas por los sujetos obligados del Poder
Ejecutivo del Estado de México, y en mi caracter de Titular de la
Unidad de Informacién de la Secretaria de Desarrollo Urbano,
respetuosamente me permito someter a su consideracion el siguiente:

INFORME JUSTIFICADO EN EL PRESENTE RECURSO DE REVISION
CON NUMERO DE FOLIO 00973/INFOEM/IP/RR/2012, DERIVADO DE
LA SOLICITUD DE INFORMACION CON NUMERO DE FOLIO
00175/SEDUVI/IP/2012.

El 20 de agosto de 2012, esta Unidad de Informacién recibié a través
del Sistema de acceso a la Informacidn Mexiquense (SAIMEX), la
solicitud de informacioén, a la cual dicho sistema le asignd el numero
de folio O0175/SEDUVI/IP/2012, v en que el peticionario solicitd la
informacién siguiente:

DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LA INFORMACION QUE SOLICITA
“Solicito el estudio de impacto ambiental con el que se estd sustentando

e/ proyecto de la vialidad de la Barranca del Negro y/o0 Rio de la Loma en
e/ Ayuntamiento de Huixquilucan “ (SIC)

- Una vez analizada la solicitud por la Unidad de Informacion, el dia 21
agosto del presente afo, se envid el requerimiento de informacién
rvidor Publico Habilitado de la Direccién General de Operaciéon
a; para que desahogaran la peticion desde el ambito de sus
respectivas atribuciones.

SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO
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2.- El Servidor Publico Habilitado de la Direccion General de Operacion
Urbana; dio contestacion en los términos siguientes:

Director General de Operacién Urbana:

Referente a lo anterior le comento que por tratarse de un proyecto para la
realizacién de una viabilidad, ésta informacién deberd de ser requerida a
la Secretaria de Comunicaciones, ya que éste es el dmbito de su
competencia.

3.- En atencién a la respuesta emitida por la Direccion General de
Operacién Urbana la Unidad de informacion procedié a emitir acuerdo
de no competencia dando respuesta al solicitante.

ACUERDO

Como resultado del estudio y andlisis de la solicitud por parte de la Direccién General
de Operacién Urbana y de esta Unidad de Informacién y teniendo como fundamento
el articulo 45 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, se concluye que la informacién solicitada no
corresponde al &mbito de competencia de esta Secretaria; lo anterior derivado de
las atribuciones que le confiere a ésta, el articulo 31 de la Ley Orgdnica de la
Administracion Publica del Estado de México, asi como lo estipulado en el articulo
5.9 del Cédigo Administrativo del Estado de México. Derivado de estas atribuciones
se hace del conocimiento del solicitante que esta dependencia no genera esta
informacién, por lo que de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 41 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios,
los Sujetos Obligados en este caso la Secretaria de Desarrollo Urbano, sélo estad
2t:_‘.|égadaog proporcionar la informacién que se le requiera Y QUE OBRE EN SUS
HIVOS.

No obstante lo anterior y atendiendo lo dispuesto en el articulo 45 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,
se le informa al particular que la informacién solicitada puede ser competencia de la
Secretaria de Comunicaciones o bien de la Secretaria del Medio Ambiente del
Gobierno del Estado de México; por lo que se sugiere al interesado dirija su solicitud
de informacién a la Unidad de Informacion de estas Dependencias.

A lo anterior y atendiendo lo dispuesto en los articulos 70, 71 y 72 se hace de su
conocimiento que en caso de considerar que la respuesta emitida por esta
Secretaria, le pare perjuicio podra interponer recurso de revision, en el término de
quince dias habiles contados a partir del dia habil siguiente de que haya surtido
efectos la notificaciéon de dicha respuesta. ASI LO ACORDO Y FIRMO EL LIC.
ROBERTO ORTEGA VILLA, TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION DE LA
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO. - RUBRICA -

| dia 10 de septiembre del afio en curso, el solicitante interpuso
urso de revision, inconformandose con la respuesta emitida por
idad de Informacién, con los siguientes argumentos:

SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO
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ACTO IMPUGNADO

EN EL ACUERDO SUSCRITO POR EL TITULAR DE LA UNIDAD
DE INFORMACION_ DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO
URBANO SE SENALA QUE DEBIDO A QUE DICHA
SECRETARIA NO GENERO LA INFORMACION SOLICITADA Y
CON ELLO SE PRETENDE FUNDAR Y MOTIVAR EL HECHO
DE QUE NO SE ENTREGA LA INFORMACION SOLICITADA

RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD

EL HECHO DE QUE LA INFORMACION SOLICITADA NO
HAYA SIDO GENERADA POR LA SECRETARIA EN CUESTION,
NO IMPLICA QUE DICHOS DOCUMENTOS NO OBREN EN SUS
EXPEDIENTES. DE HECHO SE CONSIDERA QUE LA
INFORMACION SOLICITADA SI DEBE OBRAR EN LOS
EXPEDIENTES DE LA SECRETARIA EN CUESTION TODA VEZ
QUE ES INFORMACION QUE ESTA SECRETARIA REQUIERE
PARA EVALUAR, ANALIZAR, AUTORIZAR, PREVENIR,
PREVER, DESECHAR, ETC. TODA SITUACION RELACIONADA
CON EL DESARROLLO URBANO DEL MUNICIPIO DE
HUIXQUILUCAN Y QUE ESTE DENTRO DE LAS
ATRIBUCIONES DE ESTA SECRETARIA.

5.- Derivado de dicho recurso, el 10 de septiembre del presente afo,
esta Unidad de Informacién requirié con caracter de urgente al
Servidor Publico Habilitado de la Direccién General de Operaciéon
Urbana, un informe pormenocrizado de la situacién que guarda la
solicitud hecha por el peticionario a efecto de integrar el informe
justificado al presente recurso de revisién, haciendo del conocimiento,
las razones y motivos de la inconformidad que argumento el
peticionario al interponer el recurso de revisién.

6.- Mediante oficio 224020500/100/2012 de fecha once de septiembre
del afio en curso, el Servidor Publico Habilitado de la Direccidn General
de Operacién Urbana, hace del conocimiento a esta Unidad de
Informacién, lo siguiente:

Me refiero a su oficio numero 224006000/388/2012 de fecha 10 de
septiembre del afo en curso, mediante el cual informa que derivado
de la respuesta otorgada a la solicitud de informacién publica con
numerc de folio 00175/SEDUVI/IP/2012, el particular interpuso un
recurso de revision, el cual fue registrado con numero de folio
00973/INFOEM/IP/RR/2012 y en los siguientes términos:

SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO
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ACTO IMPUGNADO:

“En el Acuerdo suscrito por el Titular de la Unidad de Informacién
de la Secretaria de Desarrollo Urbano se sefala que debido a que
dicha Secretaria no generd la informacion solicitada y con ello se
pretende fundar y motivar el hecho de gque no se entrega la
informacién solicitada.

RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD:

“El hecho de que la informacién solicitada no haya sido generada
por la Secretaria en cuestién, no implica que dichos documentos no
obren en sus expedientes. De hecho se considera que la
informacién solicitada si debe obrar en los expedientes de la
Secretaria en cuestién, toda vez que es informacién que esta
Secretaria requiere para evaluar, analizar, autorizar, prevenir, prever,
desechar, etc., toda situacion relacionada con el desarrollo urbano
del municipio de Huixquilucan y que esté dentro de las atribuciones
de esta Secretaria.

En relacién a su solicitud, comento a usted lo siguiente:

RAZONES, MOTIVOS O CAUSAS QUE SE CONSIDERE
PERTINENTES PARA EN SU CASO DESVIRTUAR LOS
ARGUMENTOS QUE ESTA PROPORCIONANDO EL PARTICULAR
EN LA INTERPOSICION DEL RECURSO DE REVISION:

Es importante aclarar que la Secretaria de Desarrollo Urbano, es la
dependencia encargada del ordenamiento territorial de los
asentamientos humanos y de regular el desarrollo urbano de los
centros de poblacién y la vivienda.

De acuerdo al Libro Quinto del Cédigo Administrativo del Estado de
México, en el articulo 5.9 referente a las atribuciones de la
Secretaria de Desarrollo Urbano, se establece que dicha Secretaria,
entre otras, tiene atribuciones para:

Fraccién VIil.- “Autorizar la apertura, prolongacién, ampliacién o
modificacién de vias publicas de competencia municipal, no
previstas en los planes municipales de desarrollo urbano”.

El articulo 139 del Reglamento del Libro Quinto del Cédigo
Administrativo del Estado de México, refiere que para la apertura,
prolongaciéon, ampliacién o cualquier otra modificacién de vias
publicas, que constituyan la infraestructura vial local a que se refiere
el articulo 7.5 fraccién Il (actualmente articulo 17.4 fraccién V inciso
B del Cédigo Administrativo), serd necesaria la autorizacién previa
de esta Secretaria, a peticion del municipio correspondiente,
excepto cuando estén previstas en los respectivos Planes de
Desarrollo Urbano © cuando se trate de Conjuntos Urbanos
autorizados o de predios sujetos a la regularizacion, debiendo en
todo caso, sujetarse a la normatividad contenida en el Reglamento.
El articulo 17.4 fraccién V inciso B del Cédigo Administrativo
establece que la Infraestructura vial local, es la integrada por pasos
vehiculares, avenidas, calzadas, calles y cerradas que permiten la
omunicacion al interior del municipio y la integracién de la red vial
Drimaria.
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A mayor abundamiento sobre el tema que nos ocupa le comento
que, la Secretaria de Comunicaciones es la dependencia encargada
del desarrollo y administracion de la infraestructura vial primaria y
de la regulacion de las comunicaciones de jurisdiccidn local, que
comprenden los sistemas de transporte masivo o de alta capacidad,
cuyas atribuciones se encuentran contenidas en el articulo 32 de la
Ley Organica de la Administracién Publica del Estado de México,
siendo estas normadas por lo establecido en el Libro Décimo
Séptimo del multicitado Cédigo Administrativo.

Que la vialidad Barranca del Negro, es una vialidad que se
encuentra programada oficialmente desde el afo de 1992, en los
Planes de Desarrollo de Huixquilucan, Estado de México, esta
vialidad esta conceptualizada como un proyecto que permitird el
enlace de dos importantes vias primarias que comunicaran de
manera directa con el municipio de Naucalpan al oriente, y el Centro
Urbano San Fernando La Herradura, en Huixquilucan al poniente,
favoreciendo la conformacién de un sistema vial de orden
metropolitano.

En virtud de lo anteriormente expuesto, se reitera que para obtener
informacién relativa al proyecto de la Barranca del Negro y/o Rio
de la Loma, el interesado deberd canalizar su solicitud a la
Secretaria de Comunicaciones del Estado de México, ya que la
realizacion, tramitacién, construccién y control de este tipo de
proyectos de vialidades, es de su competencia.

Por todo lo hasta aqui argumentado se considera Qque no es
procedente el recurso de revision que nos ocupa, ya que al no
tratarse de un asunto de la competencia de esta Secretaria, no se
cuenta con ninguna informacién ni expediente relativo al mismo.

7.- Derivado de la respuesta que en su momento dio el Servidor
Publico Habilitado de la Direccién General de Operacién Urbana y del
informe justificado que elabord y que se cité en el parrafo anterior;
esta Unidad envia anexo al presente respuesta del Habilitado, Acuerdo
de no competencia e informe justificado.

8.- Derivado de todo lo anterior, se le solicita al Pleno del Instituto,
considere:

- Que la respuesta que se dié al particular se soporta en el
acuerdo de no competencia, orientando al particular a dirigirse a
la instancia con facultades para generar y resguardar si fuera el
caso la informacién solicitada.

El recurrente argumenta que la informaciéon debe obrar en los
expedientes, sin embargo esta Secretaria de Desarrollo Urbano,
como sujeto obligado no tiene atribuciones para generar y/o
psguardar la informacidn solicitada por tratarse de un ambito de
bmpetencia de otro sector (Secretaria de Comunicaciones).
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Asi mismo se solicita que en base a los argumentos de este informe
justificado, se ratifique la respuesta de este sujeto obligado o en su
caso se declare la improcedencia del recurso.

Finalmente, solicito a usted tener por presentado en tiempo y forma el
informe justificado, y ratificar los términos en que se dio atencién a la
solicitud con numero de folio 00175/SEDUVI/IP/2012.

Sin otro particular, hago propicia la ocasién para enviarle un cordial
saludo.

ATENTAMENTE

SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO

AV ESTADO DE MEITO N 736 OTE COL RANGHO SAN LORENDD MEFETEC. ESTADO DF MEXCD CF 51140 TRSQIT2ATS M 11
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QUINTO. El recurso de que se trata, se envio electronicamente al Pleno del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales del Estado de México y Municipios y con fundamento en el articulo 75,
de la ley de la materia se turné a través del SAIMEX a la Comisionada MYRNA
ARACELI| GARCIA MORON a efecto de que formulara y presentara el proyecto

de resolucion correspondiente; y,

CONSIDERANDO

PRIMERO. EIl Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 5, parrafos doce, trece y catorce de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de México, asi como en los articulos 1°, 56, 60
fraccion VII, 72, 73, 74, 75, 75 Bis, 76 y 77, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. EI articulo 4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios establece que cualquier
persona tiene la potestad de ejercer su derecho de acceso a la informacion
publica y que en esta materia no requiere acreditar su personalidad, ni interés
juridico ante los sujetos obligados, con excepcion de aquellos asuntos que sean
de naturaleza politica, pues esos supuestos se reservan como un derecho que

asiste exclusivamente a los mexicanos.
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TERCERO. EI recurso de revision fue interpuesto por parte legitima, en
atencion a que fue presentado por || .. isma persona que
formuld la solicitud al SUJETO OBLIGADO. Verificandose en consecuencia, el
supuesto previsto en el articulo 70 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

CUARTO. A efecto de verificar la oportunidad procesal en la presentacion
del medio de impugnacion que nos ocupa, es necesario precisar que el articulo 72
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

México y Municipios, sefala:

“... Articulo 72. El recurso de revision se presentara por escrito ante la
Unidad de Informacion correspondiente, o via electrénica por medio del
sistema automatizado de solicitudes respectivo, dentro del plazo de 15
dias habiles, contados a partir del dia siguiente de la fecha en que el
afectado tuvo conocimiento de la resolucion respectiva...”

En efecto, se actualiza la hipétesis prevista en el precepto legal antes
transcrito, en atenciébn a que el recurrente se manifesté conocedor del acto
impugnado, el veintidés de agosto de dos mil doce, por lo que el plazo de quince
dias que el numeral 72 de la ley de la materia otorga al recurrente, para presentar
recurso de revision transcurrio del veintitrés de agosto al doce de septiembre de
dos mil doce, sin contar el veinticinco, veintiséis de agosto, uno, dos, ocho y
nueve de septiembre del mismo afio, por ser inhabiles al haber sido sabados y
domingos, respectivamente; por lo tanto, si el recurso se interpuso via electrénica

el diez de septiembre de dos mil doce, esta dentro del plazo legal.
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QUINTO. De conformidad con lo establecido en los articulos 71 y 73 de la
ley de la materia, el recurso de revision de que se trata es procedente, toda vez
que se actualiza la hipétesis prevista en la fraccion IV, del articulo 71, que a la

letra dice.

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revision
cuando:

l...

...

...

IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud.”

La hipdtesis normativa en cita, establece la procedencia del recurso de
revisidbn en aquellos casos en que el recurrente estime que la respuesta recibida

del sujeto obligado no favorece a los intereses del particular.

En el caso, se actualiza la causal de procedencia del recurso de revisién
precisada, en atencion a que el recurrente expresé su inconformidad en contra de

la respuesta entregada por el sujeto obligado.

Por otra parte, por lo que hace a los requisitos que debe contener el escrito

de revision, el articulo 73, de la citada ley, establece:

“Articulo 73. El escrito de recurso de revision contendra:

I. Nombre y domicilio del recurrente, y en su caso, la persona o
personas que éste autorice para recibir notificaciones;

Il. Acto impugnado, Unidad de Informacion que lo emiti6 y fecha en
gue se tuvo conocimiento del mismo;

[ll. Razones o motivos de la inconformidad,;
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IV. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso de
gue se presente por escrito, requisitos sin los cuales no se dara
tramite al recurso.

Al escrito de recurso deber4d acompafiarse copia del escrito que
contenga el acto impugnado...”

Al respecto, debe decirse que el recurso de revision se interpuso a través
del formato autorizado que obra en el SAIMEX, lo que permite concluir que cumple

con los requisitos al haberse presentado por esta via.

SEXTO. Este 6rgano colegiado no advierte la actualizacion de alguna causa

de sobreseimiento y procede al estudio del fondo del asunto planteado.

SEPTIMO. Es infundado el motivo de inconformidad planteado por el
recurrente, relativo a que cuando la informacién solicitada no hubiese sido
generada por el sujeto obligado, si obra en sus expedientes, toda vez que es
informacion que requiere para evaluar, analizar, autorizar, prevenir, prever,
desechar, etc. toda situacion relacionada con el desarrollo urbano del municipio

de Huixquilucan.

Antes de analizar el motivo de inconformidad antes precisado, es conviene
destacar que la informacion es un elemento necesario para el ser humano, pues lo

orienta en sus acciones en la sociedad.

Asi, el acceso a la informacion constituye un medio necesario para la
participacion ciudadana y la proteccion de los derechos civiles, toda vez que sin
una informacion adecuada, oportuna y veraz, la sociedad se encuentra

imposibilitada para participar en la toma de decisiones publicas; por tanto, el

18
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Estado tiene la obligacion de verificar que la informacion proporcionada a la
sociedad en general, refleje la realidad y tenga un contenido que permita y
coadyuve al acceso a la informacion veraz y oportuna, para que todo ciudadano
que asi lo requiera, pueda recibir en forma facil y rapida conocimientos en la
materia, ciencia 0 asunto que sea de su interés; dicho en otras palabras, las
autoridades tienen el deber de abstenerse de entregar informacién manipulada,

incompleta o falsa.

En estas condiciones, el derecho a la informacion comprende las facultades
de acceso a los archivos, registros y documentos publicos; en tanto que el
derecho a informar incluye las libertades de expresién y de imprenta, del mismo
modo que el de constitucién de sociedades y empresas informativas; finalmente el
derecho a ser informado incluye las facultades de recibir informacion objetiva,
oportuna y completa. En tanto que el derecho de acceso a la informacion publica
se define como la prerrogativa de la persona para acceder a datos, registros y
todo tipo de informaciones en poder de entidades publicas y empresas privadas
gue ejercen gasto publico o cumplen funciones de autoridad, con las excepciones
taxativas que establezca la ley en una sociedad democratica. ElI derecho de
acceso a la informacién publica es, en suma, uno de los derechos subsidiarios del
derecho a la informacion en sentido amplio o también puede definirse como el
derecho a la informacion en sentido estricto, siguiendo la linea de la Suprema

Corte de Justicia.

Asi, el articulo 2, fraccion V, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Puablica del Estado de México y Municipios, establece que la

informacion publica es la contenida en los documentos que los sujetos obligados
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generan en el ejercicio de sus atribuciones; por consiguiente, la informacion
publica lo constituye el conjunto de datos obtenidos por las autoridades o
particulares en el ejercicio de sus funciones de derecho publico; criterio este que
ha sostenido el mas alto tribunal jurisdiccional del pais, la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en la tesis 2a. LXXXVIII/2010, sustentada por la Segunda
Sala, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena

Epoca, tomo XXXII, agosto de 2010, pagina 463, con el siguiente contenido:

“.. INFORMACION PUBLICA. ES AQUELLA QUE SE ENCUENTRA
EN POSESION DE CUALQUIER AUTORIDAD, ENTIDAD, ORGANO
Y ORGANISMO FEDERAL, ESTATAL Y MUNICIPAL, SIEMPRE QUE
SE HAYA OBTENIDO POR CAUSA DEL EJERCICIO DE
FUNCIONES DE DERECHO PUBLICO. Dentro de un Estado
constitucional los representantes estan al servicio de la sociedad y no
ésta al servicio de los gobernantes, de donde se sigue la regla general
consistente en que los poderes publicos no estdn autorizados para
mantener secretos y reservas frente a los ciudadanos en el ejercicio de
las funciones estatales que estan llamados a cumplir, salvo las
excepciones previstas en la ley, que operan cuando la revelacién de
datos pueda afectar la intimidad, la privacidad y la seguridad de las
personas. En ese tenor, informacién publica es el conjunto de datos de
autoridades o particulares en posesion de cualquier autoridad, entidad,
organo y organismo federal, estatal y municipal, obtenidos por causa
del ejercicio de funciones de derecho publico, considerando que en
este ambito de actuacion rige la obligacion de éstos de rendir cuentas y
transparentar sus acciones frente a la sociedad, en términos del
articulo 60., fraccion I, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en relacion con los numerales 1, 2, 4 y 6 de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental...”

20
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También es importante precisar que los articulos 3 y 41 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y

Municipios, prevén:

“...Articulo 3. La informacion publica generada, administrada o en
posesion de los Sujetos Obligados en ejercicio de sus atribuciones,
sera accesible de manera permanente a cualquier persona,
privilegiando el principio de méaxima publicidad de la informacion. Los
Sujetos Obligados deben poner en practica, politicas y programas de
acceso a la informaciébn que se apeguen a criterios de publicidad,
veracidad, oportunidad, precision y suficiencia en beneficio de los
solicitantes.

Articulo 41. Los Sujetos Obligados s6lo proporcionaran la informacion
publica que se les requiera y que obre en sus archivos. No estaran
obligados a procesarla, resumirla, efectuar célculos o practicar
investigaciones...”

De la cita de los preceptos legales transcritos se aprecia que constituye
obligacion de los sujetos obligados entregar la informacién publica solicitada por
los particulares y que consten en sus archivos, siendo ésta la generada o0 en su
posesion, privilegiando el principio de maxima publicidad; obligacién que
Unicamente sera restringida en aquellos casos en que esté clasificada como
reservada o confidencial, en términos de lo dispuesto por el numeral 19 de la ley

de la materia.

En estas condiciones, es importante sefialar que de la solicitud de
informacion publica, se advierte que el recurrente solicitd el estudio de impacto
ambiental en el que se sustenta la vialidad de la Barranca del Negro y/o Rio de la

Loma en el Ayuntamiento de Huixquilucan.
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De lo anterior, se advierte que la solicitud de informacion publica se
relaciona con el proyecto de una vialidad, y no de un proyecto de desarrollo
urbano que se pretenda ejecutar o que se hubiese ejecutado en el municipio de

Huixquilucan.

Al entregar la respuesta el sujeto obligado informé al recurrente que la
informacion solicitada podria ser de la competencia de la Secretaria de
Comunicaciones, o bien, de la Secretaria del Medio Ambiente del Estado de

México.

A continuacién se analizara si la informacién solicitada constituye
informacion publica que genera, posee 0 administra el sujeto obligado —Secretaria
de Desarrollo Urbano- en ejercicio de sus funciones de derecho publico, para tal
fin se citan los articulos 2.5, fracciones XXVI, XXXIl, 2.8, fraccion IX, 2.67, fraccion
II, 2.69, del Cdodigo para la Biodiversidad del Estado de México, 2, fraccion LVII,
117, 122, 138, fracciones |, del Reglamento del Libro Segundo del Cédigo para la
Biodiversidad del Estado de México, 3, fraccion 1V, y 11, fraccion VI, del
Reglamento Interior de la Secretaria del Medio Ambiente del Estado de México,

gue sefalan:

Caddigo para la Biodiversidad del Estado de México

“...Articulo 2.5. Para los efectos de este Libro y en el marco de las
atribuciones y competencia del Estado se entiende por:

(...)

XXVI. Evaluacion de impacto ambiental: El procedimiento cientifico y
técnico a través del cual las autoridades estatales y los organismos

22
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calificados identifican y predicen cuales efectos ejerceran sobre el
medio ambiente una accibn o proyecto especifico y autorizan la
procedencia ambiental de dichos proyectos y las condiciones a las que
se sujetaran los mismos para la realizacion de las obras, actividades o
aprovechamientos con el fin de evitar o reducir al minimo sus efectos
negativos en el equilibrio ecolégico o en el medio ambiente o a la
biodiversidad;

(...)

XXXII. Impacto ambiental: Modificacién favorable o desfavorable del
medio ambiente ocasionada por la accion del ser humano o de la
naturaleza;

(...

Articulo 2.8. Corresponde a la Secretaria:

(...)

IX. Evaluar y dictaminar en la competencia estatal el impacto ambiental
de los proyectos, obras, acciones y servicios que se ejecuten o0
pretendan ejecutar en el Estado de conformidad con las normas
oficiales mexicanas y las demas disposiciones aplicables;

(...)

Articulo 2.67. Las personas fisicas o juridicas colectivas que
pretendan la realizacibn de actividades industriales, publicas o
privadas, la ampliacion de obras y plantas industriales existentes en el
territorio del Estado o la realizacion de aquellas actividades que puedan
tener como consecuencia la afectacion a la biodiversidad, la alteracion
de los ecosistemas, el desequilibrio ecolégico o puedan exceder los
limites y lineamientos que al efecto fije el Reglamento del presente
Libro, las normas técnicas estatales o las normas oficiales mexicanas
deberan someter su proyecto a la aprobacion de la autoridad ambiental
estatal, siempre y cuando no se trate de obras o actividades que estén
sujetas en forma exclusiva a la regulacion federal. El procedimiento de
evaluacion de impacto ambiental serd obligatorio, asi como la
manifestacion de impacto ambiental que serd evaluada por la
Secretaria y estard sujeta a la autorizacion previa de ésta, asimismo
estaran obligados al cumplimiento de los requisitos 0 acciones para
mitigar el impacto ambiental que pudieran ocasionar sin perjuicio de
otras autorizaciones que corresponda otorgar a las autoridades
competentes. Estaran particularmente obligados quienes realicen:

(..
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[I. Acondicionamiento o ampliacion de vialidades;

Articulo 2.69. Al realizar la evaluacion del impacto ambiental, la
Secretaria se ajustara a los programas de ordenamiento ecoldgico del
territorio y considerar4d los planes de desarrollo urbano, las
declaratorias de areas naturales protegidas y sus programas de
manejo, las normas y demds disposiciones juridicas que resulten
aplicables.

(..

Reglamento del Libro Segundo del Codigo para la Biodiversidad del
Estado de México.

“...Articulo 2. Para los efectos de este reglamento, ademas de los
conceptos previstos en la Ley General del Equilibrio Ecologico y la
Proteccion al Ambiente, se entendera por:

(...)

LVII. Evaluacion del impacto ambiental: Procedimiento a través del
cual la Secretaria autoriza, en su caso la procedencia ambiental de
proyectos especificos, asi como las condiciones a que se sujetaran los
mismos para la realizacion de obras o actividades, a fin de evitar o
reducir al minimo sus efectos negativos en el equilibrio ecolégico o al
ambiente.

(---)

Articulo 117. Recibido el informe previo, la manifestacion de impacto
ambiental y/o el estudio de riesgo ambiental, de ser procedente la
Secretaria realizara el andlisis de la informacion proporcionada por el
interesado y de ajustarse a los términos establecidos en la
normatividad aplicable, la Secretaria procedera dictar la resolucion
correspondiente en un plazo que no debera exceder de los treinta dias
hébiles.

(---)

Articulo 122. La resolucion que ponga fin a un procedimiento de
evaluacion de impacto y/o riesgo ambiental, podrda autorizar,
condicionar o negar la autorizacion para la realizacion del proyecto
sometido a evaluacion.

Cuando se trate de autorizaciones condicionadas, la propia Secretaria
sefalara los requerimientos que deberan observarse para la ejecucion
de la obra o la realizacion de la actividad prevista.
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(...)

Articulo 138. El expediente estara integrado por:
I. La solicitud del dictamen de impacto y/o riesgo ambiental de la obra o
actividad.

(-..)”
Reglamento Interior de la Secretaria del Medio Ambiente.

“...Articulo 3. Para el estudio, planeacion y despacho de los asuntos
de su competencia, asi como para atender las funciones de control y
evaluacion que le corresponden, la Secretaria contard con un
Secretario, quien se auxiliard de las unidades administrativas basicas
siguientes:

(...)

IV. Direccion General de Ordenamiento e Impacto Ambiental.

Articulo 11. Corresponde a la Direccion General de Ordenamiento e
Impacto Ambiental:

(...)

VII. Expedir autorizaciones en materia de impacto y riesgo ambiental,
asi como para el manejo, tratamiento y disposicion final de residuos
sélidos urbanos y de manejo especial.

(..)

De la interpretacion sistematica a los preceptos legales insertos, se advierte
gue la evaluacion de impacto ambiental es el procedimiento cientifico y técnico a
través del cual las autoridades estatales y los organismos calificados identifican y
predicen que efectos ejercera sobre el medio ambiente una accién o proyecto
especifico, autorizando la procedencia ambiental de estos proyectos, las
condiciones a las que se sujetaran para la realizacion de las obras, actividades o
aprovechamientos con el fin de evitar o reducir al minimo sus efectos negativos en

el equilibrio ecologico o en el medio ambiente o a la biodiversidad.
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Asi, el impacto ambiental es la modificacion favorable o desfavorable del

medio ambiente ocasionada por la accion del ser humano o de la naturaleza.

Una de las atribuciones de la Secretaria del Medio Ambiente de esta entidad
federativa, consiste en evaluar y dictaminar el impacto ambiental de los proyectos,
obras, acciones y servicios que se ejecuten o0 pretendan ejecutar en el Estado

México.

También es trascedente destacar que el procedimiento de evaluacion de
impacto ambiental, la manifestacion de impacto ambiental y su autorizacién, son
obligatorios para aquellas personas fisicas o juridicas colectivas que pretendan
realizar de actividades industriales, publicas o privadas, la ampliacién de obras,
acondicionamiento o ampliacion de vialidades y plantas industriales existentes en
el territorio del Estado o la realizacion de aquellas actividades que puedan tener
como consecuencia la afectacion a la biodiversidad, la alteracion de los
ecosistemas, el desequilibrio ecolégico o puedan exceder los limites y
lineamientos que al efecto fije el Reglamento del Libro Segundo del Codigo para

la Biodiversidad, las normas técnicas estatales o las normas oficiales mexicanas.

Por otra parte, una vez que la Secretaria del Medio Ambiente de esta
entidad federativa, reciba el informe previo, la manifestacion de impacto ambiental
y/lo el estudio de riesgo ambiental, realizara el analisis de la informacién
proporcionada por el interesado y de ajustarse a los términos establecidos en la
normatividad aplicable, emitira la resolucion en un plazo que no mayor de treinta
dias habiles; esta resolucién podra autorizar, condicionar o negar la autorizacién

para la realizacion del proyecto sometido a evaluacion.
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En otro contexto, para el cumplimiento de las funciones de la Secretaria del
Medio Ambiente del Estado de México, se auxilia de la Direccion General de
Ordenamiento e Impacto Ambiental, quien entre sus atribuciones se encuentra la
de expedir autorizaciones en materia de impacto y riesgo ambiental, asi como
para el manejo, tratamiento y disposicion final de residuos sélidos urbanos y de

manejo especial.

De lo anterior se advierte que el documento que emite el Director General
de Ordenamiento e Impacto Ambiental de esta entidad federativa, es la
autorizacion de impacto ambiental; esto es, no el estudio de impacto ambiental;
empero, atendiendo a que no constituye un requisito indispensable para dar
tramite a una solicitud de informacion publica, que el solicitante proporcione la
denominacion correcta de la informacion que solicita, y del expediente electrénico
no se aprecia que el recurrente posea conocimientos especializados en la materia
para pretender exigir que sefialara conforme al tecnicismo apropiado o el titulo
adecuado de la informacion solicitada; se concluye que el recurrente pretende
obtener la autorizacion de impacto ambiental relacionado con el proyecto de la
vialidad de Barranca del Negro y/o Rio de la Loma en el Ayuntamiento de
Huixquilucan.

En otro contexto, es de subrayar que conforme a lo dispuesto por los
articulos 2, fraccion V, 11 y 41, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, constituye informacion
publica aquella que generan los sujetos obligados en el ejercicio de sus funciones

de derecho publico; informacion que tienen el deber de entregar en la forma y
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términos en que se hubiese generado, la posean, o la administren, sin que ello
implique que tengan el deber de procesar, resumir, efectuar calculos ni efectuar

investigaciones.

Asimismo, es de suma importancia citar el articulo 45, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y

Municipios, que prevé:

“..Articulo 45. De no corresponder la solicitud a la Unidad de
Informacién, ésta orientar4 a los solicitantes para que presenten la
solicitud a la Unidad de Informacion que corresponda en un plazo no
mayor a cinco dias habiles.”

El precepto legal transcrito, establece que para el caso de que el solicitante
que presente su solicitud de informacion publica ante autoridad incompetente, la
Unidad de Informacion ante quien se presenté aquélla, tiene el deber de orientarlo
para que la presente ante la autoridad que genera, posee o administra la

informacion.

Bajo estas consideraciones, este oOrgano colegiado arriba a la plena
conviccion de que en el caso no se actualiza la hipotesis juridica prevista en los
articulos 2, fraccion V, 11 y 41, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, en atenciéon a que entre
las facultades de la Secretaria del Medio Ambiente de esta entidad federativa, a
través de la Direccion General de Ordenamiento e Impacto Ambiental, se
encuentra la de emitir la autorizacion de impacto ambiental; por ende, le asiste la

razon al sujeto obligado —Secretaria de Desarrollo Urbano- en la orientacion
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vertida en el acto impugnado, al sefalar que la informacién solicitada la podria
poseer la referida Secretaria, o bien, la Secretaria de Comunicaciones; por

consiguiente se confirma la respuesta de veintidés de agosto de dos mil doce.

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 péarrafo décimo
segundo, fraccién IV de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
México, asi como articulos 1, 48, 56, 60 fraccion VII, 71 fraccién IV y 75 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, este Pleno

RESUELVE
PRIMERO. Es procedente el recurso de revisién interpuesto por el

recurrente e infundado el motivo de inconformidad propuesto.

SEGUNDO. Se confirma la respuesta entregada el veintidés de agosto de

dos mil doce, emitida por el sujeto obligado.

NOTIFIQUESE al RECURRENTE y enviese a la Unidad de Informacién del
SUJETO OBLIGADO, via EL SAIMEX.

ASI LO RESUELVE POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, EN SESION ORDINARIA DE TRABAJO DE DOS DE OCTUBRE DE
DOS MIL DOCE. CON EL VOTO A FAVOR DE LOS COMISIONADOS
ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV, PRESIDENTE, MIROSLAVA
CARRILLO MARTINEZ, MYRNA ARACELI GARCIA MORON, FEDERICO
GUZMAN TAMAYO Y ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL GOMEZTAGLE, SIENDO
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PONENTE LA TERCERA DE LOS NOMBRADOS; ANTE EL SECRETARIO
TECNICO IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ. FIRMAS AL CALCE DE LA
ULTIMA HOJA.

EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION Y PROTECCIQN DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE
MEXICO Y MUNICIPIOS

ROSENDOEVGUENI MONTERREY
CHEPOV
COMISIONADO
PRESIDENTE

MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ MYRNA ARACELI GARCIA MORON

COMISIONADA COMISIONADA

FEDERICO GUZMAN TAMAYO ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL
COMISIONADO GOMEZTAGLE
COMISIONADO

IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ
SECRETARIO TECNICO

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DE DOS DE OCTUBRE DE
DOS MIL DOCE, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION
00973/INFOEM/IP/RR/2012.

MAGM/mdr
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