EXPEDIENTE: 01242/INFOEM/IP/RR/2012
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA
RECURRENTE:
PONENTE: COMISIONADA MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ

VISTO PARA RESOLVER EL RECURSO DE REVISION CONTENIDO EN EL
EXPEDIENTE NUMERO 01242/INFOEM/IP/RR/2012 DE CONFORMIDAD CON
LOS SIGUIENTES:

ANTECEDENTES

1. El tres (3) de octubre de dos mil doce, la persona que sefiald por
nombre || (RECURRENTE), en ejercicio del
derecho de acceso a la informacion publica consignado a su favor en los articulos
5 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Méxicoy 3, 4y 6 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, formulé una solicitud de informacion publica al (SUJETO OBLIGADO)
AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA, a través del Sistema de Acceso
a la Informacién Mexiquense (SAIMEX). Solicitud que se registré con el numero de
folio 00129/ATIZARA/IP/2012 y que sefiala lo siguiente:

Para que quede clara la informacién que respetuosamente solicito, hago mencion a la
reunién de trabajo realizada el 5 de febrero del 2010 en la oficina que ocupa la
Direccion General del Organismo de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento de
Atizapan de Zaragoza, en la cual intervienen los integrantes el Comité de
Factibilidades, y en donde se determina de acuerdo a los antecedentes que obran en
el expediente de este proyecto y en base a la inspeccion realizada por ese Organismo
Puablico Descentralizado SAPASA, con numero de oficio SO/09/384, que SOLICITO:
se me otorgue copia certificada de esos antecedentes que llevaron al Comité de
Factibilidades a expedir DICTAMEN FAVORABLE DE FACTIBILIDAD DE
SERVICIOS DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO requerido para el tramite de
CONSTRUCCION DE UNA GASOLINERA CON TIENDA DE CONVENIENCIA, por
medio del pago de $70,214.99, sin el cual, no tiene validez a nombre de
PROMOTORA ARENTEIRO, S.A. DE C.V., AV. DE LA HACIENDA 166, CLUB DE
GOLF LA HACIENDA, ATIZAPAN DE ZARAGOZA, ESTADO DE MEXICO (Sic)

Cualquier otro detalle que facilite la busqueda de la informacion: Para
mayor aclaracion, sefialo que la reunién del Comité de Factibilidades se llevé a cabo
el 5 de febrero del 2010. El oficio con el que notifican a Promotora Arenterio, S.A. de
C.V. tiene el nimero B0O3/DF/031/10, como ASUNTO indica : Dictamen de Factibilidad
y lo que solicito es la copia certificada de los Antecedentes que obran en ese
expediente, antecedentes que se mencionan en el cuerpo de cicho dictamen. En la
segunda hoja, el expediente esta referenciado como Exp. F/09/S029, en la parte
inferior izquierda Como referencia extra, este Dictamen de Factibilidad sirvié para
completar un Dictamen de Impacto Regional que lo marca como Dictamen positivo de
existencia y dotacion de servicios de agua, por parte de ese organismo.

El particular sefialé6 como modalidad de entrega, el SAIMEX.
2. A efecto de dar atencion a la solicitud, el veinticuatro (24) de

octubre del mismo afio, el SUJETO OBLIGADO solicité y autorizdé una prérroga de
siete dias en los siguientes términos:
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Con fundamento en el articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, se le hace de su
conocimiento que el plazo de 15 dias héabiles para atender su solicitud de de
informacion ha sido prorrogado por 7 dias en virtud de las siguientes razones:

En atencion a su solicitud informo a usted que ha sido aprobada su solicitud (Sic)

3. Sin embargo, pese a la prorroga solicitada y autorizada, el
SUJETO OBLIGADO fue omiso en dar respuesta a la solicitud de informacion del
particular.

4. Inconforme con la respuesta, el siete (7) de noviembre dos mil
doce, el RECURRENTE interpuso recurso de revision, impugnacion que hace
consistir en lo siguiente:

Acto Impugnado: Falta de respuesta a mi solicitud de informacion
00129/ATIZARA/2012 (Sic)

Motivos o0 Razones de su Inconformidad: Me mandaron una respuesta de que
habian solicitado una prérroga y luego no dieron respuesta alguna. Hasta hoy esta la
opcién de impugnarla y ha transcurrido ya mas de los 7 dias de prérroga. No ma han
dado respuesta. Solicito la respuesta. (Sic)

5. El recurso de revision fue remitido electronicamente a este
Instituto y registrado bajo el expediente numero 01242/INFOEM/IP/RR/2012
mismo que por razén de turno fue enviado para su analisis, estudio y elaboracién
del proyecto de resolucion a la Comisionada Miroslava Carrillo Martinez.

6. El SUJETO OBLIGADO rindié informe de justificacion en los
siguientes términos:

En atencion al Recurso de Revision No. de folio 001242/INFOEM/RR/2012 , se
servira encontrar en archivo electronico el Reporte de Justificacion y sus anexos.
ATENTAMENTE M. en D. U. ARTURO HERNANDEZ HERNANDEZ TITULAR DE LA
UNIDAD DE INFORMACION (Sic)
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RECURSO DE REVISION
) 01242/INFOEMIP/RR/2012
ATIZAPAN DE ZARAGOZA, A12 DE NOVIEMBRE DE 2012

ASUNTO: REPORTE DE JUSTIFICACION.

C. MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ
COMISIONAD DEL INFOEM.
PRESENTE

Por este conducto, me permito exponer a Usted la atencidn que se ha tenido hasta
el momento a la solicitud de informacion presentada por la C.
solicitud generada el dia 03 de octubre de

2012, la cual ingreso a traves del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiguense
(SAIMEX) v a la cual recayd el nimero de folio O0129ATIZARA/NP2012,
solicitando en su oportunidad la siguiente informacion:

1.- “...Para que quede clara la informacion que respetuosamente solicito, hago
mencion a la reunion de trabajo realizada el 5 de febrero del 2010 en la oficina que
ocupa la Direccion General del Organismo de Agua Potable, Alcantanilado y
Saneamiento de Atizapan de Zaragoza, en la cual intervienen los integrantes el
Comité de Factibilidades, y en donde se defermina de acuerdo a los antecedentes
que obran en el expediente de este proyecto y en base a la inspeccion realizada
por ese Orgamismo Publico Descentralizado SAPASA, con numero de oficio
SOV09/384, que SOLICITO: se me olorgue copia certificada de esos antecedentes
gue llevaron al Comité de Factibilidades a expedir DICTAMEN FAVORABLE DE
FACTIBILIDAD DE SERVICIOS DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO
requendo para el tramite de CONSTRUCCION DE UNA GASOLINERA CON
TIENDA DE CONVENIENCIA, por medio del pago de $70,214.99, sin el cual, no
tiene validez a nombre de PROMOTORA ARENTEIRO, SA. DECV, AV. DE LA
HACIENDA 166, CLUB DE GOLF LA HACIENDA, ATIZAPAN DE EARAGDZA
ESTADO DE MEXICO... " (sic)

2.- El dia 24 de octubre la Direccion General de SAPASA solicité prorroga que a la
letra dice: ..."Al respecto en el ambito de competencia del suscrito me permito
solicitarle se sirva gestionar una prorroga para proporcionar la informacion antes
citada, toda vez que los expedientes del area de factibilidades se encuentran en
poder del personal del Organo Superior de Fiscalizacion en virtud de la auditoria
que se estd practicando en este Organo Operador de Agua Potable, por lo que no
se ha estado en posibilidad de realizar la rewision de dicha documentacion y en
caso de ser procedente expedir las copias cerfificadas que solicita la peticionana.
Lo anterior se hace de su conocimiento para los efectos procedentes...."(Sic.) (se
anexa copia de oficio de solicitud de prorroga).
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3 .- El dia O7 de noviembre la C. la ,
interpuso ante el INFOEM un Recurso de Revision el cual tiene el numero de folio:
01242 INFOEM/IP/RR/2012, donde el Acto Impugnado a |a letra dice:

-...."Me mandaron una respuesta de que habian solicitado una prorroga y luego no
dieron respuesta alguna. Hasta hoy esta la opcion de impugnarla y ha transcurndo
ya mas de los 7 dias de prorroga. No me han dado respuesta. Solicito la
respuesta...”(Sic.).

4 - El dia 08 de noviembre a las 9:56 horas se recibio respuesta a la solcitud de
informacion onginal de parte del Organismo SAPASA, en la Umidad de
Informacian, la cual a su vez fue enviada a las 10:25 horas al comeo electronico
personal de laC. 7 con copia al
comeo electronico institucional de la Comisionada Miroslava Carrillo Martinez (se
anexa copia del correo electronico enviado).

5.- El dia jueves 08 de noviembre, |a C. [

, contesto de recibida |a respuesta. (se anexa copia del comeo electronico
recibido).

6.- El dia jueves 08 de noviembre el Miro. Arturo Hermandez Hemandez titular de
la Unidad de Informacion, envié via oficio al Organismo de SAPASA, copia del
Recurso de Revision interpuesto por la C. I

y solicito un Reporte de Justificacion con una explicacion del por qué no
pudo ser atendida en tiempo la solictud de informacion orngnal No.
D0129/ATIZARANPI2012, oficio que a |a lefra dice:

C. GERARDO SANCHEZ GARGIA
DIRECTOR GENERAL DE SAFASA
PRESENTE
“Anexo al presente sirvase encontrar copia simple del Recurso de Rewision con
folio No. 01242/INFOEMAP/RR/2012 interpuesto por la C.

impugnando la falta de respuesta a su solicitud de informacion No.
0012UATIZARA/IP/2012 vy cuyo motvo de inconformidad a la lefra dice: “Me
mandaron una respuesta de que habian solicitado una prérmoga y luego no dieron
respuesta alguna. Hasta hoy esta la opcion de impugnarla y ha franscurndo ya
mas de los 7 dias de prarroga. No me han dado respuesta. Solicito la respuesta”
Por lo anteror le solicito muy respefuosamente se sirva remifir un Reporte de
Justificacion con una explicacion del por que no pudo ser atendida en fiempo la
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solicitud de informacion original No. 00129/ATIZARA/2012, de fa cual anexo copia
simple para su pronta referencia.

No omito comentar que para que estemos en condiciones de realizar [as gestiones
con oportunidad ante el INFOEM, el plazo para enviar su Reporte de Justificacion,
vence el proximo dia viernes 9 de noviembre a jas 15.00 horas, el cual debera
entregar impreso y en archivo electronico.

Sin mas por el momento, aprovecho la ocasion para enviarle un cordial
saludo_.."(Sic). (se anexa copia de oficio).

ATENTAMENTE

M. en D.U. ARTURO HERNANDEZ HERNANDEZ

COORDINADOR DE PLANEACION Y

TITULAR DE LA UNIDAD

DE INFORMACION

7.- El dia 09 de noviembre se recibid por parte del Organo Operador de Agua
Potable, la justificacion del retraso de la entrega de informacion que a la letra dice:

M. EN D. U. ARTURO HERNANDEZ HERNANDEZ

TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION

DEL H. AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA

PRESENTE

_."Por éste medio, le envio un cordial saludo, y en relacion al Reporte de
Justificacion para dar contestacion al recurso de revision folio
01242AINFOEMAP/RR/2012, relativo a Jla solicitud de informacion publica
ingresada a través del portal de SAIMEX con fecha 03 de octubre del afio dos mii
doce a la cual se Je asigno el folio 00129/ATIZARA/IF/2012, en la que la
C. . solicita informacion respecto
de la “reunion de frabajo realizada el 05 de febrero en las oficinas que ocupa la
Direccion General del Organismo de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento
de Atizapan de Zaragoza, en la que intervienen los integrantes del Comité de
factibilidades y en donde se determina de acuerdo a los antecedentes gue obran
en el expediente de este proyecto y en base a la inspeccion realizada por ese
Organismo Publico Descentralizado SAPASA, con numero de oficio SO/09/384,
se me oforgue copia certificada de esos antecedentes que llevaron al Comité de
Factibilidades a expedir el DICTAMEN FAVORABLE DE FACTBILIDAD DE
SERVICIOS DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADQ, requerido para el framite
de CONSTRUCCCION DE UNA GASOLINERA CON TIENDA DE
CONVENENCIA, por medio del pago de $70,214.99, sin ef cual, no tiene validez a
nombre de PROMOTORA ARENTEIRO 5.A. DE C.V. AV. DE LA HACIENDA 166
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CLUB DE GOLF LA HACIENDA, ATIZAPAN DE ZARAGOZA, ESTADO DE
MEXICO" (sic),

Al respecto en el ambito de competencia del suscnto me permito informarle que tal
y como se le informo en la solicitud de prormoga, denvado de la auditona que se
encontraban practicando a este Organismo por parte del Organo Superior de
Fiscalizacion, los expedientes relativos a las factbiidades fueron puesfos a
disposicion del personal a fin de que llevaran a cabo la revision que consideraran
procedente, asi bien en virtud de que se les asigno una oficina para que realizaran
sus funciones la documentacion se encontraba resguardada en la misma, sin
embargo dicho personal labora normalmente en las oficinas de Toluca porlo que a
la fecha de contestacidn de la solicifud la documentacion se encontraba en la
oficina cerrada y no fue sino hasta el dia 08 del presente mes cuando se contd con
el personal de ambas dependencias para abnr la oficina retirar la documentacion
que le cormespondia a cada una y evitar algun tipo de confusion por la sustraccion
de la documentacién, y asi estar en posibilidad de tener al alcance el expediente y
expedir la documentacion al momento en que se presentara la peticionara.

No se omite manifestar que para efectos de estar en condiciones de tener acceso
a la oficina era necesano la presencia del personal del O5FEM que tenia que
trasladarse desde la ciudad de Toluca lo que significa gastos de peaje (casetas) y
gasolina, mismos que en su caso no senan cubierfos por la peticionana, y
tampoco podian ser cubiertos por el Organismo al no tenerse programadas en el
presupuesto anual del presente ejercicio por ser una circunstancia no predecible.
Asi mismo se aclara que en caso de que se hubiera dado contestacion afirmativa
antes de vencerse la prorroga y la peficionania se hubiera presentado por la
documentacion y esta no hubiera estado a su alcance se podria haber generado
una gueja de diversa indole con una carga de responsabilidad mayor.

Asi bien tal y como se manifiesta en mi similar DG/0253/12 de fecha 07 de
noviembre de afio en curso las copias certificadas se encuentra a disposicion del
peficionano del expediente formado sobre el Dictamen de factibilidad, consistente
de 16 documentos que integran 74 fojas (16 hojas iniciales y 58 restantes) utiles,
mismas que seran enfregadas en el Departamento de Factibiidades, por el Jefe
del Departamento, adscrto a la Direccion General en un horano de 10:00 am. a
las 3:00 p.m. en las oficinas que ocupa ubicadas en Av. Oceano Pacifico No. 80,
Col. Lomas Lindas, Afizapan de Zaragoza, previo pago de las mismas, ante las
cajas de conformidad con la orden de pago que le sera expedida al momento de
gue se presente y realice su solicitud al citado jefe de departamenio.
En virtud de lo anfenor se solicita muy atentamente se sirva tener por presentado
el reporte de Justificacion requendo y en términos de lo dispuesto en el articulo 75
Bis A de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
4
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Mexico y Municipios en su fraccion Il , se solicite el sobreseimiento del mismo, en
virtud de el motivo o la matena del mismo es la falta de respuesta, misma gue fue
emitida el dia 7 de nowembre del afio en curso enviada a sus oficinas y recibida el
dia 08 del mismo mes a las 9 horas con 56 minutos.

Lo antenor se hace de su conocimiento para todos los efecfos a que haya lugar.
Sin ofro parficular quedo a sus ordenes para cualquier duda o aclaracion al
respecto_. [Sic). (Se anexa copia de oficio de justificacion).
ATENTAMENTE

C. GERARDO A. SANCHEZ GARCIA

DIRECTOR GENERAL

Consideramos que esta Unidad de Informacion ha cumplido cabalmente con lo
estipulado en los articulos 1, 3, 4, 6, 12 y fracciones relacionadas; 17, 18 y 35
fracciones [, Il, lll y IV; 40 fracciones |, I, lll; tambien en relacion a los prncipios
que ngen el procedimiento de Acceso a la informacion fundamentado en los
articulos 41, 41 bis fracciones |, Il y lll y 46, todos de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Mexico y Municipios.

A Usted C. Comisionada del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Mexico, solicito atentamente se sirva considerar el presente
Reporte de Justificacion para los efectos legales a que haya lugar.

ATENTAMENTE

M. EN D. U. ARTURO HERNANDEZ HERNﬁI’!DEE
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION
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ervicios de Agua Potable, Alcantarillado
y Saneamiento de Atizapan

SAPASA

)1 “2012, ANO DE BICENTENARIO DE EL ILUSTRADOR NACIONAL"

Cf 19 de octubre de 2012
\ DG/0239/12
M. EN D. U. ARTURO HERNANDEZ HERNANDEZ
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION
DEL H. AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA
PRESENTE

por éste medio, le envio un cordial saludo, y en relacion a la solicitud de informacion
piblica ingresada a través del portal de SAIMEX con fecha 03 de octubre del afio dos mil
doce a la cual se le asignd el folio D0129/ATIZARA/IP/2012, en la que la C.

solicita informacion respecto de |a “reunién de trabajc
realizada el 05 de febrero en las oficinas que ocupa la Direccidn Genzral del Orcanismo de
Agua Potable, Alcantariliado y Saneamiento de Atizapan de Zaragoza, en Ia gue intervienen
los Integrantes del Comité de factibllidades y en donde se determina de acuerdo a los
antecedentes que obran en el expediente de este proyecto y en base a l2 Iinspeccién
realizada por ese Organismo Publico Descentralizade SAPASA, con numerc de oficio
50/09/384, se me otorgue copia certificada de esos antecedentes que llevaron 3l Comité
de Factibilidades a expedir €l DICTAMEN FAVORABLE DE FACTBILIDAD DE SERVICIOS DE
AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO, requerido para el tramite de CONSTRUCCCION DE
UNA GASOLINERA CON TIENDA DE CONVENENCIA, por medio del pago de $70,214.99, sin
el cual, no tiene validez 2 nombre de PROMOTORA ARENTEIRO S.A. DE C.V. AV. DE LA
HACIENDA 166 CLUB DE GOLF LA HACIENDA, ATIZAPAN DE ZARAGOZA, ESTADO DE
MEXICO” {sic).

Al respecto en el dmbito de competencia cel suscrito me permito sollcitarle se sirva
gestionar una prorroga para praporcionar la informecién antes citada, toda vez que los
expedientes del drea de factibilidades se encuentran en poder del personal del Organc
Superior de Ficcalizacidn en virtud de la auditoria que se esta practicando a este Organismo
Operador de Agua Potable, por o que no se ha estado en posibilidad de realizar 1a revision
de dicha documantacidn y en caso de ser procedente expedir las copias certificadas que
solicita le peticionaria. Lo anterior se hace de su conocimiento para los efectos procedentes.

Sin otro particular quedo a sus drdenes para cualquier duda o aclaracion al respecte.
-
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Servicios de Agua Potable, Alcantarillado
y Saneamiento de Atizapan

SAPAS/

Y2012, ANO DE BICENTENARIO DE EL ILUSTRADOR NACIONAL"

07 de noviembre de 2012
DG/0253/12

M. EN D. U. ARTURO HERNANDEZ HERNANDEZ
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION

DEL H. AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA
PRESENTE

Por éste medio, le envio un cordial saludo, y en relacién a la solicitud de Informacidn
plblica ingresada a través del portal de SAIMEX con fecha 03 de octubre del afo dos mil
doce a la cual se le asignd el folio D0129/ATIZARA/IP/2012, en la que ia C.

solicita informacion respecto de la “reunién de trabajo
realizada el 05 de febrero en las oficinas que ocupa la Direccion General del Organismo de
Agua Potable, Alcantarillado y Saneamierito de Atizapén de Zaragozs, en la que intervienen
los integrantes del Comité de factibllidades y en donde se determina de acuerdo 3 los
antecedentes gque cbran en el expediente de este proyecto y en base a la inspeccién
reallzada por ese Organismo Plblico Descentralizado SAPASA, con numerc de oficia
50/059/384, 58 ma otorgue copia certificada de esos antecedentes que llevaron &l Comité
de Factibiiicades a expedir el DICTAMEN FAVORABLE DE FACTBILIDAD DE SERVICIOS DE
AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO, raquerido para &l tramite de CONSTRUCCCION DE
UNA GASOLINERA CON TIENDA DE CONVENENCIA, por medio del paco de $70,214.99, sin
¢l cual, no tiene validez a nombre de PROMOTORA ARENTEIRO S.A. DE C.V, AV. DE LA
HACIENDA 166 CLUB DE GOLF LA HACIENDA, ATIZAPAN DE ZARAGOZA, ESTADO DE
MEXICO" (sic).

Al respecto en el ambito de competencia del suscrito me permite informarie que se
encuentra a disposicidn tel peticionario las copias certificadas del expediente formado
sobre el Dictamen de Factibilidad, consistente de 16 documentcs que Integran 74 fojas (16
nojas iniciales y 58 restantes) utiles, mismas que serén entregadas en ¢l Departamento de
Factibilidades, por el Jefe del Departamento, adscrito a la Direccidn General en un horario
de 10:00 a.m. 3 las 3:00 p.m. en las oficinas gque ocupa ubicadas en Av. Océano Pacifico
No. BD, Col. Lomas Lindas, Atizapén de Zaraqoza, previo pago de las mismas, ante las
cajas de conformidad con la orden de pago que le sera expedida al momento de que se
presente y realice su solicitud al citado jefe de departamento.

No omito manifestarle gue el costo de las copias certificadas de conformidad con fo
dispuesto por el articulo 147 del Cédigo Financlero dél Estado de México y Municipios es de
1.35 dias de salario minimo vigente en la zona ($62.23 por dia), per la primera foja y de
0,07 dias de salario minimao vigente en la zona por l2 foja excecente, dando un importe de
84.14 por cada foja inicial y de $4.36 por cada foja excedente en virtud de lo anterior se
tiene ¢! siquiente desglose:

16 fojas por $84.14 = $1,346.24 Z2CHICA Do
S§fojas por$4.36 =% 252.88 2 utnan pe B
Total = $1,599.12 AN It s

g’ U& NOV 2012 é
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Servicios de Agua Potable, Alcantarillado
y Saneamiento de Atizapan

SAPASA

Al monto anterior s& le deberd agregar el Impuesto al valor agregado en términos de lo
dispuesto en los articulos 1 y 2 A de 1a Ley del Impuesto al Yalor agregado en una tasa del
16%

Subtotal = $1,599.12
Iva =§ 255.85
Total = $1,854.97

Lo anterior se hace de su conocimiento para todos los efectos @ que haya lugar. Sin otro
particular quedo a sus drdenes para cualquier duda o aclaraclion al respecto.

c.c.o. Archive
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EXPEDIENTE: 01242/INFOEM/IP/RR/2012
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA
RECURRENTE:
PONENTE: COMISIONADA MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ

Correo de Infoem - Respuesta a solicitud de informacidn Page 1 of |
: ‘ f Ayuntamiento de Atizapan de Zaragoza <atizapandezaragoza@itaipem.org.mx>
' ‘'nfc
Respuesta a solicitud de informacion
1 mensae
Ayuntamiento de Atizapan de Zaragoza <atizapandezaragoza@itzipem org.my> - ¢ Noviembre de 120952

Cc: Mirosiava Carrilio Martinez <miroslava.carrilo@itaipem.org.mx>

Envio a usted respuesta a su solicitud de informacién con nimero de folio
00129/ATIZARA/IP/2012 recibida en el médulo de informacion el dia de hoy oche de
noviembre de 2012 a las 9,56 hrs.

ATENTAMENTE
M. en D U. Arturo Hernandez Hernandez

Titular de la Unidad de Informacidn

2 archivos adjuntos

RESPUESTA 00129-A jpg
188K

® o
RESPUESTA 00129-B.jpa
e 94K
Lopr st
RSO ~
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EXPEDIENTE: 01242/INFOEM/IP/RR/2012
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA
RECURRENTE:
PONENTE: COMISIONADA MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ

Respuesta a solicitud de informacién - atizapandezaragoza/@itaipem.org.mx - Correo de ... Page 1 of 1

Tu verscn o2 imemat Explores 02ars 82 s37 compattie 20 breve £S5 positie que SIGLUNSE CIMBOEr SHItas o lurconen comatiaments P4sate a un
paregacor s modeme cove Gouge Cluame.  Dmilir

T ‘ stizapsndezaragozagiitaipem org mx
nfo B =omocmgiapenon

Busgueda  wmagenes Cocran.  Drive  Catendar  Sttes Grapos  Mas s

Correo Mas 1d21
REDACTAR Tarotas do Credic Amox - waww, amecicanaxpross.comiTarjetas - Conoca ol mundo do 15 tenatz ;o qué neta erunzto!

| Recibides o 5

DPadtucados Respuesta a solicitud de informacion Usanios (2)

lmmmle Bctidse o *

Enviatos

Borradores (1) Ayuniamisnto de Atizapan ge Zaragozs 8 now (nace 4 digs)

Priordad

Segumiento & nov (haco 4 dias|

paza . Mircsiava TAostray detansy

Gracias, ayet precliamante INMerpuse recuiso de revisidn, ya gue
ao habia recbido respuests

De: Ayuntamiento de Atizapan de Zaragoza
[mait. [ & 1 ]
Enviade el fueves, 08 de noviembre de 2012 1025 am

CC: Mircslava Carrtfo Martinez
Asunto: Respuesta a solicitud de informacion
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SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA
RECURRENTE:
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ATIZAPAM §:

£ TIEMPO DE TODOS {F

H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL

ATIZAPAN DE ZARAGOZA
“2012, Ano del Bicentenario de E! llustrador Nacional”

| Dependencia: Presidencia Municipal
|Seccidn: | Secretzria Técnica

| Nimero de Oficio: SIPIQP/DOA/%OI 2
ASURIO: e Elque seindica

Alizapén de Zaragoza, México a 08 de Noviembre de 2012. Dbl J

C. GERARDO SANCHEZ GARCIA
DIRECTOR GENERAL DE SAPASA
PRESENTE

Anexo 2l presents sirvase encontrar copia simple del Recurso de Revision con folio No.
01242/INFOEM/IP/RR/2012 interpuesto por la C.

impugnando la falta de respuesta a su solicitud de informacién No.
00129/ATIZARA/IP/2012 y cuyo motivo de inconformidad a la letra dice: “Me mandaron
una respuesta de que habian solicitade una prorroga y luego nao dieron respuesta
alguna. Hasta hoy esta la opcién de impugnarifa y ha transcurtido ya mas de los 7
dias de prérroga. No me han dado respuesfa. Solicito la respuesta”.

Por lo antericr l2 solicito muy respetuosamente sg sirva remitir un Reporte do
Justificacion con una explicacion del por qué no pudc ser atendida en tiempo la
solicitud de informacion original No. 00129/ATIZARA/2012, de la cual anexo copia
simple para su pronta referencia.

No omito comentar que para gque estemos en condicliones de realizar |as gestiones con
oportunidad anta el INFOEM, @l plazo para enviar su Reporte de Justificacién, vence el
proxime dia viernes € de noviembre a las 15:00 horas, el cual debera entregar impresc y
en archivo etectronico.

Sin mas por el momento, aprovecho la ocasién para enviarle un cordial salude.
\

M. en D.U. ARTU

COORDINADOR
TITULA Ars
D 0 3npv
.G Archive
OTG/ARH/mfmh
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EXPEDIENTE: 01242/INFOEM/IP/RR/2012

SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA

RECURRENTE:

PONENTE: COMISIONADA MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ

2003 2013

09 NOV 2012
Muno

y Janeamiento ae Auzapan

o)
won®

EC|BIF¥0) 2/ 4N0 DE BICENTENARIO DE EL ILUSTRADOR NACTONAL”
13:45
09 de noviembre de 2012

DG/0255/12

M. EN D. U. ARTURO HERNANDEZ HERNANDEZ
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION

DEL H. AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA
PRESENTE

Por éste medio, le envio un cordial saludo, y en relacién al Reporte de Justificacidn para dar
contestacién al recurso de revisidn folio 01242/INFOEM/IP/RR/2012, relativo a [a solicitud
¢e Informacion plblica ngresada a través del portal de SAIMEX con fecha 03 de octubre del
Afn dos mil doce 8 la cual se fe asigné el folio D0129/ATIZARA/IP/2012, en la que 1a C.
———— solicita informacién respecto de la “reunién de
trabajo realizada €l 05 de febrero en las oficinas que ocupa la Direccién General del
Organisme de Agua Potable, Alcantarillado y Sancamiento de Atizapan de Zaragoza, en la
que intervienen los integrantes del Comité da factibilidades y en donde se determina de
acuerdo a los antecedentes que obran en el expediente de este proyecto y en base @ la
inspeccitn realizada por ese Organismo Publico Descentralizado SAPASA, con numero de
oficio SO/09/384, se me otorgue copia certificada de esos antecedentes que llevaron al
Comité de Factibilidades @ expedir el DICTAMEN FAVORABLE DE FACTBILIDAD DE
SERVICIOS DE AGUA FPOTABLE Y ALCANT, ARILLADO, requerido para el tramite de
CONSTRUCCCION DE UNA GASOLINERA CON TIENDA DE CONVENENCIA, por medio del
pago de $70,214.99, sin el cual, no tiene validez a nombre de PROMOTORA ARENTELIRO
S.A. DE C.V. AV. DF LA HACIENDA 166 CLUB DE GOLF LA HACIENDA, ATIZAPAN DE
ZARAGOZA, ESTADO DE MEXICO" (sic),

Al respecto en el ambitc de competencia del suscrito me permito informarie que tal y como
s2 | informo en a solictud de prorroga, derivado de fa auditoria que se encontraban
practicando a ecste Organismo por parte del Organo Superior de Fiscalizacion, 1os
expedientes relatives a Ias factibliidades fueron puestos a disposicion del personal a fin de
gue llevaran & cazbo la revision que consiceraran procedente, asi bien en virtuc de gue se
les asigno una oficina para que realizaran sus funciones la documentacion se encontraba
rasguardada en la misma, sin embargo dicho personal labora normalmente en las oficinas
de Toluca por lo que a la fecha de contestacién de la solicitud la documentacidn se
encortraba en la oficina cerrada y no fue sino hasta el dia 08 del presente mes cuando se
conté con €l personal de ambas dependencias para abeir la oficina retirar la documentacitn
que le correspondia a cada una y evitar aloun tipo ae confusidn por la sustraccion de la
documentacién, y asi estar en posibllidad de tener al alcance el expediente y expedir 12
documentacion al momento en que se presentara |a peticionaria.

No se omite manifestar que para efectos de estar en condicionas de tener acceso a la
oficina era necesario la presencia del personal del OSFEM que tenia que trasladarse desde
|2 ciudad de Toluca Io que significa gastos de peaja (casetas) y gasoling, mismos que en
su caso no serian cubiertos por la peticionaria, y tampoco podian ser cubiertos por el
Organismo al no tenerse programadas en el presupuesto anual del presente ejercicio por
sir uile Licunstancie no predecible. Asi mismo s2 aclara qie en caso de que se hubiera
dado contestacion afirmativa antes de vencerse la prorroga y |a peticionaria se hublera
presentada por |a dacumentacién y esta no hublera estado 2 su alcance se podria haber
generade una queja de diversa indole con una carga de responsabilidad mayor.

14
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SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA
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Servicios de Agua Potable, Alcantarillado
y Saneamiento de Atizapan

Asi bien tal y come se manifiesta en mi similar DG/0253/12 de fecha 07 de noviembre de
afio en cursd las coplas certificadas se encuentra a disposicidn del peticonario  del
expediente formado sobre el Dictamen de factibilided, consistente de 16 documentos que
intagran 74 fojas (16 hojas Iniclales y 58 restantes) (tiles, mismas que seran entregadas
en el Departamento de Factibilidades, por el Jefe del Departamento, adscrito a fa Direccion
General en un horaric de 10:00 a.m. = las 3:00 p.m, en las oficinas gue ocupa ubicadas en
Av, Océano Pacifico No. 80, Col. Lemas Lindas, Atizapan de Zaragoza, previo pago de las
mismas, ante las cajas de conformicad con |a orden de pago que le sera expedida al
momento de que se presente y realicé su solictud al citado jefe de departamento.

En virtud de lo anterior se solicta muy atertamente se sirva tener por presentado el
reporte de Justificacién requerido y en términos de 10 dispuesto en el articulo 75 Bis A de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y
Municipios en su fraccion I1I , se solicite el sobreseimiento del mismo, en virtud de el
motive o la materia del mismo es la falta ce respuesta, misma que fue emitida el dia 7 de
noviembre del afio en curso enviada a sus oficinas y recibida el dia 08 del mismo mes 2 las
S horas con 56 minutos.

Lo anterior s hace de su coenocimiento para todos los efectos a que haya lugar, Sin otro
particular quedo a sus drdenes para cualquier duda o aclaracion 2l respecto.

SAPASA
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Tomando en cuenta los antecedentes expuestos, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. EI Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Proteccion de Datos Personales de Estado de México y Municipios es
competente para conocer y resolver este recurso de revision, conforme a lo
dispuesto por los articulos 5 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de México; 1, fraccion V; 60 fracciones |y VIl y 75 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios.

SEGUNDO. Previo al estudio de fondo de la controversia planteada,
este Organo Garante se avoca al andlisis de los requisitos de temporalidad y
forma que deben reunir los recursos de revision interpuestos, en términos de los
articulos 72 y 73 de la ley de la materia:

Articulo 72.- El recurso de revision se presentara por escrito ante la Unidad de
Informacién correspondiente, o via electronica por medio del sistema automatizado de
solicitudes respectivo, dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir del dia
siguiente de la fecha en que el afectado tuvo conocimiento de la resolucion
respectiva.

Articulo 73.- El escrito de recurso de revision contendra:

I. Nombre y domicilio del recurrente, y en su caso, la persona o personas que éste
autorice para recibir notificaciones;

Il. Acto impugnado, Unidad de Informacion que lo emiti6 y fecha en que se tuvo
conocimiento del mismo;

Ill. Razones o0 motivos de la inconformidad;

IV. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso de que se presente
por escrito, requisitos sin los cuales no se dara tramite al recurso.

Al escrito de recurso deberd acompafiarse copia del escrito que contenga el acto
impugnado.

En la especie, se observa que el medio de impugnacion fue
presentado a través del SAIMEX, en el formato previamente aprobado para tal
efecto y dentro del plazo legal de quince dias habiles otorgados; que el escrito
contiene el nombre del recurrente, el acto impugnado y las razones 0 motivos en
los que sustenta la inconformidad. Por lo que hace al domicilio y a la firma o huella
digital, en el presente asunto no es aplicable, debido a que el recurso fue
presentado a través del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense.

Ahora bien, respecto de las causas de sobreseimiento contenidas en

el articulo 75 Bis A de la Ley de Transparencia Local, es oportuno sefialar que
estos requisitos privilegian la existencia de elementos de fondo, tales como el
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desistimiento o el fallecimiento del recurrente o que el Sujeto Obligado modifique o
revoque el acto materia del recurso; de ahi que la falta de alguno de ellos trae
como consecuencia que el medio de impugnacion se concluya sin que se analice
el motivo de inconformidad planteado, es decir se sobresea.

Articulo 75 Bis A. — El recurso sera sobreseido cuando:

I. El recurrente se desista expresamente del recurso;

Il. El recurrente fallezca o, tratandose de personas morales, se disuelva;

Ill. La dependencia o entidad responsable del acto o resolucién impugnado lo
modifique o revoque, de tal manera que el medio de impugnacién quede sin efecto o
materia.

Una vez analizados los supuestos juridicos contenidos en el articulo
de referencia, se concluye que en el presente asunto no se actualiza alguno de
ellos que sobresea el recurso de revision.

Por lo anterior y al reunirse los elementos de forma y no actualizarse
causas de sobreseimiento, es procedente realizar el andlisis de fondo del citado
medio de impugnacion.

TERCERO. En términos generales el RECURRENTE se duele por la
falta de respuesta a la solicitud. De este modo, se actualiza la causa de
procedencia del recurso de revision establecida en el articulo 71, fraccion | de la
Ley de Transparencia Local.

Articulo 71.- Los particulares podran interponer recurso de revision cuando:
I. Se les niegue la informacion solicitada;

Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;
I1l. Derogada; y

IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud.

Por tanto, se hace necesario sefalar que el particular solicitd los
antecedentes que llevaron al Comité de Factibilidades del Organismo SAPASA
para la expedicion de un dictamen de factibilidad de servicios de agua potable. Es
de sefalar que en el texto de la solicitud el RECURRENTE indicé “copias
certificadas”, pero al llenar los requisitos en el formato de la solicitud eligi6 como
modalidad de entrega la de SAIMEX, por lo que se debe privilegiar la via
electronica.

Tal como se sefald, el SUJETO OBLIGADO fue omiso en dar

respuesta a la solicitud en el término establecido por el articulo 46 de la Ley de la
materia.
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En términos generales, de la lectura integral del acto impugnado y
los motivos de inconformidad, el RECURRENTE expone un Unico agravio que
consiste en la falta de respuesta a la solicitud.

En los siguientes considerandos se analizard y determinara lo
conducente.

CUARTO. En términos del expediente electronico formado en el
SAIMEX por motivo de la solicitud de informacion y del recurso a que da origen,
gue hace prueba plena en términos del numeral 36 de los Lineamientos para la
Recepcion, Tramite y Resolucion de las Solicitudes de Acceso a la Informacion
Plblica, Acceso, Modificacidon, Sustitucion, Rectificacion o Supresién Parcial o
Total de Datos Personales, asi como de los Recursos de Revision que deberan
observar los Sujetos Obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, se observa que el
SUJETO OBLIGADO no dio respuesta a la solicitud de informacién del
RECURRENTE, motivo suficiente para determinar que el agravio del particular es
fundado, dado que el mismo consiste en la omision del SUJETO OBLIGADO a
darle respuesta.

De tal manera que con la negativa a dar contestacion a la solicitud,
se tienen los elementos necesarios para ordenar al SUJETO OBLIGADO atender
la solicitud del RECURRENTE y hacer entrega de la informacion solicitada, sin
embargo, a efecto de dotar de certeza a la presente resolucion sobre la
documentacion que debe ser entregada en cumplimiento a la misma, seria
necesario llevar a cabo un estudio sobre la naturaleza de la informacién materia
de la solicitud para determinar si el Ayuntamiento esta en posibilidades de hacer
entrega de la informacion que le fue solicitada, sin embargo, tal y como obra en los
antecedentes de este recurso, el SUJETO OBLIGADO pretendié subsanar la
deficiencia de dar atencion a la solicitud de informacién y por medio del informe de
justificacion indicé que a la fecha ya cuenta con la informacion que se le solicitd
pero que para la obtencion de la misma, el RECURRENTE debe ocurrir a las
oficinas del Ayuntamiento y realizar el pago correspondiente.

Cabe sefnalar que en términos de la documentacién adjunta al
informe de justificacion, se aprecia la evidencia de un correo electronico enviado
por el SUJETO OBLIGADO a la particular en la cual se informa que la informacién
estda disponible para que sea entregada previo el pago de derechos
correspondiente, asimismo, se aprecia que el RECURRENTE contest6 dicho
correo pero solo expresO su agradecimiento mas no manifesto claramente si se
daba por conforme con dicha situaciébn y si acudiria a realizar el pago
correspondiente para la obtencion de la informacion. Ante esta imprecision, el
Pleno no cuenta con elementos para tener por satisfecha la solicitud o para

18



EXPEDIENTE: 01242/INFOEM/IP/RR/2012
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA
RECURRENTE:
PONENTE: COMISIONADA MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ

convalidar el cambio de modalidad pretendido por el SUJETO OBLIGADO, pues
como ya se sefiald anteriormente, el RECURRENTE indicé en el texto de la
solicitud “copias certificadas”, pero en el formato de la misma solicitud eligié
SAIMEX como modalidad de entrega, por lo que debemos privilegiar la modalidad
electronica.

Una vez que se ha sefialado lo anterior, es de considerar que
supedit6 la entrega de la informacion al pago de derechos correspondiente, para lo
cual indico6 el procedimiento a seguir. Conducta que se traduce en el hecho de que
el SUJETO OBLIGADO resolvio cambiar la modalidad de consulta de la
informacion al pretender que el RECURRENTE cubra el pago de derechos
correspondiente para ello, en funcién de que en su solicitud indicé “copias
certificadas”.

En este sentido, es indispensable puntualizar al SUJETO
OBLIGADO que tanto el articulo 6 de la Constitucion Federal, como el 5 de la
Constitucion Local y lo dispuesto por la propia Ley de la materia, se ha establecido
la “preferencia” en el uso de los sistemas automatizados.

En efecto, con el fin de no hacer nugatorio el derecho de acceso a la
informacion, y “privilegiar el principio de accesibilidad” se ha previsto en el marco
normativo aplicable, una serie de mecanismos para que al gobernado no le
representen cargas econdémicas elevadas para hacerse de la informacion. Por ello,
se ha establecido, entre otros mecanismos, un sistema automatizado, informatico
o electronico denominado SAIMEX, que permite hacer solicitudes de manera
remota y obtener, en la medida de lo posible, informacién por la misma via sin
ningun costo por su utilizacién.

Se reitera, de acuerdo con la Constitucion General y la Constitucion
del Estado, asi como por la Ley de la materia -incluso conforme a los principios
internacionales-, el acceso a la informacion debe ser agil, sencillo, expedito y
no oneroso. En vista de lo anterior se ha planteado la necesidad de aprovechar
los medios de comunicacion electrénica a fin de que la informacion sea accesible
en linea. Dichos principios no tienen mas limitantes que la reproduccion de la
informacion impligue medios materiales como la copia simple o certificada, por
citar algun ejemplo, y que la naturaleza del documento impida la digitalizaciéon o
escaneo de la misma para su entrega en el sistema automatizado.

En ese sentido, resulta oportuno invocar tales preceptos:
Articulo 6° Constitucion Federal. La manifestacién de las ideas no sera

objeto de ninguna inquisicion judicial o administrativa, sino en el caso
de que ataque a la moral, los derechos de tercero, provoque algun delito,
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o perturbe el orden publico; el derecho de réplica sera ejercido en los
términos dispuestos por la ley. El derecho a la informacion sera
garantizado por el Estado.

Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion,
los Estados y el Distrito Federal, en el dmbito de sus respectivas
competencias, se regiran por los siguientes principios y bases:

lll. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar
su utilizacion, tendrd acceso _gratuito a la informacién puablica, a sus
datos personales o a larectificacion de éstos.

TRANSITORIOS.

Tercero.- La Federacién, los Estados y el Distrito Federal deberan contar
con sistemas electronicos para que cualquier persona pueda hacer uso
remoto de los mecanismos de acceso a la informacién y de los
procedimientos de revision a los que se refiere este Decreto, a mas
tardar en dos afios a partir de la entrada en vigor del mismo. Las leyes
locales establecerdn lo necesario para que los municipios con poblacion
superior a setenta mil habitantes y las demarcaciones territoriales del
Distrito Federal cuenten en el mismo plazo con los sistemas electrénicos
respectivos.

Articulo 5. Constitucion local. En el Estado de México todos los
individuos son iguales y tienen las libertades, derechos y garantias que
la Constitucién Federal, esta Constitucién y las leyes del Estado
establecen.

El ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica, en el Estado
de México se regira por los siguientes principios y bases:

Ill. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar
su utilizacion, tendrd acceso _gratuito a la informacién puablica, a sus
datos personales o a larectificacion de éstos;

IV. Los procedimientos de acceso a la informacioén publica, de acceso,
correccion y supresiéon de datos personales, asi como los recursos de
revision derivados de los mismos, podran tramitarse por medios
electrénicos, a través de un sistema automatizado que para tal efecto
establezca la ley reglamentaria y el 6rgano garante en el ambito de su

competencia.

Es por ello que la Ley de la materia en su articulo 1 y 42, en base a
gue el procedimiento debe sencillo, expedito y no oneroso es que estipulan lo
siguiente:
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Articulo 1 Ley de Transparencia del Estado de México.- La presente Ley
es reglamentaria de los parrafos décimo, décimo primero y décimo
segundo del articulo 5 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de México, y tiene por objeto, transparentar el ejercicio de la
funcion publica, tutelar y garantizar, a toda persona, el ejercicio del
derecho de acceso a la informacién publica, a sus datos personales, asi
como a la correccién y supresién de éstos y proteger los datos
personales que se encuentren en posesion de los sujetos obligados, y
tiene como objetivos:

[l. Facilitar el acceso de los particulares a la informacién publica, a sus
datos personales, a la correccibn o supresion de estos, mediante
procedimientos sencillos y expeditos, de manera oportuna y gratuita;

Articulo 42.- Cualquier persona, podré ejercer el derecho de acceso a la
informacién publica sin necesidad de acreditar su personalidad ni interés
juridico; cuando se trate de consultas verbales y mediante la presentacion
de una solicitud por escrito libre, en los formatos proporcionados por el
Instituto a través de la Unidad de Informacién respectiva o _via
electrénica, a través del sistema automatizado de solicitudes respectivo.
Cuando se realice una consulta verbal debera ser resuelta por la Unidad de
Informacion en el momento, de no ser posible se invitara al particular a iniciar
el procedimiento de acceso; las consultas verbales no podran ser recurribles
conforme lo establece la presente ley.

En ese tenor, se puede advertir que la respuesta no satisface los
extremos de la solicitud, pues cambia la modalidad de lo solicitado sin que medie
causa justificada. Asimismo, resulta importante sefialar lo que disponen los
Lineamientos para la Recepcion, Tramite y Resolucion de las Solicitudes de
Acceso a la Informacion Pdablica, Acceso, Modificacion, Sustitucion,
Rectificacion o Supresion Parcial o Total de Datos Personales, asi como de
los Recursos de Revisién que deberan observar los Sujetos Obligados por la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de
México y Municipios:

CINCUENTA Y CUATRO.- De acuerdo a lo dispuesto por el parrafo
segundo del articulo 48 de la Ley, la informacion podra ser entregada via
electronica a través del SICOSIEM.

Es obligacién del responsable de la Unidad de Informacion verificar que los
archivos electrénicos que contengan la informacion entregada, se encuentra
agregada al SICOSIEM.

En caso de que el responsable de la Unidad de Informacién no pueda
agregar al SICOSIEM los archivos electrénicos que contengan la
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informacién por motivos técnicos, debe avisar de inmediato al
Instituto, a través del correo electrénico institucional, ademas de
comunicarse via telefénica de inmediato a efecto _de que reciba el
apoyo técnico correspondiente.

La Direccion de Sistemas e Informatica del Instituto, debe llevar un
registro de incidencias en el cual se asienten todas las llamas
referentes al apoyo técnico para agregar los archivos electrénicos al
SICOSIEM.

La omisién por parte del responsable de la Unidad de Informacion del
procedimiento antes descrito presume la negativa de la entrega de la
Informacion.

Cuando lainformacidon no pueda ser remitida via electronica, se deberéa
fundar y motivar la resolucion respectiva, explicando en todo momento
las causas que impiden el envio de la informacién de forma electrdnica.

En el supuesto de que la informacion sea puesta a disposicion del
solicitante la Unidad de Informacién deberd sefialar en su respuesta,
con toda claridad el lugar en donde se permitird el acceso a la
informacién, asi como en los dias y horas hébiles precisadas en la
resolucién respectiva. En este supuesto, la disposicidn o entrega de la
informacién se realizard& mediante el formato de recepcién de
informacién puablica.

El formato mencionado debera estar agregado al expediente electrénico de
la solicitud de informacién publica, en el estatus respectivo.

Ante estas disposiciones, se prevé que el Unico caso justificado para
modificar la modalidad de entrega se da por imposibilidad técnica para
proporcionar la documentacion, lo que en su caso prevé que se haga del
conocimiento del Instituto, ademas de informarlo al particular de manera fundada y
motivada, dando a conocer las causas que impiden el envio de la informacién de
forma electronica.

Por lo tanto, se afirma que el SUJETO OBLIGADO limita el derecho
de acceso a la informacion al pretender modificar la modalidad de entrega de la
informacion, lo cual se traduce ademds, en practicas inhibitorias del derecho de
acceso a la informacion que van en contra de los principios establecidos en la Ley
de la materia.

Por todo lo sefalado con anterioridad, resulta evidente que es

contrario a derecho que el SUJETO OBLIGADO haya resuelto cambiar la
modalidad de entrega sin justificacién valida, dado que la modalidad de entrega
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elegida por el particular fue el SAIMEX, maxime que lo hace en un momento
posterior al en que debid responder oportunamente la solicitud.

QUINTO. Conceptualizado lo anterior, resulta claro que la
informacion solicitada constituye informacion publica de acuerdo a lo dispuesto por
los articulos 2 fraccion V y 3 de la Ley de la materia, en consideracion de que fue
generada en ejercicio de sus atribuciones y se encuentra en administracion del
SUJETO OBLIGADO. Por lo tanto, este Organo Colegiado llega a la conclusion
de que la informacion solicitada por el RECURRENTE le debe ser entregada, en
concordancia con lo que establece el articulo 41 de la normatividad en cita.

En ese tenor y de acuerdo a la interpretacion en el orden
administrativo que se le da a la Ley de la materia en términos de su articulo 60
fraccion |, este Pleno determina PROCEDENTE el recurso de revision, por la
actualizacion de la hipotesis normativa considerada en la fraccion | del articulo 71,
en atencion a que el SUJETO OBLIGADO nego la informacion al particular y a
efecto de salvaguardar el derecho de informacion publica consignado a favor del
RECURRENTE, SE ORDENA AL SUJETO OBLIGADO ATIENDA LA SOLICITUD
DE INFORMACION 00129/ATIZARA/IP/2012.

Con base en los razonamientos expuestos, motivados y fundados, se
RESUELVE

PRIMERO.- Resulta PROCEDENTE el recurso y fundado el agravio
hecho valer por el RECURRENTE, en términos del considerando CUARTO de
esta resolucion.

SEGUNDO.- SE ORDENA AL SUJETO OBLIGADO ATIENDA LA
SOLICITUD DE INFORMACION 00129/ATIZARA/IP/2012 Y HAGA ENTREGA
VIA SAIMEX la siguiente documentacion:

DICTAMEN DE FACTIBILIDAD DE SERVICIOS DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO requerido para el tramite de CONSTRUCCION DE UNA
GASOLINERA CON TIENDA DE CONVENIENCIA, por medio del pago de
$70,214.99, sin el cual, no tiene validez a nombre de PROMOTORA
ARENTEIRO, S.A. DE C.V., AV. DE LA HACIENDA 166, CLUB DE GOLF LA
HACIENDA, ATIZAPAN DE ZARAGOZA, ESTADO DE MEXICO (

TERCERO.- NOTIFIQUESE Y REMITASE al Titular de la Unidad de
Informacién del SUJETO OBLIGADO a efecto de que dé cumplimiento a lo
ordenado en el término legal de quince dias.
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CUARTO.- NOTIFIQUESE al RECURRENTE y hagase de su
conocimiento que en caso de considerar que la presente resolucion le causa alguin
perjuicio, podra promover el Juicio de Amparo en los términos de las leyes
aplicables, de acuerdo a lo estipulado por el articulo 78 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion del Estado de México y Municipios.

ASi LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV
COMISIONADO PRESIDENTE; MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ,
COMISIONADA; MYRNA ARACELI GARCIA MORON, COMISIONADA;
FEDERICO GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO Y ARCADIO A. SANCHEZ
HENKEL GOMEZTAGLE COMISIONADO; EN LA CUADRAGESIMA CUARTA
SESION ORDINARIA CELEBRADA EL DIA CUATRO DE DICIEMBRE DE DOS
MIL DOCE, ANTE EL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, IOVJAYI GARRIDO
CANABAL PEREZ.

ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV
COMISIONADO PRESIDENTE

MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ MYRNA ARACELI GARCIA MORON
COMISIONADA COMISIONADA
FEDERICO GUZMAN TAMAYO ARCADIO A. SANCHEZ HENKEL
COMISIONADO GOMEZTAGLE
COMISIONADO

IOVJAY| GARRIDO CANABAL PEREZ
SECRETARIO TECNICO DEL PLENO
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