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RESOLUCION

Visto el expediente formado con motivo del recurso de revision
02126/INFOEM/IP/RR/2013, promovido por el C. | EGTRNRGGEEEEEEEE. - ©
sucesivo “EL RECURRENTE?”, en contra de la respuesta de la SECRETARIA DE LA
CONTRALORIA, en lo sucesivo “EL SUJETO OBLIGADO?”, se procede a dictar la
presente Resolucion, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. Con fecha 18 de octubre de 2013 “EL RECURRENTE” present6 a través del Sistema
de Control de Solicitudes de Informaciéon del Estado de México, en lo sucesivo “EL
SAIMEX” ante “EL SUJETO OBLIGADO”, solicitud de acceso a informacion publica,
mediante la cual solicitdé le fuese entregado a través del sistema automatizado
SAIMEX, lo siguiente:

“Copia de los oficios y acciones que tomaron o giraron los titulares por motivo de la denuncia recibida por
José Luis Moya por motivo del fraude cometido en 2012 en la compra de patrullas FORD y VW NISSAN

y la compra de Motos / SSC EDO y PGJ EDO”. (SicC)

La solicitud de acceso a informacion publica presentada por “EL RECURRENTE” fue
registrada en “EL SAIMEX” y se le asignd el numero de expediente
00074/SECOGEM/IP/2013.

Asimismo, EL RECURRENTE hace llegar un archivo electrénico con un total de 8 fojas
donde que contiene diversas noticias de fecha 14 de octubre de 2013, mismas que no
se incorporan por no ser parte de la litis.

II. Con fecha 8 de noviembre de 2013 “EL SUJETO OBLIGADO” dio respuesta a la
solicitud de informacion en los siguientes términos:

“En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con fundamento en el
articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, le contestamos que:

Se adjunta oficio de respuesta a su solicitud de informacion publica”. (Sic)
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C.
PRESENTE

En atencién solicitud de informacion publica con nuamero de folio
OOO74/SECOGEM/IP/2013 referente a: “copia de los oficios y acciones que tomaron o
giraron los titulares por motivo de la denuncia recibida por José Luis Moy3d por motivo del
fraude cometido en 2012 en la compra de patrullas FORD y VW NISSAN y la compra de
Motos / SSC EDO y PGJ EDO” (SIC) y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 35
fraccién Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn del Estado de México y
Municipios, se da respuesta a su solicitud de informacion en los siguientes términos:

Se hace de su conocimiento, que una vez que se llevd a cabo una revision minuciosa en el
Sistema de Atencién Mexiquense de esta dependencia, se localizé la queja bajo el folio
numero 08782-2013, en contra de servidores publicos que resulten responsables adscritos a
la Secretaria de Seguridad Ciudadana, misma gue se remitié a la Contraleoria Interna de la
Secretaria citada, por ser la competente para su tramite. Por tal motivo, dicho Organo de
Control Interno, forma el expediente numero CI/SSC-SVT/QUEJA/055/2013, aperturando un
pericdo de informacion previa, mediante acuerdo de fecha ocho de octubre de los
corrientes, con €l fin de conocer las circunstancias del caso concreto y estar en posibilidad
de determinar la conveniencia de iniciar o no procedimiento administrativo, en términos del
articulo 114 del Cédigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México.

Respecto a las copias de los oficios que se hayan generado con motivo de la denuncia, es de
puntualizarse que no es viable proporcionar dicha informacién, en virtud de que el Organo
de Control Interno ya mencionado, continua realizando investigaciones respecto de los
hechos formulados en la queja correspondiente, por lo que dicha informacién esta clasificada
como reservada, conforme a lo dispuesto por los articulos 19 y 20 fraccién VI de |la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica del Estado de México y Municipios, que
prevén: “Articulo 79.- El derecho de acceso a la informacién publica solo sera restringido
cuando se trate de informacién clasificada como reservada o confidencial. Articulo 20.-
Para los efectos de esta Ley, se considera informacion reservada, la clasificada como tal,
de manera temporal, mediante acuerdo fundado y motivado, por fos sujetos obligados
cuando: ... VI.- Pueda causar dafio o alterar el proceso de investigacién en averiguaciones
previas, procesos judiciales, procedimientos administrativos, incluidos los de quejas,
denuncias, inconformidades, responsabilidades administrativas y resarcitorias en tanto no
hayan causado estado”.

Sin otro particular, reciba un cordial saludo.

AZQUEZ MARTINEZ
: LE DE LA UNIDAD
INFORMACION

SECRETARIA DE LA CONTRALORIA
7UNIDAD DE PLANEACION Y EVALUACION lNSTITUCIONAL
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lll. Con fecha 8 de noviembre de 2013, EL RECURRENTE interpuso recurso de
revisibon, mismo que EL SAIMEX registr0 bajo el numero de expediente
02126/INFOEM/IP/RR/2013 y en el cual manifiesta los siguientes agravios y motivos de
inconformidad:

“Cuando se recibe una denuncia la Contraloria Interna y la del Estado giran al ciudadano denunciante el
oficio de acuerdo de expediente con su nimero y ademas citan al denunciante a ratificar la denuncia.,
asi como aportar mas elementos si los tiene, pero la Contraloria al denunciante || | | |  EEE o '
pueden reservar lo solicitado., que no es materia de reserva y lo anterior se funda que a pesar de que se
presento la denuncia., ningun oficio llego a su servidor y habla de oficios pero no acredita su dicho la
Contraloria del Estado.

Opacidad o encubrimiento y se alega la entrega de lo solicitado”. (SiC)

IV. El recurso 02126/INFOEM/IP/RR/2013 se remitid electronicamente siendo turnado,
a través de “EL SAIMEX” al Comisionado Presidente, Rosendoevgueni Monterrey
Chepov a efecto de que formulara y presentara el proyecto de Resolucién
correspondiente.

V. Con fecha 13 de noviembre de 2013 EL SUJETO OBLIGADO rindié Informe
Justificado para manifestar lo que a Derecho le asista y le convenga, en los siguientes
términos:

“En atencién al Recurso de Revision nimero 02126/INFOEM/IP/RR/2013 interpuesto por el peticionario,
con motivo de la respuesta a su solicitud de informacién con niumero de folio: 00074/SECOGEM/2013, se
envia el Informe de Justificacion, adjuntando la siguiente informacion: 1. Formato de recurso de revisién
con folio 01694/INFOEM/IP/RR/2013. Il. Oficio de respuesta a la Solicitud de Informacién con nimero de
folio 00051/SECOGEM/IP/2013. IIl. Formato de Solicitud de Informacion Publica niumero de folio

00051/SECOGEM/IP/2013". (SiC)

Asimismo, los archivos adjuntos contienen:
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LICENCIADO EN DERECHO
EUGENIO MONTERREY CHEPOV
COMISIONADO PRESIDENTE DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA

Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO
Y MUNICIPIOS

PRESENTE

En cumplimiento a lo establecido en los numerales sesenta y siete, y sesenta y ocho de los
"Lineamientos para la recepcion, tramite y resolucidon de las solicitudes de acceso a la informacién
publica, acceso, modificacidén, sustitucidn, rectificacién o supresiéon parcial o total de datos
personales, asi como de los recursos de revision que deberan observar los sujetos obligados por la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de México y Municipios”,
publicados en la Gaceta del Gobierno el 30 de octubre de 2008, y en mi caracter de Responsable
de la Unidad de Informacidn de la Secretaria de la Contraloria, me permito someter a su
consideracidn el sigulente.

Informe de Justificacién referente a la atencién de la Solicitud de Inform
Publica con nimero de folio 00074/SECOGEM/IP/2013, presentada por el C.
]

a. El 18 de octubre, por medic del Sistema de Acceso a la Informaciéon Mexiquense (SAIMEX), esta
Unidad de Informacion de la Secretaria de la Contraloria, recibid solicitud de informacicn publica, a
la cual le fue asignadc el numero de folic O0074/SECOGEM/IP/2013, en la que se sclicito lo
siguiente:

“copia de los oficios y acciones que tomaron o giraron los titulares por motivo de la denuncia
recibida por * por motivo del fraude cometido en 2012 en fa compra de patrullas
FORD y VW NISSAN y la compra de Motos / SSC EDO y PGJ EDO” (SIC).

b, Con fundamento en |lo establecido en el numeral treinta y ocho de los "Lineamientos para la
recepcion, trémite y resolucidén de las solicitudes de acceso a la informacidn publica, acceso,
modificacién, sustitucidn, rectificacidn o supresion parcial o total de datos personales, asi como de
los recursos de revision que deberdn observar los sujetos obligados por la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios”; esta Unidad de Informacion
analizé que el contenido de la solicitud de informacién mencionada, cumpliera con los requisitos
previstos en el articulo 43 de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Publica del Estado
de México y Municipios.

c. Con base en lo anterior, por medio del SAIMEX, se turnd dicha solicitud de informacién al servidor
publico habilitado del Organo de Control Interno de |a Secretaria de Seguridad Ciudadana, quien,
cen fundamento en el articulo 40 fracciones |, Ill y VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estade de México y Municipios, el veinte de abril de dos mil doce envié la
respuesta a esta Unidad de Informacion per el mismo medio, sefalado lo siguiente:

"Se hace de su conocimiento, que una vez gue se llevd a cabo una revisidn minuciosa en el Sistema
de Atencicon Mexiquense de esta dependencia, se localizd la queja bajo el folic niumero 08782-2013,
en contra de servidores publicos que resulten responsables adscritos a la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, misma que se remiti®d a la Contraloria Interna de la Secretaria citada, por ser laly

SECRETARIA DE LA CONTRALORIA A\
UNIDAD DE PLANEACION Y EVALUACION INSTITUCIONAL \
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competente para su tramite. Por tal motive, diche Grgano de Control Interno, formé el expediente
nimero CI/SSC-SVT/QUEJA/055/2013, aperturando un periodo de informacién previa, mediante
acuerdo de fecha ocho de octubre de los corrientes, con el fin de conocer las circunstancias de! caso
concreto y estar en posibilidad de determinar ia conveniencia de iniciar © no procedimiento

administrative, en términos del articulo 114 del Cddigo de Procedimientos Administrativos del Estado
de Meéxico.

Respecto a las copias de los oficios gue se hayan generado con motivo de la denuncia, es de
puntualizarse que no es viable proporcionar dicha informacion, en virtud de que el Organo de
Centrol Interno ya mencionado, continda realizando investigaciones respecto de los hechos
formulados en la queja correspondiente, por lo que dicha informacion esta clasificada como
reservada, conforme a lo dispuesto por los articulos 19 y 20 fraccién VI de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, que prevén: “Articulo 19.- E/
derecho de acceso a fa informacién publica solo serd restringido cuando se trate de informacién
clasificada como reservada o confidencial. Articulo 20.- Para los efectos de esta Ley, se
considera informacién reservada, la clasificada como tal, de manera temporal, mediante acuerdo
fundado y motivado, por los sujetos obligados cuando: ... VI.- Pueda causar dano o alterar el
proceso de investigacién en averiguaciones previas, procesos judiciales, procedimientos
administrativos, Incluidos los de quejas, denuncias, Inconformidades, responsabilidades
administrativas y resarcitorias en tanto no hayan causado estado™".

d. Respecto & lo referido por el ahora recurrente en el Acto Impugnado consistente en: “cuvando se
recibe una denuncia la contraloria interna y la del estado giran al ciudadano denunciante el oficio
de acuerdo de expediente con su numero y ademas citan al denunciante a ratificar la denuncia.
asi como aportar mas elementos si los tiene , pero la contraloria al denunciante
no le pueden reservar lo solicitado., que no es materia de reserva y lo anterior se funda que a
pesar de que se presento la denuncia., ningin oficio llego a su servidor y habla de oficios pero no
acredita su dicho la contraloria del estado” (SIC). Dicho argumento, se considera improcedente

toda vez que el recurrente hace referencia a un tramite de queja no asl al “Acceso a la Infermacion
Publica”,

e. Referente a las razones o motivos de la inconformidad, el recurrente menciona: "opacidad o
encubrimiento y se alega entrega de lo solicitado” (SIC).

Dicha afirmacién se considera que es Incorrecta, ya que el recurrente no puede afirmar que existe
“opacidad o encubrimiento”, derivado de gque, come ya se menciond el denunciante o quejoso
puede consultar, mediante el folio asignado por el SAM, el seguimiento de su denuncia.

f. Por otra parte, considerando que el articulo 71 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, dispone que "Los particulares podran
interponer recursc de revisidn cuando: |. Se les niegue la informacion solicitada; Il. Se les entregue
la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada; lll. Se les niegue el acceso, modificar,
corregir o resguardar la confidencialidad de sus datos personales; y IV, Se considere que la
respuesta es desfavorable a su solicitud”; esta Unidad de Informacién no negd la informacion
solicitada, tampoco proporciond informacion incompleta o que no correspondiera a la solicitada, ni
muchoe menos se atendid de manera desfavorable la solicitud.

Finalmente, en atencion a Io dispuesto por los "Lineamientos para la recepcion, tramite y resolucién
de las solicitudes de acceso a la informacion publica, acceso, modificacion, sustitucion, rectificacion
© supresion parcial o total de datos personales, asi como de los recursos de revision que deberan
observar |los sujetos obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios", adjunto se remiten los documentos siguientes:

|, Formato de recurso de revision con folio 02126/INFOEM/IP/RR/2013.
SECRETARIA DE LA CONTRALORI
UNIDAD DE PLANEACION Y EVALUAC!ON INSTITUCIONAL

R s e

l‘\d\mm{ e ‘50051. foiuco.m d o Telelanop. | (ZZ!:R’B 67 006Xt b&ia




GOBIERNCO DEL

ESTADO DE MEXICO

“2013. Ano del Bicentenario de los

Y EXPEDIENTE: 02126/INFOEM/IP/RR/2013
RECURRENTE: I
I 1 nfO 111 SUJETO SECRETARIA DE LA CONTRALORIA
R OBLIGADO:
T PONENTE: COMISIONADO PRESIDENTE

ROSENDOEVGUENI MONTERREY

CHEPOV
([Nl’r LE TRABAIA ¥ LOGRA
2NGRANDE

Sentimientos de la Nacién®

I, Oficio de respuesta a la Solicitud de Informacién con nimero de folio 00074/SECOGEM/IP/2013.

lll. Formato de Solicitud de Informacion Publica

numerc de folio 00074/SECOGEM/IP/2013.

Por loc expuesto en el presente Informe de Justificacion, atentamente se solicita:

PRIMERO.- Tener por presentado, en tiempo y forma el Informe de Justificacion.

SEGUNDO.- Ratificar que la solicitud nimero O0074/SECOGEM/IP/2013 fue atendida en tiempo y

forma por esta Unidad de informacion.

TERCERO.- Resolver que el recurso de revisiéon no se tipifica en los supuestos previstos en el
articule 71 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y

Municipios.

CUARTO.- Con fundamento en lo anterior, se sirva resolver la improcedencia del Recurso de

Revisién de referencia.

Sin otro particular, hago propicia la ocasidn para envia

ALl T

,l‘.}&- ‘i
X4 ;rrgJu_.

|al saludo.

SECRETARIA DE LA CONTRALORIA
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De igual forma, se adjuntan los siguientes documentos:

e Formato de recurso de revision con folio 02126/INFOEM/IP/RR/2013.

e Oficio de respuesta a la solicitud de informacion publica numero
00074/SECOGEM/IP/2013.

e Formato de solicitud de informacion publica numero 00074/SECOGEM/IP/2013

Informacién que se inserté en los antecedentes de la presente resolucion, situacion por
la cual y en obvio de repeticiones se tienen por reporducidos.

VI. Con base en los antecedentes expuestos, y

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios es competente
para resolver el presente recurso de revision interpuesto por el C.

. conforme a lo dispuesto por los articulos 1, fraccion V; 56; 60 fracciones | y VII;
70, 71 fraccion IV; 72, 73, 74, 75, 75 Bis, 75 Bis A, 76 y 78 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO.- Que “EL SUJETO OBLIGADO” dio respuesta y aportdé Informe
Justificado para abonar lo que a Derecho le asista y le convenga.

Por lo tanto, este Instituto se circunscribird a analizar el presente caso, entre otros
elementos, con los que obran en el expediente y tomando en consideracion la
respuesta e Informe Justificado de EL SUJETO OBLIGADO.

TERCERO.- Que antes de entrar al fondo, es pertinente atender las cuestiones
procedimentales del presente recurso de revision.

En primer término, conforme al articulo 71 de la Ley de la materia, se dispone que:

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revisién cuando:

I. Se les niegue la informacion solicitada;
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Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;
Ill. Derogada; y

IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud”.

De dichas causales de procedencia del recurso de revision, conforme a la solicitud
presentada y a los agravios manifestados por “EL RECURRENTE?”, resulta aplicable la
prevista en la fraccion IV. Esto es, la causal por la cual se considera que la respuesta
otorgada es desfavorable a su solicitud. El andlisis de dicha causal se hara mas
adelante en posteriores Considerandos de la presente Resolucion para determinar la
procedencia de la misma o no.

En segundo lugar, conforme al articulo 72 de la Ley de la materia, se establece la
temporalidad procesal por virtud de la cual el solicitante inconforme interpone el escrito
que hace constar el recurso de revision.

“Articulo 72. El recurso de revision se presentard por escrito ante la Unidad de Informacion
correspondiente, o via electrénica por medio del sistema automatizado de solicitudes respectivo,
dentro del plazo de 15 dias hébiles, contado a partir del dia siguiente de la fecha en que el
afectado tuvo conocimiento de la resolucion respectiva”.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formulé la solicitud y la fecha en la que
respondiéo EL SUJETO OBLIGADO, asi como la fecha en que se interpuso el recurso
de revision, éste se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en el
citado precepto legal.

Como tercera consideracion, el articulo 73 de la multicitada Ley establece los requisitos
de forma que deben cumplirse en el escrito de interposicién del recurso:

“Articulo 73.- El escrito de recurso de revisiéon contendra:

I. Nombre y domicilio del recurrente, y en su caso, la persona o personas que éste autorice para
recibir notificaciones;

Il. Acto impugnado, Unidad de Informacion que lo emitié y fecha en que se tuvo conocimiento del
mismo;

Ill. Razones o motivos de lainconformidad;
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IV. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso de que se presente por escrito,
requisitos sin los cuales no se daréa tramite al recurso.

Al escrito de recurso debera acompanarse copia del escrito que contenga el acto impugnado”.

Tras la revision del escrito de interposicion, se concluye la acreditacion plena de todos
y cada uno de los elementos formales exigidos por la disposicion legal antes transcrita.

Por otro lado, el articulo 75 Bis A de la Ley vigente en la materia establece las causales
de sobreseimiento del recurso de revision:

“Articulo 75 Bis A.- El recurso sera sobreseido cuando:
I. El recurrente se desista expresamente del recurso;
Il. El recurrente fallezca o, tratandose de personas morales, se disuelva;

Ill. La dependencia o entidad responsable del acto o resolucion impugnado lo modifique o
revoque, de tal manera que el medio de impugnacién quede sin efecto o materia”.

En atencion a lo anterior, no se manifestaron circunstancias que permitan a este
Instituto aplicar alguna de las hip6tesis normativas que permitan sobreseer el medio de
impugnacién. Por lo que el mismo acredita la necesidad de conocer el fondo del
asunto.

Dicho lo anterior, el recurso es en términos exclusivamente formales procedente.
Razdn por la cual es menester atender el fondo de la litis.

CUARTO. Que de acuerdo a los agravios y razones de inconformidad manifestados por
EL RECURRENTE, y ante la respuesta e Informe Justificado por parte de EL SUJETO
OBLIGADOQO, la litis se reduce a lo siguiente:

EL RECURRENTE manifiesta de forma concreta y sucinta la inconformidad en los
términos de opacidad o encubrimiento y se alega la entrega de lo solicitado.

EL SUJETO OBLIGADO sefiala tanto en la respuesta como en el Informe Justificado
las acciones que la dependencia realizo respecto de la queja planteada, asi también
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hace mencidon que con relacién a las copias solicitadas de los oficios que se hayan
generado no es viable proporcionar dicha informacion en virtud de que el 6rgano
responsable continda realizando investigaciones respecto de los hechos formulados en
la queja correspondiente, razén por la cual dicha informacion se encuentra reservada.

Y, por ultimo, si derivado de lo anterior se actualiza o no la causal de procedencia del
recurso de revision prevista en la fraccion 1V del articulo 71 de la Ley de la materia.

En ese sentido, la litis del presente caso debera analizarse en los siguientes términos:

a) Si a través de la respuesta proporcionada por EL SUJETO OBLIGADO, se hace
entrega y acorde a lo solicitado.

b) La procedencia o no de la causal del recurso de revision prevista en la fraccion IV
del articulo 71 de la Ley de la materia.

A continuacion se resolveran los puntos antes enumerados.

QUINTO.- Que de acuerdo a los incisos del Considerando anterior de la presente
Resolucién se tiene que:

Por lo que hace al inciso a) del Considerando Cuarto de la presente Resolucién, debe
atenderse la respuesta y el Informe Justificado proporcionados por EL SUJETO
OBLIGADO para determinar si se atendio en sus términos lo solicitado.

Debe sefialarse que en razén de EL SUJETO OBLIGADO Yy la informacién requerida
en la solicitud, aquél asume la competencia para atenderla por lo que se obvia el
analisis del ambito competencial.

En vista de ello, es pertinente confrontar la solicitud de informacion con la respuesta e
Informe Justificado proporcionados por EL SUJETO OBLIGADO:

Solicitud de informacion Respuesta/Informe Justificado Cumplié o no cumplié
Respuesta x

Copia de los oficios y acciones | “(...) De acuerdo a la

gue tomaron o giraron los respuesta e Informe
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titulares por motivo de la
denuncia recibida por José Luis
Moya por motivo del fraude
cometido en 2012 en la compra
de patrullas FORD y VW
NISSAN y la compra de Motos /
SSC EDO y PGJ EDO

Se hace de su conocimiento, que una vez
que se llevd a cabo una revision
minuciosa en el Sistema de Atencion
Mexiquense de esta dependencia, se
localizé la queja bajo el folio namero
08782-2013, en contra de servidores
publicos que resulten responsables
adscritos a la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, misma que se remiti6 a la
Contraloria Interna de la Secretaria
citada, por ser la competente para su
tramite. Por tal motivo, dicho Organo de
Control Interno, formo el expediente
ndmero  CI/SSC-SVT/QUEJA/055/2013,
aperturando un periodo de informacién
previa, mediante acuerdo de fecha ocho
de octubre de los corrientes, con el fin de
conocer las circunstancias del caso
concreto y estar en posibilidad de
determinar la conveniencia de iniciar o no
procedimiento administrativo, en términos
del articulo 114 del Cddigo de
Procedimientos Administrativos del
Estado de México.

Respecto a las copias de los oficios que
se hayan generado con motivo de la
denuncia es de puntualizarse que no es
viable proporcionar dicha informacion, en
vitud de que el Organo de Control
Interno ya  mencionado, continGa
realizando investigaciones respecto de

los hechos formulados en la queja
correspondiente, por lo que dicha
informacion  esta clasificada como

reservada, conforme a lo dispuesto por
los articulos 19 y 20 fraccion VI de la ley
de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México
y Municipios

..y

Informe Justificado

(EL SUJETO OBLIGADO mantiene los
mismos argumentos que en la respuesta

Justificado formulados
por EL SUJETO
OBLIGADO no hace
entrega de los oficios

requeridos en razén de
que ésta informacién es
considerada como
reservada, sin embargo,
no hace llegar el acta o
acuerdo del Comité de
Informacién
correspondiente
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para clasificar la informacion respecto de
los oficios sefialados, como reservada)

De dicho cotejo se aprecia lo siguiente:

e EL RECURRENTE en la solicitud requiere copia de los oficios y acciones que
tomaron o giraron los titulares por motivo de la denuncia recibida por José Luis
Moya por motivo del fraude cometido en 2012 en la compra de patrullas FORD y
VW NISSAN y la compra de Motos / SSC EDO y PGJ EDO.

e EL SUJETO OBLIGADO sefiala tanto en la respuesta como en el Informe
Justificado las acciones que la dependencia realiz6 respecto de la queja
planteada, asi también hace mencion que con relacion a las copias solicitadas
de los oficios que se hayan generado no es viable proporcionar dicha
informacion en virtud de que el Organo responsable continda realizando
investigaciones respecto de los hechos formulados en la queja correspondiente,
razon por la cual dicha informacion se encuentra reservada.

e En este sentido, EL SUJETO OBLIGADO reserva las copias solicitadas de los
oficios que se hayan generado por considerar que la informacion es reservada,
sin embargo, no hace llegar el acta o acuerdo del Comité de Informacién
correspondiente.

A este respecto, es necesario sefialar que si bien EL SUJETO OBLIGADO manifiesta
que la informacion se encuentra reservada, no hace llegar el acta o acuerdo del Comité
de Informacion que avale dicha reserva, tal y como lo sefala la normatividad de la
materia. Es asi que, se debe atender la naturaleza de la informacion solicitada de
origen:

Tratdndose de procedimientos administrativos, la Ley de la materia dispone que se
trata de informacién reservada hasta en tanto no hayan causado estado, de acuerdo
con lo siguiente:

“Articulo 19.- El derecho de acceso a la informacién publica s6lo sera restringido cuando se trate
de informacion clasificada como reservada o confidencial”.
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“Articulo 20.- Para los efectos de esta Ley, se considera informacion reservada, la clasificada
como tal, de manera temporal, mediante acuerdo fundado y motivado, por los sujetos obligados
cuando:

(-.)

VI. Pueda causar dafio o alterar el proceso de investigacidon en averiguaciones previas, procesos
judiciales, procesos o0 procedimientos administrativos, incluidos los de quejas, denuncias,
inconformidades, responsabilidades administrativas y resarcitorias en tanto no hayan causado
estado;

(...)".

En efecto, cuando la difusion de la informaciébn pueda causar un dafio a los
procedimientos administrativos, en tanto no hayan causado estado, seran considerados
como reservados.

Para el caso que nos ocupa, es de destacar que a través de la solicitud el particular
requiere informacion que se encuentra dentro de una queja formulada contra servidores
publicos que resulten responsables adscritos a la Secretaria de Seguridad Ciudadana,
misma que se encuentra remitida en la Contraloria Interna de la Secretaria citada por
ser la competente para su tramite.

Por lo anterior, es conveniente sefialar que los procedimientos iniciados que
actualmente no han concluido, ello valorando que una vez emitida la resolucién
respectiva por la autoridad competente, el articulo 20 de la Ley, es su fraccién VI
dispone que se trate de informacion clasificada. Por lo que, se considera que una
resolucién de la autoridad no queda firme hasta el momento en que se dicta la
resolucién definitiva en ultima instancia o hasta que fenece el plazo para impugnar.

En este orden de ideas, hasta en tanto no se haya resuelto en definitiva el
procedimiento, se trata de informacién reservada por el plazo necesario, ya que se
acredita la existencia de la prueba de dafo, requerida en el articulo 21 de la Ley.

En esa virtud, no procede la entrega de la informacién sobre la queja aludida toda vez
gue se encuentra en tramite, por lo que resulta informacion reservada con fundamento
en el articulo 20, fracciébn VI de la Ley de la materia, en su parte conducente a
procedimientos administrativos que no han causado estado.

En este orden de ideas, es importante destacar que cuando existe informacion
clasificada se debe someter a la consideracion del Comité de Informacién para su
clasificacion y notificar el acuerdo respectivo al solicitante, lo anterior en términos de lo
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dispuesto por la Ley de Transparencia v Acceso _a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, que dispone:

“Articulo 21.- El acuerdo que clasifique la informacién como reservada debera contener los
siguientes elementos:

I. Un razonamiento l6gico que demuestre que la informacién encuadra en alguna de las hipotesis
de excepcién previstas en la Ley;

Il. Que la liberacion de la informacion de referencia pueda amenazar efectivamente el interés
protegido por la Ley;

Ill. La existencia de elementos objetivos que permitan determinar si la difusion de la informacion
causaria un dafio presente, probable y especifico a los intereses juridicos tutelados en los
supuestos de excepcion previstos en la Ley.”

“Articulo 30.- Los Comités de Informacién tendran las siguientes funciones:

(..)

lll. Aprobar, modificar o revocar la clasificacion de la informacion;

(.0).”

“Articulo 40.- Los Servidores Publicos Habilitados tendran las siguientes funciones:

I. Localizar la informacidn que le solicite la Unidad de Informacién;

(..)

V. Integrar y presentar al Responsable de la Unidad de Informacién la propuesta de clasificacién
de informacién, la cual tendré& los fundamentos y argumentos en que se basa dicha propuesta;

VI. Verificar, una vez analizado el contenido de la informacién, que no se encuentre en los
supuestos de informacién clasificada; y

(..).”

Aunado a lo anterior, sirve de apoyo lo establecido en los Lineamientos para la
Recepcion, Tramite y Resolucién de las Solicitudes de Acceso a la Informacion
Publica, Acceso, Modificacién, Sustitucidon, Rectificacién o Supresion Parcial o
Total de Datos Personales, asi como de los Recursos de Revision que deberan
observar los Sujetos Obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, que al respecto prevé lo
siguiente:
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“CUARENTA Y SIES.- En el supuesto de que la informacion estuviera clasificada, el responsable
de la Unidad de Informacion debera turnar la solicitud al Comité de Informacion para su analisis y
resolucion”.

“CUARENTA Y SIETE.- La resolucién que emita el Comité de Informacién para la confirmacion de
la clasificacion de lainformacion como reservada debera precisar:

a) Lugar y fecha de laresolucién;
b) El nombre del solicitante;
¢) Lainformacion solicitada;

d) El razonamiento l6gico que se demuestre que la informaciéon se encuentra en alguna de las
hipotesis previstas en la Ley, debiéndose invocar el articulo, fraccion, y supuesto que se
actualiza;

e) El periodo por el cual se encuentra clasificada la informacién solicitada;

f) Los elementos objetivos que permitan determinar sila difusion de la informacién causaria un
dafio presente, probable y especifico a los intereses juridicos tutelados en los supuestos de
excepcion previstos en el articulo 20 de la Ley;

g) El namero del acuerdo emitido por el Comité de Informacion mediante el cual se clasifico la
informacion;

h) El informe al solicitante de que tiene el derecho a interponer el recurso de revisiéon respectivo,
en el término de 15 dias habiles contados a partir del dia siguiente de que haya surtido sus
efectos la notificaciéon de dicho acuerdo;

i) Los nombres y firmas autégrafas de los integrantes del Comité de Informacién”.

Efectivamente, de las constancias del presente expediente se observa el procedimiento
de clasificacion previsto en la normatividad anteriormente descrita, toda vez que exige,
la puesta a disposicion del Acta de Comité respectiva, situaciéon que no acontecio.

En vista de lo anterior, EL SUJETO OBLIGADO en la respuesta a la solicitud original
debi6 adjuntar el Acta del Comité de Informacion con la reserva sefalada debidamente
fundada y motivada, por lo que este Organo Garante ordena se realice la misma y sea
puesta a disposicion de EL RECURRENTE.

Para mayor abundamiento, los Criterios para la Clasificacién de la informacion de
las dependencias, Organismos Auxiliares y Fideicomisos Publicos de la Administracion
Publica del Estado de México, sefialan:

“(...)
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Vigésimo Quinto.- Para los efectos de la fraccién VI del articulo 20 de la Ley, se considera
reservada la informacion contenida en los expedientes procesales o de los procedimientos
administrativos de cualquier indole seguidos en forma de juicio, relativa a aquellas actuaciones y
diligencias propias del juicio o procedimiento respectivo de acuerdo con la legislacion aplicable,
en tanto éstos no hayan causado estado o ejecutoria o no se haya dictado la resolucion
administrativa o jurisdiccional definitiva.

(..)”

De lo anterior se desprende que la propia Ley ha dimensionado la importancia de no
dar a conocer expedientes seguidos en forma de juicio en tanto no hayan causado
estado o ejecutoria.

En razén de lo anterior, se actualizan los extremos del articulo 20, fraccién VI de la Ley
de la materia, en relacion con el Vigésimo Quinto de los Criterios de Clasificacion y
como consecuencia de ello la informacion solicitada se encuentra reservada, sin
embargo, se debe hacer llegar a EL RECURRENTE el Acta del Comité de Informacién
con la reserva sefialada debidamente fundada y motivada.

Por otra parte, no pasa desapercibido para la Ponencia que si bien EL RECURRENTE
sefala ser el denunciante en la queja materia del presente caso, también lo es que EL
SUJETO OBLIGADO ha informado que el quejoso puede consultar mediante folio
asignado por el Sistema de Atencion Mexiguense de esa dependencia, el seguimiento
de la denuncia.

Por lo que consecuentemente con relacién al inciso b) del Considerando Cuarto de la
presente Resolucion, debe estimarse si se acredita o no la causal de respuesta
desfavorable prevista en el articulo 71, fraccion IV de la Ley de la materia:

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revision cuando:
I. Se les niegue la informacion solicitada;

Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;
Ill. Derogada; y

IV. Se considere que larespuesta es desfavorable a su solicitud”.
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Conforme a los argumentos anteriormente vertidos, resulta una respuesta desfavorable
en vista de que no se acreditd la reserva de la informacion correspondiente mediante la
puesta a disposicion del Acta del Comité de Informacion.

Por lo que en realidad se configura la fraccion IV del articulo 71 de la Ley de la Materia
al tratarse de una respuesta desfavorable.

Asi, pues, se concluye que la respuesta proporcionada por EL SUJETO OBLIGADO es
insuficiente para satisfacer la solicitud de informacion.

Con base en los fundamentos y razonamientos expuestos en los anteriores
Considerandos, este Organo Garante emite la siguiente:

RESUELVE

PRIMERO.- Resulta procedente el recurso de revision, se modifica la respuesta de
EL SUJETO OBLIGADO y fundados los agravios expuestﬁ

, por los motivos y fundamentos expuestos en los Considerandos Cuarto y
Quinto de la presente Resolucion.

Lo anterior, en virtud de la respuesta desfavorable, prevista en el articulo 71, fraccion
IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México
y Municipios.

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 60, fraccibn XXV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, se
ordena a EL SUJETO OBLIGADO entregue a EL RECURRENTE via EL SAIMEX,
conforme a lo siguiente:

e EI Acta del Comité de Informacion con la reserva sefialada, debidamente
fundada y motivada de conformidad a lo que establece la Ley de la materia.

TERCERO.- Notifiquese a “EL RECURRENTE”, y remitase a la Unidad de Informacion
de “EL SUJETO OBLIGADO” para debido cumplimiento con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 76 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios.
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ASi LO RESUELVE POR MAYORIA DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE
DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION
ORDINARIA DE TRABAJO DE FECHA 8 DE ENERO DE 2014.- ROSENDOEVGUENI
MONTERREY CHEPOV, COMISIONADO PRESIDENTE, EVA ABAID YAPUR,
COMISIONADA, MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ, COMISIONADA, JOSEFINA
ROMAN VERGARA, COMISIONADA Y CON EL VOTO EN CONTRA DE FEDERICO
GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO. IOVJAY| GARRIDO CANABAL, SECRETARIO
TECNICO.- FIRMAS AL CALCE DE LA ULTIMA HOJA.

EL PLENO DEL

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS

ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV
COMISIONADO PRESIDENTE

EVA ABAID YAPUR MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ
COMISIONADA COMISIONADA
FEDERICO GUZMAN TAMAYO JOSEFINA ROMAN VERGARA
COMISIONADO COMISIONADA

IOVJAYI GARRIDO CANABAL
SECRETARIO TECNICO DEL PLENO

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DE FECHA 8 DE ENERO DE
2014, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION 02126/INFOEM/IP/RR/2013.
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