Recurso de Revision:  01902/INFOEM/IP/RR/2013

Infoem recorene:

Sujeto Obligado: ns;g;(r%n{ljfé RISEERADIO Y TELEVISION

Instiuto de

tada do

~ Comisionada Ponente: EVA ABAID YAPUR

- Acceso-a-la-Informacién-Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado-de
Mexico y Municipios, de quince de octubre de dos miltrece. .~

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revision

01902/INFOEM/IPIRR/2013, promovido por ¢! C. ||| KGR

“en-lo~sucesivo"EL "RECURRENTE; en contra de la Tespuesta del”SISTEMA DE

RADIO Y TELEVISION MEXIQUENSE, en lo subsecuente EL SUJETO OBLIGADO,

se procede a dictar la presente resolucion, con.base en lo siguiente: .
RESULTANDO

l. El nueve de septiembre de dos mil trece, EL RECURRENTE presenté a
través del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX) ante EL
SUJETO OBLIGADO, solicitud de informacion publica registrada con el nimero
00024/SRTVM/IP/2013, mediante la cual solicitd acceder a la informacidén que se

transcribe:

“TODA LA INFORMACION ACERCA DE LA JUSTIFICACION Y/O ORDEN Y/O
DETERMINACION Y/O CRITERIO Y/O FORMATO Y/O CUALQUIER OTRO
INSTRUMENTO (ESTO EN RAZON DE QUE EL TERMINO INFORMACION
--DENTRO-DE LA LEGISLACION -DE TRANSPARENCIA Y ACCESO “A-LA -
INFORMACION CONSIDERA O SE INTEGRA DE UNA SERIE CONCEPTOS);
SOBRE LA CENSURA HECHA AL EVENTO REALIZADO EL 8 DE
SEPTIEMBRE DE 2013, EN EL HEMICICLO A BENITO JUAREZ, EN LA
CIUDAD DE MEXICO, ENCABEZADA POR B
B ' SU ORGANIZACION SOCIAL Y/O CIVIL MOVIMIENTO DE
REGENERACION NACIONAL, TOMANDO EN CONSIDERACION EN QUE
LOS COMENTARISTAS DE LOS DIFERENTES PROGRAMAS QUE
TRANSMITE EL SUJETO OBLIGADO SE DICEN SER DEVOTOS DEL
ESTADO DE DERECHO Y MAS AUN DE LA ETICA PROFESIONAL Y LA
OBJETIVIDAD, POR TANTO, EN RAZON DE QUE EL DERECHO HUMANO
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- DE INFORMACION SALVAGUARDADO POR NUESTRAS LEYES, TAMBIEN

~.LO ES EN..SU- EJERCICIO UN INSTRUMENTO- PARA -CONTRIBUIR A~ o oh

MEJORAR EL EJERCICIO PUBLICO GUBERNAMENTAL Y POLITICAS
PUBLICAS GUBERNAMENTALES, EN ELLO SE ENCUENTRA SUSTENTADA

MI PETICION Y EJERCICIO CABAL DEL DERECHO HUMANO DE
“INFORMACION. SIRVEN DE REFERENTE LAS SIGUIENTES PAGINAS WEB
-http://www.eluniversal.com.mx/nacion- mexac01201SIcambla—amlo lugar—de— :
concentracion-para-mitin-948874. htm|
http://mww.jornada.unam. mxlult:maleO‘l3/09/08!83929452 mltm-de-amlo-en-
- ~defensa-de-energetico-entre-avenida-juarez-y-balderas
http://www.milenio.com/cdb/doc/noticias2011/b71 8972fa22e54a5865d1 392d90b

CUALQUIER OTRO DETALLE QUE FACILITE LA BUSQUEDA DE LA
INFORMACION

EL MARCO NORMATIVO CON EL QUE SE RELACIONA EL SUJETO
OBLIGADO, EL CONTROL DE CONVENCIONALIDAD EXPROFESO SOBRE
DERECHOS HUMANOS QUE DEBEN EJERCER LAS INSTITUCIONES DEL
ESTADO MEXICANO, LOS CRITERIOS JURISPRUDENCIALES DE LOS
ORGANOS JURISDICCIONALES DEL ESTADO MEXICANO Y LOS EMITIDOS
POR INSTANCIAS INTERNACIONALES.” (sic).

MODALIDAD DE ENTREGA: via el SAIMEX.

il. De ias constancias que obran en el SAIMEX, se advierte que e! veintisiete
de septiem_bre de dos mil trece, EL SUJETO OBLIGADO notifico la siguiente

respuesta a la solicitud de informacion publica:

*Toluca, México a 27 de Septiembre de 201

Nombre del solicitante:
‘Folio de la solicitud: 00024/SRTVM/AP/2013 — ~ -

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento
que con fundamento en el articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, le contestamos
que:

De conformidad con el articulo 11 y 41 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de México y Municipios le comento lo
siguiente.
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~No existi6 tal censura, por lo que no puede brmdarse mformacmn al respecto o

de septsembre de 2013 en dos ocasiones por Ios conductores Gu1llermo

Blanco y Gabriela Tlaseca, quienes dijeron de manera textual la siguiente

informacion: N cirigente del Movimiento

"Regeneracion Nacional, se pronuncid contra la reforma energética 'y

- -hacendaria. Ayer, durante el mitin que se realizé en la ciudad de México, el ex
candidato presidencial convocd a una asamblea nacional para el 22 de
septfembre en contra de estas propuestas

ATENTAMENTE

_LIC. ALFREDO MANZO LEAL e

Responsable de la Unidad de Informacion
SISTEMA DE RADIO Y TELEVISION MEXIQUENSE? (sic).

ill. Inconforme con esa respuesta, el treinta de septiembre de dos mil trece, EL
RECURRENTE interpuso recurso de revision, el cual fue registrado en EL. SAIMEX y
se le asigné el nimero de expediente 01902/INFOEM/IP/RR/2013, en el que
expreso: |

ACTO IMPUGNADO:

“RESPUESTA INCOMPLETANO SE ADJUNTA O SE SUSTENTA EL
SOPORTE INFORMATIVO COMO PODRIA SER LOS VIDEOS DE
EDICION". (sic).

MOTIVO DE INCONFORMIDAD:

“EL- MARCO JURIDICO CON EL QUE SE RELACIONA ELSUJETO
OBLIGADO" (sic)

V. _El tres de octubre de dos mil trece, EL SUJETO OBLIGADO rindi6 el
siguiente informe justificado:

“Toluca, México a 03 de Octubre de 2013
Nombre del solicitante:
Folio de la solicitud: 00024/SRTVM/IP/2013
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Esclareciendo el Recurso de Revision No. 01902/INFOEM/IP/RR/2013 el cual
cita: "RESPUESTA INCOMPLETA,NO. SE ADJUNTA O SE SUSTENTA-EL .
SOPORTE INFORMATIVO COMO PODRIA SER LOS VIDEOS DE EDICION®

Y considerando que en la solicitud original con No. 00024/SRTVM/IP/2013,
~requiere “TODA LA INFORMACION ACERCA DE LA JUSTIFICACION Y/O
~ORDEN Y/O DETERMINACION Y/O CRITERIO Y/O FORMATO Y/O

CUALQUIER OTRO INSTRUMENTO (ESTO EN RAZON DE QUE EL

TERMINO INFORMACION DENTRO DE LA LEGISLACION DE

TRANSPARENCIA Y ACCESO A~LA INFORMACION "CONSIDERA O SE

INTEGRA DE UNA SERIE CONCEPTOS); SOBRE LA CENSURA HECHA AL
. EVENTO REALIZADO EL 8 DE SEPTIEMBRE DE_2013, EN EL HEMICICLO .

A BENITO JUAREZ, EN LA CIUDAD DE MEXICO, ENCABEZADA POR

Y SU. ORGANIZACION SOCIAL Y/O

CIVIL MOVIMIENTO DE REGENERACION NACIONAL, TOMANDO EN

CONSIDERACION EN QUE LOS COMENTARISTAS DE LOS DIFERENTES

PROGRAMAS QUE TRANSMITE EL SUJETO OBLIGADO SE DICEN SER

DEVOTOS DEL ESTADO DE DERECHO Y MAS AUN DE LA ETICA

PROFESIONAL Y LA OBJETIVIDAD, POR TANTOQ, EN RAZON DE QUE EL

DERECHO HUMANO DE INFORMACION SALVAGUARDADO POR

NUESTRAS LEYES, TAMBIEN LO ES EN SU EJERCICIO UN

INSTRUMENTO PARA CONTRIBUIR A MEJORAR EL EJERCICIO PUBLICO

GUBERNAMENTAL Y. POLITICAS PUBLICAS GUBERNAMENTALES, EN

ELLO SE ENCUENTRA SUSTENTADA M! PETICION Y EJERCICIO CABAL

DEL DERECHO HUMANO DE INFORMACION. SIRVEN DE REFERENTE

LAS SIGUIENTES PAGINAS WEB http://www eluniversal.com.mx/nacion-

mexico/2013/cambia-amlo-lugar-de-concentracion-para-mitin- 948874.html

hitp://www.jornada.unam.mx/ultimas/2013/09/08/83929452-mitin-de-amlo-en-
defensa-deenergetico-entre-avenida-juarez-y-balderas

http: flwww mllemo com/cdb/doc/noticias2011/b718972fa22e54a5865d1392d9

0b226

Y tomando en cuenta que el dia 27 de Septiembre de 2013, se le responde lo
siguiente: “De conformidad con el articulo 11 y 41 de la Ley de Transparencia
y-Acceso-a-la-Informacién Publica del Estado- de México-y--Municipios le
comento lo siguiente. No existié tal censura, por lo que no puede brindarse
informacién al respecto. La nota fue dada a conocer de manera objetiva en el
noticiero matutino el 9 de septiembre de 2013 en dos ocasiones por los
conductores Guillermo Blanco y Gabriela Tlaseca, quienes dijeron de manera
textuat la siguiente informacion: TN irigente del
Movimiente Regeneracién Nacional, se pronuncié contra [a reforma
energética y hacendaria. Ayer, durante el mitin que se realizd en la ciudad de
Mexico, el ex candidato presidencial convocd a una asamblea nacional para
el 22 de septiembre en contra de estas propuestas”.
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- De lo anterior expuesto, el solicitante requiere en-un inicio; toda la informacion
..acerca.de.la justificacién. de -la- censura- hecha- al evento -realizado-el-8-de.... ...
septiembre de 2013; pero que en su recurso de revisidon ahora solicita un
soporte informativo, considerando que se proporciond lo solicitado por parte

del Sistema; y que basandonos en el articulo 41 que dice: Los sujetos

“~obligados solo proporcionaran la informacion ptblica que se les requiera y
que -obre-en sus archivos. No estaran obligados a procesarla, resumirla,
efectuar célculos o practicar investigaciones. Se considera que cumplimos
con lo requerido. '

ATENTAMENTE

Responsable de la Unidad de Informacion
SISTEMA DE RADIO Y TELEVISION MEXIQUENSE” (sic). .
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- Esdarsciendo - Recurso de-Revisitn - No. 01902 /INFOEM JIP/RR/2043 & cual cita:
”ﬁ&#ﬁmﬁ INCOMPLETANDO SE ADIUNTA O SE SUSTENTA EL SOPORYTE INEORMATIVO

- COMO-PODIRIA SER-LOS VIDEOS DE EDICIGNT

' "Y comsiderande que on 14 sobicitud orignal con No. SODZASRTVIMARZ0M3, requisce “roos
Tk INEGHMACION ACERLA DE LA JUSTIFICACION Y0 ORDEN Y70 DETERMINACION Y0
CRITERID YF0 FORMATO YO CHALGUIER GTRO INSTRUMENTO {£5T0 EM RAZON DE QUE EL
TERMING INFORMACION DENTRO DE LA LEGISLACION DE TRANSPARENCIA ¥ ACCESO A LA

HECHA AL EVENTO REALIZADO EL 8 DE SEPTIEMERE DE 2013, EN £L HEMICICOLO A BENITD

_3uanez, g8 LA cruoap pe mixieo, encanezaoa ror [N ¢4

54U ORGANIZACION SOCIAL YO CIVIL MOVIMIENTD DE REGENERACION RACIONAL,
mnm&cﬂmmmm«mqmmmmmmsmm&mm
FWMWMWEL%MQWWMWWWMWMM

DE QUE EL DERECHO HUMAND DE xsmmm SALVAGUARDADG FOR xuzswus LEVES,
TAMSEEN LO £S5 EN SB EIERCICIO UN INSYRUMENTO PARA CONTRIGUIR A MEIOHAR EL
EIERCICIO PUBLICO GUBSERNAMENTAL ¥ POLITICAS PUELICAS GUBERNAMENTALES, EN ELLO
SE ENCUENTRA SUSTENTADA MI PETICION ¥ EIERCICIO CABAL DEL DERECHD HUMAND DE
INFORMACION. SIRVEN ©DE REFERENTE LAS SIGUIENTES PAGINAS WES
fittp  fervnw.elaniversatl.com.mxd naddoo-mexioos 2013 / cambia-amio-lagar-de-
sonventracion-para-mitin-944874. i
netp/ SerwwJornadanoso o/ ultinas 22013709 708 1 8392548 2-mitin-de-ambo-ea -
Mmmmnmmuwwm“mmwmw
http: /f Fovwrsranitenio.comedbidoct noticlaxs 2011 /7 1897 a2 e R4a8865d1392d 900226
¥ temando en cuenta que & dia 27 de Septiembwe de 2013, s& le respende lo sigulerte: "De
conformidad con ef articulo 11 y 41 de 1a Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
i’ubl»ca del Estado de México ¥ Municipios le comento 1o siguiente. No existié tal
_e&mwa Wiomemm&hh&ammhmmﬂm La nota fue dada a
mmrde manera objetiva en el noticiers matutino ef 9 de septiembre de 2012 en dos
mmwrmmmﬁwﬁem Blanco y Gabriela Tlaseca, quienes dijeron de
manera textual la siguiente informacién: [ TG o= o
- Movimiento - Regeneracion -Nacional, -se- pronuncié -contra- la refosma energética y
hacendaria, Ayer, durante ef mitin que se realizé en la chudad de Méxiso, o ex canddato
presidencial convocd a una asambilea paciotial paa #f 22 de septiembre en contra de
esias propuestas”™.
De lo anterior expuesto, ef sclictante requiere en un inicio: toda fa infomaanitn aceesa do Ia
justficacitn de 1a censura hecha al evento realizado el B de septiembre de 20613; pereouse €n
B recazrso de revision ahora solicta 1 soporte informative, considerando que se proporciond
lo sclicitado por parte del Sistema; y que basandcmseneammﬁo%mm 105 sujetos
obligados sdlo proporcionarin la informacida pdblica que se les requisea ¥ que cbre en sus
archivos. No estardn obiigados a procesada, resumida, efectuar cdiculos © practicar

investigadiones, Se considera que aumplimes con Io requeddo.
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- Transparencia, Acceso-a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales —
del Estado de México y Municipios y con fundamento en el articulo 75 de laleydela o~

materia, se turné a través de EL SAIMEX a la Comisionada EVA ABAID YAPUR a

efecto de que formulara y presentara al Pleno el proyecto de resolucién

correspondiente; y,
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y
Municipios, es competente para conocer y resolver el presente recurso de revision
interpuesto por EL RECURRENTE, conforme a lo dispuesto en los articulos 6
fraccion IV de la Constituéiénbolﬁica de los Estados Unidos Mexicanos; 5 parrafo
decimo séptimo fracciéh IV de.la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de México; 1 fraccién'V-, 56__, 60 fracciones |y VII, 70,71, 72,73, 74, 75 y 75 Bis de la
iley de Transp__éren'cia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios; 10 fracmcaiuones 'y VI, 16 y 27 del Reglamento Interior del Institute de
Transparé'ncia-;y'fAcé'eso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. Interés. E! recurso de revisidonfue interpuesto por parte legitima, =

en atencion a que fue presentado por EL RECURRENTE, misma persona que
formuld la solicitud 00024/SRTVM/IP/2013 a EL SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. Oportunidad. El recurso de revisioén fue interpuesto dentro del
plazo de quince dias habiles que prevé el articulo 72 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, que establece:
7de 15
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- "Articulo 72. El recurso de revision se presentara por escrito ante la Unidad de

Informacién correspondiente, o via electrénica por ‘medio del sistema

- autom'atiza'do'"’de’""'soIicitudes"'respectivo “dentro "’del”pla’zd “de 15 dias habiles,

_‘conoc:mxento de la reso!ucmn respectlva”

En efecto, se actualiza la hipétesis prevista en el precepto legal antes

transcnto en atencmn a que la respuesta |mpugnada fue notificada a EL

"RECURRENTE el veintisiete de" septiembre de dos mil trece: por loqueelplazode T

quince dias que el numeral 72 de ia ley de la materia o_torga a el recurrente, para
presentar recurso de. revision; transcurrié del treinta de septiembre al dieciocho de
octubre de dos mil frece, sin contar el veintiocho y veintinueve de septiembre, cinco,
seis, doce y trece de octubre del mismo afio, por corresponder a sabados y

domingos respectivamente.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se registré el recurso de
revision, que fue el treinta de septiembre de dos mil trece, se concluye que el medio
de lmpugnamon aI rubro anotado fue presentado dentro del plazo de quince dias

hébiles a que se reflere el precepto legal en cita.

CU'AR'_‘T(_f)'.- fPl';ocedibilidad. El recurso de revisibn de que se trata es
procedente, toda vez que se actualiza la hipétesis prevista en la fraccion IV del
articulo 71 de la ley de transparencia, qué a Ia letra dice: S -

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revision cuando:
..

...

...

V. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud.”
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El precepto legal citado, establece como supuesto de procedencia del recurso’

" Luego, en este asunto se actualiza ia hipétesis juridica citada, en atencion a
que EL RECURRENTE combate la repuesta entregada por EL SUJETO OBLIGADO

y expresa motivo de inconformidad en su contra.

Asimismo, de la revisidon del escrito..de -interposicién, se concluye la
acreditacion plena de todos y cada uno de los elementos formales exigidos por el
articulo 73 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado
de México y Municipios, en atencién a que fue presentado mediante el formato
visible en EL SAIMEX.

QUINTO. Estudio y resolucién del asunto. Con la finalidad de efectuar el
estudio de este asunto, es de suma importancia recordar que EL RECURRENTE

solicito:

“TODA LA INFORMACION ACERCA DE LA JUSTIFICACION Y/O
ORDEN Y/O DETERMINACION Y/O CRITERIO Y/O FORMATO Y/O
CUALQUIER OTRO INSTRUMENTO (ESTO EN RAZON DE QUE EL
TERMINO INFORMACION DENTRO DE LA LEGISLACION DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION.CONSIDERA O.SE
INTEGRA DE UNA SERIE CONCEPTOS); SOBRE LA CENSURA
HECHA AL EVENTO REALIZADO EL 8 DE SEPTIEMBRE DE 2013, EN
EL HEMICICLO A BENITO JUAREZ, EN LA CIUDAD DE MEXICO,
ENCABEZADA POR Y su
ORGANIZACION  SOCIAL  Y/O CIVIL MOVIMIENTO DE
REGENERACION NACIONAL, TOMANDO EN CONSIDERACION EN
QUE LOS COMENTARISTAS DE LOS DIFERENTES PROGRAMAS
QUE TRANSMITE EL SUJETO OBLIGADO SE DICEN SER DEVOTOS
DEL ESTADO DE DERECHO Y MAS AUN DE LA ETICA PROFESIONAL
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Y LA OBJETIVIDAD, POR TANTO, EN RAZON DE QUE EL DERECHO
~HUMANO - DE- INFORMACION - SALVAGUARDADO- POR- NUESTRAS
LEYES, TAMBIEN LO ES EN SU EJERCICIO UN INSTRUMENTO PARA

~CONTRIBUIR A -MEJORAR- - EL- - EJERGICIO - - PUBLICO-
GUBERNAMENTAL Y POLITICAS PUBLICAS GUBERNAMENTALES,
EN ELLO SE ENCUENTRA SUSTENTADA MI PETICION Y EJERCICIO

- CABAL DEL DERECHO HUMANO DE INFORMACION. SIRVEN DE
REFERENTE LAS SIGUIENTES PAGINAS WEB

- http:/iwww.eluniversal.com.mx/nacion-mexico/2013/cambia-amlo-lugar- -
de-concentracion-para-mitin-948874.html

_http//www.jornada.unam.mx/ultimas/2013/09/08/83929452-mitin-de-amlo-
en-defensa-de-energetico-entre-avenida-juarez-y-balderas
http://www.milenio.com/cdb/doc/noticias2011/b7.18972fa22e54a5865d139
2d90b226f (sic).

EL SUJETO OBLIGADO informé a EL RECURRENTE que no existié tal
censura, por lo que no puede brindar la informacién al respecto; que la nota fue dada
a conocer de manera objetiva en el noticiero matutino el nueve de septiembre del
afio dos mil trece, en dos ocasiones por los conductores Guillermo Blanco y Gabriela
Tlaseca, quienes dijeron de manera textual la siguiente informacion: [ ENEGTGTNGNG
B cifigcnte del Movimiento Regeneracién Nacional, se pronuncié
contra la reforma energética y hacendaria. Ayer, durante el mitin que se realizé en la
ciudad de México, el ex candidato presidencial convocé a una asamblea nacional

para el 22:'de- s'e_pt_iembre en contra de estas propuestas”.

Luego del analISIS total al formato de recurso de rewsmn se adwerte que EL
RECURRENTE expresé como mot:vo de mconformldad que la respuesta es
incompleta, ya que no se adjunta o se sustenta el soporte informativo como podria

ser los videos de edicién.
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Motivo de inconformidad que es infundado, toda vez que de la respuesta

impugnada se advierte que EL SUJETO OBLIGADO informé a EL RECURRENTE |

- que-no-existio censura-por-lo que no es posible brindar la-informacion al respecto; en

este contexto, no existe soporte documental que EL SUJETO OBLIGADO tenga eI B

deber de hacer del dominio pblico.

Lo anterior es asi, toda vez que no se debe perder de vista que la materia
‘elemental "del acceso a la-informacién publica; “consiste “en ‘que la “informacion
solicitada conste en un soporte documental en. cualquiera de sus formas, a saber:
expedientes, estudios, actas, resoluciones, oficios, acuerdos, circulares, contratos,
convenios, estadisticas o bien cualquier registro en posesion de los sujetos
obligados, sin importar su fuente o fecha de elaboracién; los que podran estar en
medios escritos, impresos, sonoros', visuales, electronicos, informaticos u
holograficos; en términos de lo previsto por la fraccion XV del articulo 2 de la Ley 'de
Transparencia y Acceso a'Ia Informacién Publica del Estado de México y Municipios,

que establece:

“Articulo 2. Para los efectos de esta Ley, se entendera por:

(...)

XV. Documentos Los expedientes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
acuerdos cnrculares contratos, convenios, estadisticas o bien cualquier
registro en posesion de los sujetos obligados, sin importar su fuente o fecha
de elaboracién. Los documentos podran estar en medios escritos, impresos,
sonoros, visuales, electronicos, informaticos u holograficos; y

(..)

En sustento a lo anterior, es aplicable el Criterio 028-10, emitido por el Pleno
del Instituto Federai de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos, que

establece:
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“Cuando en una solicitud de informaciéon no se identifique un
...documento..en._especifico, .si. ésta tiene.una expresion. documental, el ..
sujeto obligado debera entregar al particular el documento en
especifico. La Ley Federal de Transparencia y Accesc a la Informacién

Publica Gubernamental tiene por objeto garantizar el acceso a la informacion
“cohtenida en "documentos que “los sujetos obligados generen, obtengan,”
~adquieran, transformen o conserven por cualquier titulo; que se entienden
como - cualquier registro que documente el ejercicio de las facultades o 1a
actividad de los sujetos obligados sin importar su fuente o fecha de
-elaboracion. En-este sentido, cuando el particular lleve a cabo una solicitud de-
informacion sin identificar de forma precisa la documentacion especifica que
. budiera contener dicha informacion, o bien pareciera que mas bien la solicitud
se constituye como una consulta y no como una solicitud de acceso en
términos de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica Gubernamental, pero su respuesta puede obrar en algin documento,
el sujeto obligado debe dar a la solicitud una interpretacién que le dé una
expresion documental. Es decir, si la respuesta a la solicitud obra en aigin
documento en poder de [a autoridad, pero el particular no hace referencia
especifica a tal documento, se debera hacer entrega del mismo al solicitante.
Expedientes:
2677/09 Comision Federal para la Proteccion Contra Riesgos Sanitarios —
Alonso Gémez-Robledo V.
2790/09 Notimex, S.A. de C.V. — Juan Pablo Guerrero Amparan
4262/09 Secretaria de la Defensa Nacional — Jacqueline Peschard Mariscal
0315/10 Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y
Alimentacién — Angel Trinidad Zaldivar
2731/10 Administracién Portuaria Integral de Veracruz, S.A. de C.V. — Sigrid
Arzt Colunga’

Bajo este contexto, si EL SUJETO OBLIGADO sefiala que no existio tal
censura, por [o-que no se puede brindar la informacién; en consecuencia, es

evidente que ante una afirmacion de esta naturaleza -que se presume veraz- no se

genera ningun soporte documental; en consecuencia, EL. SUJETO OBLIGADO no

tiene el deber de entregar ninguna informacién en relacién a este rubro.

Por otra parte, es conveniente destacar que al interponer el recurso de revision
EL RECURRENTE, sefialé que la informacion es incompleta en virtud de que no se
adjuntd a la respuesta los videos de edicion; sin embargo, esta pretension es
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improcedente, toda vez  que no constltuyo parte de la solicitud de informacion |

‘publica.

~Lo-anterior es asi, en atencién a que- de la solicitud de informacién ptblica no
se aprecia que EL RECURRENTE hubiese sohcltado a EL SUJETO OBLIGADO los
VIdeos de edncnon de la |nformac1on a que se reﬂere en Ia soilmtud de mformamon
publtca Io que no permite a este Organo Colegiado arrnbar ala plena conviccién de

-que a través-del medio de impugnacién que seresuelve EL-RECGURRENTE pretende - -

obtener informacién distinta a la solicitada; por ende, es improcedente que a través
de este medio pretenda obtener informacion que no constituyo materia de |a solicitud

de informacién publica.

En efecto, el recurso de revision no constituye una oportunidad para los
particulares para formular una nueva solicitud de informacién publica, sino que este
medio de defensa, sélo tiene por objeto analizar la respuesta impugnada, atendiendo
a lo solicitado por E__l__..RECURRENTE, sin que ello implique analizar y menos ordenar

la entrega de informacién distinta a la solicitada.
Bajo los argumentos expuestos, se confirma el acto impugnado.

Asi, con fundamento en lo prescrito en el articulo 5, parrafo décimo séptimo,

fraccion IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; asi =

como articulos 1, 48, 56, 60 fraccion VII, 71 fraccion IV y 75 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica del Estado de México y Municipios,

este Pleno:- - -« - - o c e el
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PRIMERO. Es procedente el recurso de revisiéon e infundado el motivo de
inconformidad  hecho-valer -por EL RECURRENTE, en atencuon a-los argumentos -

expuestos en el Considerando Quinto de esta resolucién.

SEGUNDO. Se confirma el acto impugnado. o L

TERCERO. Remitase al Titular de la Unldad de Informamon de EL SUJETO
OBLIGADO. '

CUARTO. Notifiquese a EL\RE'\CU_RREN"TE' de Ia presente resolucién,

QUINTO. Hagase del. conocumaento de EL RECURRENTE que en caso de
considerar que la presente resolucuon le causa algln perjuicio, podra promover el
juicio de amparo en-los termmos de las leyes aplicables, de acuerdo a lo estipulado

por el articulo 78 de la. Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Me)uco y Munlmplos

Asi LO RESUELVE POR UNANIMIDAD EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE
DATOS PERSONALES  DEL ESTADO. DE _MEXICO Y. MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ROSENDOEVGUENI MONTERREY
CHEPOV; EVA ABAID YAPUR; MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ, CQ@N
AUSENCIA JUSTIFICADA EN LA SESION; FEDERICO GUZMAN TAMAYO;
JOSEFINA ROMAN VERGARA, EN LA TRIGESIMA SEPTIMA SESIO
ORDINARIA CELEBRADA EL QUINCE DE OCTUBRE DE DOS MIL TRECE, ANT
EL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ
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