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RESOLUCION
Visto el expediente formado con motivo del recurso de revision

01121/INFOEM/IP/RR/2013, promovido por la C. || GG -
lo sucesivo “EL RECURRENTE”, en contra de la falta de respuesta del
AYUNTAMIENTO DE TEMASCALCINGO, en lo sucesivo “EL SUJETO OBLIGADO”,
se procede a dictar la presente Resolucion, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. Con fecha 18 de abril de 2013 “EL RECURRENTE” presento a través del Sistema de
Acceso a Informacién Mexiquense, en lo sucesivo “EL SAIMEX” ante “EL SUJETO
OBLIGADO”, solicitud de acceso a informacion publica, mediante la cual solicito le
fuese entregado a través del sistema automatizado SAIMEX, lo siguiente:

“Solicito copia digitalizada de los cheques asi como de la pélizas correspondientes y que se refieren al
mes de septiembre de 2012 y al mes de febrero del 2013” (Sic)

La solicitud de acceso a informacion publica presentada por “EL RECURRENTE” fue
registrada en “EL SAIMEX” y se le asigndé el numero de expediente
00013/TEMASCAC/IP/2013.

II. Con fecha 19 de abril de 2013, EL SUJETO OBLIGADO notificé requerimiento de
aclaracion en los siguientes términos:

“Con fundamento en el articulo 44 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, se le requiere para que dentro del plazo de cinco dias habiles realice lo
siguiente:

Por medio del presente solicito a Usted indique o especifique a que Titulos de Crédito (cheques) se
refiere, de que emisor, es decir si se trata de los recibidos por el Ayuntamiento o los Expedidos por €l y
de que clase de recurso provienen, con la finalidad de analizar y valorar si procede su solicitud.

En caso de que no se desahogue el requerimiento sefialado dentro del plazo citado se tendra por no
presentada la solicitud de informacion, quedando a salvo sus derechos para volver a presentar la

solicitud, lo anterior con fundamento en la Ultima parte del articulo 44 de la Ley invocada” (SiC)
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lll. Con fecha 19 de abril de 2013, EL RECURRENTE atendié el requerimiento
formulado de acuerdo a lo siguiente:

“De los recibidos a si como de los emitidos, y el recurso es variable ya que no solo aplica a una sola
partida como es de conocimiento de la Tesoreria” (SiC)

IV. De las constancias que obran en el expediente y tras la revision de EL SAIMEX, se
observa que “EL SUJETO OBLIGADO” no dio respuesta a la solicitud de informacion.

V. Con fecha 15 de mayo de 2013, EL RECURRENTE interpuso recurso de revision,
mismo que EL SAIMEX reqgistr6 bajo el numero de expediente
01121/INFOEM/IP/RR/2013 y en el cual manifiesta los siguientes agravios y motivos de
inconformidad:

“Se me niega la informacion.

La actitud risible que adopta la unidad de informacién, a través de su titular, al utilizar el derecho que le
asiste para solicitar la prorroga y finalmente no entregar la informacién lo que supone una malversacién
de los recursos por parte de la tesoreria municipal” (Sic)

VI. El recurso 01121/INFOEM/IP/RR/2013 se remitié electronicamente siendo turnado,
a través de “EL SAIMEX” al Comisionado Presidente Rosendoevgueni Monterrey
Chepov a efecto de que formulara y presentara el proyecto de Resolucién
correspondiente.

VII. Con fecha 18 de mayo de 2013, EL SUJETO OBLIGADO dio respuesta ni rindio
Informe Justificado para manifestar lo que a Derecho le asista y convenga en los
siguientes términos:

“Temascalcingo, Méx. 17 de mayo de 20123 EUGENIO MONTERREY CHEPOV COMISIONADO DEL
INFOEM PRESENTE. Por este conducto me dirijo a Usted enviandole un cordial saludo, en via de
informe con relacion al Recurso de revisién interpuesto por el ciudadano ISABEL SANDOVAL
SANDOVAL mediante el cual se inconforma sobre la falta de respuesta a su solicitud de informacién
publica presentada via SAIMEX al Ayuntamiento Constitucional de Temascalcingo, México mismo que
me fue remitido por encontrarse materia de mi competencia, después de un analisis de la misma solicite
al L.A.E. José Octavio Flores Pérez, Tesorero Municipal de Temascalcingo, la informacion requerida ya
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que por disposicién legal, esta generada por el area bajo de responsabilidad y en su calidad de Servidor
Puablico Habilitado, mediante requerimiento via electrénica de fecha 22 de abril de 2013 como lo marca el
tablero de seguimiento de solicitud 00013/TMASCALC/IP/2013, y para mejor proveer también se realizé
via escrita y con copia a la titular de la Contraloria Municipal para su debido seguimiento, segun oficio de
22 de abril de 2013, recibido con esa misma fecha, y otorgando un plazo de 5 dias habiles para su
contestacion, sin que el servidor publico haya dado respuesta alguna a dicha solicitud, adjunto al
presente copia del oficio, reproduccién del requerimiento electronico, y copia de oficio en el que solicite
me hiciera llegar el Tesorero Municipal citado un proyecto de informe de justificacion, con fecha 17 de
mayo el tesorero mediante oficio MT/MT/089/2013, remite las pélizas correspondientes a los cheques
emitidos en septiembre de 2012 y las correspondientes a febrero de 2013 como lo solicito el particular,
deseo manifestar que de las pdlizas de los cheques de febrero de 2013, se genero version publica, toda
vez que por acuerdo del Comité de Informacion el nUmero de cuentas de banco ya habia sido clasificada
como informacion reservada segln acta 07-2013, misma que se anexa al presente. Solicito sea tomada
en consideracion la actuacion realizada con el fin de acatar las disposiciones en materia de acceso a la
informacién para satisfacer la solicitud del particular, ya que en ningln momento la omision sefialada
corresponde a negligencia o dolo de mi parte y que derivaron en la falta de entrega de informacion, toda
vez que si bien me apegue al procedimiento de acceso a la informacién carezco de facultades legales
para hacer cumplir mis determinaciones. Del mismo modo y en virtud de la entrega de la informacion
solicitada por el particular, solicito sea sobreseido el presente Recurso de Revision y por satisfecha la
solicitud de informacién publica. Sin otro particular quedo de Usted deseando el mayor éxito en sus

funciones. ATENTAMENTE LIC. JUAN CARLOS BELLO GARCIA TITULAR DE LA UNIDAD (Sic)

Asimismo, se adjuntaron los siguientes archivos:
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FEBRERO 2013. Zip, constante de 88 imagenes, de las cuales solo se inserta la
primera como ejemplo y dicho archivo sera adjuntado al momento de la notificacion de
la presente resolucion para conocimiento del particular.
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Archivo: DISCO SEPTIEMBRE 2012.zip, constante de 174 documentos, de los cuales
s6lo se inserta el primero como ejemplo y al igual que el anterior, todo el documento
forma parte de la presente resolucion y sera notificado al particular junto con la misma:
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En el Salon de Cabildos del Palacic Municipal de Temascalcingo Estado de
México, a las trece horas del jueves 8 de abril de 2012, se reunieron para llevar
3 cabo sesion del Comité de Informacion del Ayuntamiento de Temascalcingo,
México 2013-2015 los siguientes integrantes del comité y servidores publicos
del Ayuntamiento:

C. José Ramon Reyes Rivera
Presidente Municipal Constitucional

Miguel Angel Flores Miranda
Encargado del despacho de la
Contraloria Municipal

Lic. Juan Carlos Bello Garcia
Titular de 13 Unidad de Informacien

ORDEN DEL DIA
1. Propuesta de Clasificacion de Informacion Plblica como Reservada.

DESARROLLO DE LA SESION

En uso de |a palabra el Titular de la unidad de Informacion Lic. Juan Carlos
Bello Garcia, hace mencion de la presentacion de la solicitud de Informacion
00010/TMASCALC/IP/2013 y 00011/TMASCALC/IP/2013 en las que se solicita
"... 1.- Numero de cuenta, banco y saldo, a la fecha del informe
correspondiente a Recursos Propios Municipales. 2. -Numero de cuenta,
banco y saldo, a la fecha del informe correspondiente a los recursos del
ramo 33. 3.- Numero de cuenta, banco y saldo, a la fecha del informe
correspondiente al FIS..." del analisis de dichas solicitudes se desprende que
retnen los requisitos que senala el articulo 43 de la Ley de Transparencia
requiriendose dicha informacion a la Tesoreria, misma que fue entregada a la
Unidad de Informacion, solicitaindose por parte del Tesorero Municipal que se
clasifigue como reservada por ser de uso Unico y exclusivo de las autoridades
encargadas del manejo de las cuentas Bancarias a favor del Ayuntamiento y de
ser divulgada pueden ser susceptibles de ser empleados en la comision de
delitos en contra del Ayuntamiento, en particular de su patnmomo y hacienda
publica, por lo que el suscito en analisis de |a solitud de clasificacion de reserva,
comentasobre el tema, y manifiesta que disponen los articulos 2 fraccion VI y 12
de la Ley de Transparencia yAcceso a la Informacion Pablica del Estado de
México y Municipios:

“Articulo 2.- Para los efectos de esta Ley, se entenderi por:

YL Informacion Clasificada: Aquella considerada por la presente Ley como reservada o
confidencial ..."”

“Articulo 19.- El derecho de acceso 3 la informacion publica sdlo seri restringido
cuandose trate de informacion clasificada como reservada o confidencial.”

Lo que relacionado con los articulos 2 fracciones Vil y VIII, 20 fracciones |
a la VIl de la ley de |la materia, mismo permite aseverar que en el Estado

Pacea Demito Juarez e 1, Col. Contre Temas
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de México, el derecho de acceso a la informacién publica puede ser
restringide dnicamente cuando los datos requeridos por el solicitante sean
susceptibles de clasificacion (reserva o confidencialidad), que pusde ser
en los casos gque a continuacion se exponen.

INFORMACION RESERVADA

I.Comprometa la Seguridad del Estado o la Seguridad Publica;

1l.Fueda dafar la conduccion de las negociacionss de acuerdos
interinstitucionales,incluida aquella informacion que otros Estados uw organismos
institucionales entreguencon caricter de confidencial al Estado de Mexico; asi como la
gue contenga lasopiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen parce del
proceso deliberativode los servidores poblicos, hasta en tanto no sea adoptada la
decision definitiva, la cualdeberd estar documentada.

Il.Pueda danar la situacion sconomica y financiera del Estado de Mexico:

I¥. Ponga en riesgo la wida, la seguridad o la salud de cualguier persona, o cause
perjuicio alas actividades de fiscalizacion, werificacion, inspeccion y comprobacion del
cumplimientode las Leyes, de prevencion del delito, procuracion y administracion de
justicia, dereadaptacion social y de la recaudacion de coneribuciones;

¥. Por disposicion legal sea considerada como reservada;

¥I. Pueda causar dafic o alterar el proceso de inwvestigacion en averiguaciones
previas,procesos judiciales, procesos o procedimientos administratives. incluidos los
de quejas,denuncias. inconformidades, responsabilidades administrativas y resarcitorias
en tantono hayan causado estado; y

¥Il. El dafio gue pueda producirse con la publicacion de la informacion sea mayor que
elinteres publico de conocer la informacion de referencia.

La reserva de la informacion debe ademas cumplir con lo estipulado en
les articulos 21 fracciones | a lalll, 28 y 30 fracciones Ill de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Plblicadel Estado de Meéxico y
Municipios, gue a la letra dicen:

“Articule 21.- El acuerdo gque clasifique la informacion como reservada deberid
contenerlos siguientes elementos:

I. Un razonamiento lopico gque demuestre que la informacion encuadra en alguna de
lashipotesis de excepcion previstas en la Ley;

Il. Que la liberacion de la informacion de referencia pueda amenazar efectivamente
elinteres protegido por la Ley.

Il. La existencia de elementos objetivos gue permitan determinar si la difusidn de
lainformacion causaria wn dafic presente, probable y especifico a los intereses
juridicostutelados en los supuestos de excepcion previstos en la Ley.”

“Articule 28.- El acuerdo que clasifigue la informacién como confidencial
debericontener um razonamiento logico en el que demuestre que la informacion se
encuentrasn alguna o algunas de las hipotesis previstas en la presence Ley.™

“Articule 30.- Loz Comiteés de Informacion tendrin las siguientes funciones:
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1l. Aprobar, modificar o revocar la clasificacion de la informacidgn...”

Analizados los preceptos juridicos antes descritos y las solicitudes
presentadas nos llevan a la conviccion de que la informacion solicitada si
es susceptible de ser clasificada como reservada, lo anterior es asi,
porque la difusion en forma separada o individual de los numeros de las
cuentas bancarias, estados de cuenta y saldo.conlleva la revelacion de
informaciondirectamente vinculada con actividades de prevencion de los
delitos que pueden afectar el patrimonio del Ayuntamiento, pues se tratade
datos que sclo las personas autorizadas poseen, entre otros cosas, para
glacceso © consulta de informacion patrimonial, asi como para la
realizacion deoperaciones bancarias de diversa indole; por tanto, la
difusion plablica de las mismasfacilitaria que cualguier persona interesada
en afectar el patrimonio del Ayuntamiento de Temascalcingo, realice
conductas ilicitas encaminadas a cumplir dichoe objetive (fraude acceso
ilicite a sistemas informaticos, falsificacion de titulos de crédito, entre
otros),con lo que se ocasionaria un serio perjuicio a las actividades
relacionadas con losservicios de la Tesoreria (recaudacion, concentracion,
administracién, custodia defondos y valores, asi comeo la realizacion de
pagos con cargo al presupuesic deegresos), asi como de prevencion de
los delitos que llevan a cabo las autoridadescompetentes, sin dejar de
considerar que la publicidad de los numeros de cuentasbancarias en nada
contribuye a la rendicion de cuentas o a la transparencia de lagestion
gubernamental, ya que por si soles no reflejan el desempefic de las
funcionespublicas y si por el contrario, su difusion actualiza un dafio
presente, probable yespecifico al bien juridico protegide por los articulos
115 fraccién IV de laConstitucion Folitica de los Estados Unidos
Mexicanos, y 125 fracciones | a la lll dela Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberanoc de Mexico;

Prueba de Dafio, presente y probable: Sin prejuzgar sobre las intenciones
de los solicitantes, sino la posibilidad de que esta informacion relativa a
los nimeros de cuenta, estados de cuenta, banco y saldo bancario, al
hacerse publicos se convierten en informacion altamente vulnerable para
el Ayuntamiento de Temascalcingo, al abrir la posibilidad de que terceros
gue cuenten con los conocimientos y medios tecnolégicos, puedan realizar
accesos ilicitos, ya gue en la actualidad es de todos conocid el dafo
patrimonial que se puede causar a través de diversos delitos mediante
operaciones telefonicas ycibernéticas, en este mismo sentido los ndmeros
de cuenta y de clientes ligados a una clave de acceso, son elementos gue
se requieren para realizar operaciones bancarias a través de internet y
estos forman parte del sistema de claves de accesc seguro que los
usuarios de les bancos generan y gque los propios bancos recomiendan no
se revelen por ninglin motive a terceros, a mayor abundamiento la
Comision Macional para la Proteccion y Defensa de la Usuarios de
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Servicios Financieros recomienda no dar esta informacion, enlace:
hitp:/iwww condusef.gob.mxfSitioc Ed Fin/index.html

For lo gque confoerme a los articules 2 fracciones VIl y VII, 20 fracciones |
y IV, 21 fracciones | a la Ill, 28 y 30 fracciones lll de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, articule Cuarenta y seis de los “Lineamientos Para la
Recepcion, Tramite y Resclucién de las Solicitudes de Acceso a la
Informacien Pablica, Acceso, Medificacion, Sustitucion, Rectificacion o
Supresion Parcial o Total de Datos Personales, asi como de los Recurses
de Revision gque Deberan Observar los Sujetos Obligados per la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de México y
Municipios™ publicados en la Gaceta de Gobierno del Estado de México el
treinta de octubre de dos mil oche, articulo Vigésimo tercero de eriterios
para la clasificacion de la Informacion Plblica de las Dependencias,
Organismos Auxiliares y Fideicomisos Publicos de la Administracion
Plblica del Estado de México se clasifican como reservados por un periodo
de tres afics los informes y/o estados de cuenta, asi como los nimeros de
cuentas bancarias a nombre del Ayuntamiento de Temascalcingo,
utilizados para el debido resguarde, administracion y proteccien de los
recursos ahi depositados. Por lo que se ordena que se elabore oficio de
respuesta a los particulares solicitantes, adjuntade documentos piblicos
en los gque se le informe scbre el monto y destino de los recursos
presupuestados de indole municipal, estatal y federal, adjuntandose copia
integra de esta acta e indicandole sobre su derecho de presentar recurso
de revisién por inconformidad en contra de la presente resolucien tomada
respecto de su solicitud, Habilitdndose como notificador a el Lic. Juan
FPablo Segundo Mendoza con el fin de que realice la notificacién de las
solicitudes escritas de Informacicn a los particulares.

El Comité de Informacion desahogo el orden del dia y no habiendo
otro asunto que tratar, se dio por concluida la sesion siendo las 14:00
horas del dia de la fecha indicada al inicio, firmando al calce y margen los
gue intervienen en la presente.

C. JOSE RAMON REYES RIVERA MIGUEL ANGEL FLORES MIRANDA
PRESIDENTE MUNICIPAL ENCARGADO DEL DESPACHO DE LA
CONSTITUCIONAL CONTRALORIA MUNICIPAL.
(RUBRICA) (RUBRICA}

LIC. JUAN CARLOS BELLO GARCIA
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION
{RUBRICA)
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VIIl. Con base en los antecedentes expuestos, y

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios es competente
para resolver el presente recurso de revisién interpuesto por la C. h

, conforme a lo dispuesto por los articulos 1 fraccién V, 48, 56,
60 fracciones 'y VII, 70, 71 fraccién |, 72, 73, 74, 75, 75 Bis, 75 Bis A, 76 y 78 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO.- Que “EL SUJETO OBLIGADO” no dio respuesta, pero aportd Informe
Justificado para abonar lo que a Derecho le asista y le convenga.

Por lo tanto, este Instituto se circunscribird a analizar el presente caso, entre otros
elementos, con los que obran en el expedientey tomando en consideracion el Informe
Justificado por parte de EL SUJETO OBLIGADO.

TERCERO.- Que en el presente caso, antes de revisar si fueran procedente las
cuestiones procedimentales del recurso de revision, tales como el cumplimiento de los
requisitos del escrito de interposicion previstos en el articulo 73 de la Ley de la materia,
las causales de procedencia o no del recurso de revision consideradas en el articulo 71
de la citada Ley y los plazos legales consagrados en el articulo 72 de la propia norma
legal de referencia, es pertinente atender la siguiente valoracion que permitira entrar al
fondo o no de la cuestion.

En vista de la informacion que EL SUJETO OBLIGADO proporcioné en la respuesta a
la solicitud de informacion y de la que envi6 a través del Informe Justificado, este
Organo Garante estima pertinente atender como cuestion de previo y especial
pronunciamiento la posibilidad de que el recurso de revision materia de la presente
Resolucion se sobresea.

Para mayor abundamiento y so6lo con fines de explicacion por analogia, lo anterior tiene
fundamento, a guisa de ejemplo, con las siguientes tesis del Poder Judicial de la
Federacion:
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SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. IMPIDE EL ESTUDIO DE LAS
VIOLACIONES PROCESALES PLANTEADAS EN LOS CONCEPTOS DE VIOLACION. El
sobreseimiento en el juicio de amparo directo provoca la terminacion de la controversia planteada por el
quejoso en la demanda de amparo, sin hacer un pronunciamiento de fondo sobre la legalidad o ilegalidad
de la sentencia reclamada. Por consiguiente, si al sobreseerse en el juicio de amparo no se pueden
estudiar los planteamientos que se hacen valer en contra del fallo reclamado, tampoco se deben analizar
las violaciones procesales propuestas en los conceptos de violacion, dado que, la principal consecuencia
del sobreseimiento es poner fin al juicio de amparo sin resolver la controversia en sus méritos. SEPTIMO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Novena Epoca, Tribunales
Colegiados de Circuito, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, T. XXIX, Enero de 2009,
pag. 2837, Tesis 1.70.C.54 K, Tesis Aislada, Materia Comun.

Amparo directo 699/2008. Mariana Leticia Gonzalez Steele. 13 de noviembre de 2008. Unanimidad
de votos. Ponente: Sara Judith Montalvo Trejo. Secretario: Arnulfo Mateos Garcia

SOBRESEIMIENTO. NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO. No
causa agravio la sentencia que no se ocupa de los razonamientos tendientes a demostrar la violacion de
garantias individuales por los actos reclamados de las autoridades responsables, que constituyen el
problema de fondo, si se decreta el sobreseimiento del juicio. Séptima Epoca, Segunda Sala,
Semanario Judicial de la Federacién, Tomo 24, Tercera Parte, pag. 49

Hecha la anterior precision, y a efecto de no reiterar el texto de la solicitud y el Informe
Justificado mismos que se han transcrito y reproducido puntualmente en paginas
anteriores, EL SUJETO OBLIGADO denota la intencion clara y expresa de modificar la
situacion causante de los agravios sufridos por EL RECURRENTE. Esto es, modifica
sustancialmente la situacion del presente caso, al pasar de una respuesta desfavorable
a la apertura y entrega de la misma.

Informacién que de acuerdo al analisis llevado a cabo por esta Ponencia, corresponde
a:

e Copia digitalizada de los cheques asi como las pdélizas correspondientes y que
se refieren al mes de septiembre de 2012 y al mes de febrero de 2013.

En este sentido, si bien no es el momento oportuno para hacer la entrega de la
informacion correspondiente, se denota la intencion de EL SUJETO OBLIGADO de
subsanar la situacion causante del agravio a EL RECURRENTE, de tal manera que al
momento de notificarse esta resolucion, el particular tendra conocimiento de la
informacion que en su momento no le fue proporcionada.
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En estas condiciones, tomando en consideracion que el cambio de respuesta producido
por EL SUJETO OBLIGADO satisface la solicitud de informacién, por lo que este Pleno
considera que ha habido un cambio en la realidad que modifica sustancialmente la
situacion juridica al dejar sin materia al recurso de revision.

Por lo que ante esta modificacion, este Organo Garante debe atender preferentemente
la posibilidad de sobreseer dicho medio de impugnacion.

Lo anterior, por analogia, resulta del siguiente criterio emitido por el Poder Judicial de la
Federacion:

SOBRESEIMIENTO, LAS CUESTIONES DE, NO FORMAN PARTE DE LA LITIS. Las cuestiones de
sobreseimiento, por ser del orden publico no forman parte de la litis, es decir, para que el Juez de Distrito
las plantee y resuelva, no es indispensable que surjan de la demanda y de los informes justificados, que
en el juicio de garantias hacen las veces de contestacion de aquélla. Quinta Epoca, Segunda Sala,
Semanario Judicial de la Federacion, Tomo LX, pag., 1717.

Amparo administrativo en revisiéon 1629/39. Sindicato de Propietarios de la Linea de
Autotransportes de "México, Cuernavaca, Acapulco", "Flecha Roja". 13 de junio de 1939.
Unanimidad de cinco votos. Relator: Agustin Gémez Campos.

En virtud de ello, este Organo Garante considera que es procedente la causal de
sobreseimiento prevista en la fraccién 11l del articulo 75 Bis A de la Ley de la materia,
gue a la letra dispone:

“Articulo 75 Bis A. El recurso sera sobreseido cuando:

(..)

Ill. La dependencia o entidad responsable del acto o resolucion impugnado lo modifique o
revoque, de tal manera que el medio de impugnaciéon quede sin efecto o materia”.

Por lo anterior, el presente caso que conforma esta Resolucién permite dejar sin
materia el correspondiente recurso de revision, por lo que no es menester entrar al
fondo de las violaciones procesales o de las cuestiones de fondo de la litis.

En consecuencia, se sobresee el recurso de revision sefialado en el proemio de la
presente Resolucion, de conformidad con la fraccion Il del articulo 75 Bis A de la Ley
de la materia.
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Con base en los fundamentos y razonamientos expuestos en los anteriores
Considerandos, este Organo Garante emite la siguiente:

RESOLUCION

PRIMERO.- Se sobresee el recurso de revisién interpuesto por la C. | GTGEGczN
, en términos del Considerando Tercero de la presente

Resolucién, con fundamento en la fraccién Ill del articulo 75 Bis A de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO.- Hagase del conocimiento de “EL RECURRENTE” que en caso de
considerar de que la presente Resolucion le pare perjuicio podra promover el Juicio de
Amparo ante la Justicia Federal, lo anterior con fundamento en el articulo 78 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

TERCERQO.- Notifiquese a “EL RECURRENTE”, y remitase a la Unidad de Informacion
de “EL SUJETO OBLIGADO” para conocimiento.

ASI LO RESUELVE POR UNANIMIDAD EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE
DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION
ORDINARIA DE TRABAJO DE FECHA 11 DE JUNIO DE 2013.- ROSENDOEVGUENI
MONTERREY CHEPOV, COMISIONADO PRESIDENTE, EVA ABAID YAPUR,
COMISIONADA, MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ, COMISIONADA, FEDERICO
GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO CON VOTO PARTICULAR Y JOSEFINA
ROMAN VERGARA, COMISIONADA. IOVJAYI| GARRIDO CANABAL, SECRETARIO
TECNICO.- FIRMAS AL CALCE DE LA ULTIMA HOJA.

13



EXPEDIENTE: 01121/INFOEM/IP/RR/2013

RECURRENTE: [

m ‘é;‘ ﬁ:}: SUJETO AYUNTAMIENTO DE TEMASCALCINGO
' OBLIGADO:
< s e PONENTE: COMISIONADO PRESIDENTE

ROSENDOEVGUENI MONTERREY
CHEPOV

EL PLENO DEL

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS

ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV
COMISIONADO PRESIDENTE

EVA ABAID YAPUR MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ
COMISIONADA COMISIONADA
FEDERICO GUZMAN TAMAYO JOSEFINA ROMAN VERGARA
COMISIONADO COMISIONADA

IOVJAYI GARRIDO CANABAL
SECRETARIO TECNICO DEL PLENO

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DE FECHA 11 DE JUNIO DE
2013, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION 01121/INFOEM/IP/RR/2013.
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