EXPEDIENTE: 01689/INFOEM/IP/RR/2013.

RECURRENTE;

SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE TRANSPORTE
PONENTE: COMISIONADO FEDERICO GUZMAN TAMAYO.

RESOLUCION

Visto el expediente formado con motivo del Recurso de Revision 01689/INFOEM/IP/RR/2013,
promovido porj NG -~ (o sucesivo EL RECURRENTE, en
contra de la respuesta de la SECRETARIA DE TRANSPORTE, en lo sucesivo EL SUJETO
OBLIGADO, se procede a dictar la presente resolucién con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

l.- FECHA DE SOLICITUD E INFORMACION REQUERIDA POR EL RECURRENTE.
Con fecha 06 seis de Agosto de 2013, EL RECURRENTE presento a través del Sistema de Acceso
a la Informacion Mexiquense, en lo sucesivo EL SAIMEX ante EL SUJETO OBLIGADO, solicitud
de acceso a informacion publica, mediante la cual solicito le fuese entregado a través del sistema
automatizado mencionado, lo siguiente:

"Solicito la piramide tarifaria de la linea: Autobuses de Tultepec S.A. de C.V. de la Delegacion
Regional Cuautitlan Izcalli, pues el derrotero o ruta que tiene como bases: Estacion Cuautitlan
del Tren Suburbano - Hacienda del Jardin 2a", no aparece en las tarifas que se ecnuentran en las
unidades. Solicito informacion sobre el kilometraje recorrido por dicho derrotero, de manera
detallada y no sélo global, de tal manera que justifique el cobro de hasta un peso mds del pasaje
minimo autorizado.” (SIC)

La solicitud de acceso a informacién publica presentada por EL RECURRENTE, fue registrada en
EL SAIMEX y se le asigno el nimero de expediente 00094/SETRANS/IP/2013.

e MODALIDAD DE ENTREGA: Via EL SAIMEX

Il.- FECHA DE CONTESTACION POR PARTE DE EL SUJETO OBLIGADO, ASI
COMO CONTENIDO DE LA MISMA. Es el caso que con fecha (26) veintiséis de Agosto de
2013 dos mil trece EL SUJETO OBLIGADO, dio contestacion a la solicitud de informacion publica
presentada por EL RECURRENTE, a través de EL SAIMEX, en los siguientes términos:

"Folio de la solicitud: 00094/SETRANS/IP/2013

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con
fundamento en el articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, le contestamos que:

De conformidad con lo dispuesto por los articulos 8 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 3, 15, 19 fraccion XVI y 33 de la Ley Orgdnica de la Administracion Publica
del Estado de México; 1, 2, 3 y 5 del Reglamento Interior de la Secretaria de Transporte del
Estado de México; 7 fraccion |, 11, 12, 41, 44, 45, 46 y 47 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de México, me permito dar respuesta a su solicitud de
informacion 00094/SETRANS/IP/2013, Solicito la piramide tarifaria de la linea: Autobuses de
Tultepec S.A. de C.V. de la Delegacion Regional Cuautitlan Izcalli, pues el derrotero o ruta que
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tiene como bases: Estacion Cuautitlan del Tren Suburbano - Hacienda del Jardin 2a", no aparece
en las tarifas que se encuentran en las unidades. Solicito informacién sobre el kilometraje
recorrido por dicho derrotero, de manera detallada y no sélo global, de tal manera que justifique
el cobro de hasta un peso mds del pasaje minimo autorizado. Con la finalidad de dar atencion a
la solicitud ndmero 00094/SETRANS/IP/2013, en el cual solicita: "Solicito la piramide tarifaria
de la linea: Autobuses de Tultepec S.A. de C.V. de la Delegacion Regional Cuautitlan Izcalli, pues
el derrotero o ruta que tiene como bases: Estacion Cuautitlan del Tren Suburbano - Hacienda del
Jardin 2a", no aparece en las tarifas que se encuentran en las unidades. Solicito informacidn
sobre el kilometraje recorrido por dicho derrotero, de manera detallada y no sélo global, de tal
manera que justifique el cobro de hasta un peso mds del pasaje minimo autorizado.”...(sic) Sobre
el particular, me permito remitir en archivo adjunto, la respuesta por parte de la
Delegacion Regional Cuautitlan Izcalli, en la cual se encuentra la respuesta requerida por
el peticionario. Sin mas por el momento, en espera de satisfacer la presente peticion, envio
un cordial saludo.

Sin mds por el momento, les envio un cordial saludo.

ATENTAMENTE

Maestro en Ingenieria Administra Siclair Madero Gaytan
Responsable de la Unidad de Informacion

SECRETARIA DE TRANSPORTE“(sic)

El SUJETO OBLIGADO adjunto a su respuesta un archivo electrénico que contiene lo siguiente:
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|

GORIERNO DEL
ESTADO DE MEXICO GRANDE

‘2013, ANO DEL BICENTENARIO DE LOS SENTIMIENTOS DE LA NACION®

Cuautitlan lzcalli, Méx., 26 de Agosto de 2013

M. EN D. GERMAN URIBE PICHARDO
DIRECTOR GENERAL DE OPERACION
DE TRANSPORTE ZONA I

PRESENTE

Sin otro particular y en espera de haber dado cumplimiento, guedo de Usted

ATENTAMENTE

BANDA ROBLES

1 DELEGADO REGIONAL DE CUAUTITLAN IZCALLI

JHBR/aic*

SECRETARIA DE TRANSPORTE
SUBSECRETARIA DE OPERACION DEL TRANSPORTE

lll.- FECHA, MOTIVOS Y ACTOS IMPUGNADOS EN LA PRESENTACION DEL
RECURSO DE REVISION. Inconforme con la respuesta, EL RECURRENTE con fecha 27
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(Veintisiete) de Agosto de 2013 dos mil trece interpuso Recurso de Revision, en el cual manifesto
como Acto Impugnado el siguiente:

"A pesar de haber solicitado informacidn detallada del kilometraje recorrido y no de manera
global, la autoridad responde de manera global el total de kildmetros de la ruta. Solicito que se
haga de manera desagregada, que incluya los puntos de referencia inherentes a las piramides
tarifarias necesarios para que se justifique el incremento de pasaje en determinado sitio, es decir
si yo no utilizo la ruta de base a base ;cudnto deberé pagar?

La respuesta de la autoridad literalmente dice "...da un total de $9.60, redondeando por [dgica
a $10.00."; por ley se deberia de cobrar 9.60 pesos pues existe moneda fraccionaria que alcanza
para ese valor. Se que en la prdctica no es asi. Me intriga: ;Por qué su [dgica es en contra del
usuario? ;por qué no se redondea "por légica" a 9.50? ;Qué fundamenta su l6gica?
Saludos.”(SIC).

RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD:

"La autoridad no respondio de manera satisfactoria..” (Sic)

El Recurso de Revision presentado fue registrado en EL SAIMEX y se le asign6 el nimero de
expediente 01689/INFOEM/IP/RR/2013.

IV.- PRECEPTOS LEGALES QUE ESTIME EL RECURRENTE INFRINGIDOS POR EL
SUJETO OBLIGADO. el recurso de revision EL RECURRENTE no establece precepto legal de
la Ley de la Materia que estime violatorio en ejercicio de su derecho de acceso a la informacién u
otros derechos reconocidos por el marco constitucional o legal aplicable en el Estado de México, no
obstante esta circunstancia no es condicionante para que este Instituto no entre al analisis del
presente recurso, toda vez, que EL RECURRENTE no esta obligado a conocer la norma juridica
especifica que se estima se viola, siendo ello tarea de este 6rgano colegiado, bajo la maxima que el
recurrente expone los hechos y al Instituto le corresponde conocer y a aplicar el derecho.

V.- CONTENIDO DEL INFORME JUSTIFICADO DEL SUJETO OBLIGADO. Es el caso
que EL SUJETO OBLIGADO _presentd ante este Instituto el Informe de Justificacion
respectivo para abonar lo que a su derecho le asista y le convenga en los siguientes términos:

“Folio de la solicitud: 00094/SETRANS/IP/2013

COMISIONADA DEL INFOEM COMISIONADA DEL INFOEM FEDERICO GUZMAN TAMAYO
PRESENTEEL que suscribe, Mtro. ------=-======zmnsmsmmmmmmcmmaeee Sicla, Titular de la Unidad de
Informacion de la Secretaria de Transporte, a través de este acto comparezco a fin de realizar el
Informe de Justificacion al Recurso de Revision 01689/INFOEM/IP/RR/2013 donde expongo los
siguientes:

HECHOS
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1.- En fecha 6 de agosto del afio en curso a través del Sistema de Acceso a la Informacidn
Mexiquense se recibio por este Sujeto Obligado, la solicitud con nimero de folio
00094/SETRANS/IP/2013

2.- En la solicitud sefialada en el numeral anterior el solicitante realizo la descripcion clara y
precisa de la informacion requerida la cual fue:

"3. En fecha 06 de agosto se solicita la piramide tarifaria de la linea: Autobuses de Tultepec S.A.
de C.V. de la Delegacion Regional Cuautitlan Izcalli, pues el derrotero o ruta que tiene como
bases: Estacion Cuautitlan del Tren Suburbano- Hacienda del Jardin 29", no aparece en las
tarifas que se encuentran en las unidades. Solicito informacién sobre el kilometraje recorrido por
dicho derrotero, de manera detallada y no sdlo global, de tal manera que justifique el cobro de
hasta un peso mds del pasaje minimo autorizado.

4. En fecha 26 de agosto del afio en curso, seda respuesta a la solicitud via SAIMEX, se remite
en archivo adjunto, la respuesta requerida por el peticionario, en cuanto al kilometraje se tiene
un registro, del Cetram Cuautitlan a Hacienda del jardin 29, de 13.0 kilémetros, aplicando el
costo autorizado en Gaceta de Gobierno de fecha 16 de Mayo del afio en curso que es de $8.00
pesos como pasaje minimo y $0.20 centavos por kilometro adicional.

5. A pesar de haber solicitado informacion detallada del kilometraje recorrido y no de manera
global, la autoridad responde de manera global el total de kilémetros de ruta. Solicito que se
haga de manera desagregada, que incluya los puntos de referencia inherentes a las piramides
tarifarias necesarios para que se justifique el incremento de pasaje en determinado sitio, es decir
si yo no utilizo la ruta de base a base ;cudnto deberd pagar? La respuesta de la autoridad
literalmente dice "...da un total de $9.60, redondeando por [égica a $10.00.”; por ley se deberia
de cobrar 9.60 pesos pues existe moneda fraccionaria que alcanza para ese valor. Se que en la
prdctica no es asi. Me intriga:;Por qué su légica es en contra del usuario? ;Por qué no se
redondea "por ldgica” a 9.50? ;Qué fundamenta su [dgica? Saludos.

De lo anterior me permito exponer los siguientes puntos

1.- De acuerdo al Capitulo 1V Del Procedimiento de Acceso de la Ley de Transparencia en su
Articulo 41.- Los Sujetos Obligados sélo proporcionardn la informacion publica que se les
requiera y que obre en sus archivos. No estardn obligados a procesarla, resumirla, efectuar
cdlculos o practicas investigaciones.

2.- El solicitante Solicita la piramide tarifaria de la linea: Autobuses de Tultepec S.A. de C.V. de
la Delegacion Regional Cuautitlan Izcalli, en fecha 26 de agosto se adjunté oficio de respuesta

3.- pues el derrotero o ruta que tiene como base: Estacion Cuautitlan del Tren Suburbano-
Hacienda del Jardin 22", no aparece en las tarifas que se encuentran en las unidades. Se le
informo que de acuerdo al periddico oficial Gaceta de Gobierno del dia 16 de mayo del afio en
curso en donde se establece la tarifa autorizada de $8.00 pesos por los cinco primeros kilémetros
v $0.20 centavos por kilometro adicional
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4.- Solicito informacién sobre el kilometraje recorrido por dicho derrotero, de manera detallada
y no sélo global, de tal manera que justifique el cobro de hasta un peso mds del pasaje minimo
autorizado; se informé que son 13 kilémetros que recorre dicho derrotero y se aplica el cobro de
acuerdo a la tarifa autorizada publicada en la Gaceta del Gobierno del dia 16 de mayo de 2013.
Por lo antes sefialado y expuesto solicito: Que de acuerdo al articulo 75 Bis A de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, el Recurso
de Revision 01689/INFOEM/IP/RR/2013 sea sobreseido y por lo tanto quede sin efecto o materia.

ATENTAMENTE

Maestro en Ingenieria Administra Siclair Madero Gaytdan
Responsable de la Unidad de Informacion

SECRETARIA DE TRANSPORTE"(sic)
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VI.- TURNO A LA PONENCIA.- El recurso se remiti6 electronicamente al Instituto
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado

México y Municipios con fundamento en el articulo 75 de la Ley de la materia se turnd, a través del
SAIMEX, al Comisionado FEDERICO GUZMAN TAMAYO, a efecto de que éste formulara

y presentara el proyecto de resolucion correspondiente.
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Con base a los antecedentes expuestos y estando debidamente instruido el procedimiento en sus
términos, se encuentra el expediente en estado de resolucion, y

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Competencia de este Instituto. Que en términos de lo previsto por el articulo
5° de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, asi como en los articulos |, 56,
60 fracciones | y VII, 70, 71 fraccion IV, 72, 73, 74,75, 75 Bis y 76 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, este Instituto es competente para
conocer del presente Recurso de Revision.

SEGUNDO.- Presentacion en tiempo del recurso. Es pertinente antes de entrar al analisis

del siguiente punto, senalar que el recurso de revision fue presentado oportunamente, atento a lo
siguiente:

El articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, dispone lo siguiente:

Articulo 72.- El recurso de revision se presentard por escrito ante la Unidad de Informacion
correspondiente, o via electrénica por medio del sistema automatizado de solicitudes respectivo,
dentro del plazo de 15 dias habiles contado a partir del dia siguiente de la fecha en que el
afectado tuvo conocimiento de la resolucidn respectiva.

Respecto al recurso de revision el primer dia del plazo para efectos del computo respectivo para la
presentacion del recurso fue el dia 27 veintisiete de Agosto de 2013, de lo que resulta que el plazo
de 15 dias habiles venceria el dia 17 diecisiete de Septiembre del presente ano. Luego entonces, si el
Recurso de Revision fue presentado por EL RECURRENTE, via electrénica el dia 27 de Agosto
de 2013 se concluye que su presentacién fue oportuna.

TERCERO.- Legitimacion del recurrente para la presentacién del recurso.- Que al
entrar al estudio de la legitimidad del RECURRENTE e identidad de lo solicitado, encontramos que
se surten ambas, toda vez que segln obra en la informacion contenida en el expediente de mérito,
se trata de la misma persona que ejercié su derecho de acceso a la informacién y la persona que
presento el Recurso de Revision que se resuelve por este medio; de igual manera, lo solicitado y el
acto recurrido, versan sobre la misma informacion, por lo que se surte plenamente el supuesto
previsto por el articulo 70 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de México.

CUARTO.- Aniilisis de los requisitos de procedibilidad. Que una vez valorada la legitimidad

del promovente, corresponde ahora revisar que se cumplan con los extremos legales de
procedibilidad del presente Recurso.

Asi, en primer término, conforme al articulo 71 de la Ley de la materia, se dispone que:
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Articulo 71. Los particulares podrdn interponer recurso de revision cuando:

I. Se les niegue la informacion solicitada;

I1. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;

Il. Se les niegue modificar, corregir o resquardar la confidencialidad de los datos personales, y
IV.- Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud.

De dichas causales de procedencia del Recurso de Revision y conforme al Acto Impugnado y Motivo
de Inconformidad que manifiesta EL RECURRENTE, se desprende que la determinacion en la
presente resolucion se analizara la actualizacion de la hipotesis contenida en la fraccion IV del articulo
71, en razon de la respuesta dada por el SUJETO OBLIGADO. Esto es, la causal consistiria en que
la respuesta a la solicitud de acceso a la informacion fue desfavorable.

De igual manera, el articulo 73 de la multicitada Ley establece los requisitos de forma que deben
cumplirse en el escrito de interposicion del Recurso, mismos que se transcriben a continuacion:

Articulo 73.- El escrito de recurso de revision contendra:

1. Nombre y domicilio del recurrente, y en su caso, la persona o personas que éste autorice para
recibir notificaciones;

Il. Acto impugnado, Unidad de Informacion que lo emitio y fecha en que se tuvo conocimiento
del mismo;

Ill. Razones o motivos de la inconformidad;

IV. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso de que se presente por escrito,
requisitos sin los cuales no se dard tramite al recurso.

Al escrito de recurso deberd acompariarse copia del escrito que contenga el acto impugnado.

Tras la revision del escrito de interposicion del Recurso cuya presentacion es via EL SAIMEX, se
concluye la acreditacion plena de todos y cada uno de los elementos formales exigidos por la
disposicion legal antes transcrita.

Por otro lado, respecto a las causales de sobreseimiento previstos en la ley de la materia, cabe
senalar que se trata de un supuesto procesal que debe examinarse en forma previa, por ser una
cuestion de orden publico, por lo tanto esta Ponencia procedié al estudio de la causal de
sobreseimiento invocada por el SUJETO OBLIGADO al rendir el informe justificado, ya que
considera que se atendi6 la solicitud de informacion formulada por EL RECURRENTE desde la
contestacion inicial, es por lo que solicita a este Instituto que se declare el sobreseimiento del
presente medio de impugnacion.

Sin embargo, para esta Ponencia se estima que la hipotesis de sobreseimiento invocada por EL
SUJETO OBLIGADO, resulta inatendible, ya que en principio debe precisarse que no por el hecho
de que suponiendo sin conceder se estime que la respuesta recaida a la solicitud de acceso a la
informacion fue atendida de manera oportuna y completa desde un principio, sea motivo suficiente
para declarar el sobreseimiento; lo anterior es asi, ya que las causas que son susceptibles de originar
la actualizacion de la aludida figura procesal, se encuentran previstas en el articulo 75 Bis A de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México, que senala:
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Articulo 75 Bis A.- El recurso serd sobreseido cuando:

I.- El recurrente se desista expresamente del recurso;

I.- El recurrente fallezca o, tratdndose de personas morales, se disuelva;

Ill.- La dependencia o entidad responsable del acto o resolucién impugnado lo modifique o
revoque, de tal manera que el medio de impugnacion quede sin efecto o materia.

Y en el caso concreto ninguna de las aludidas causales se actualiza, toda vez que no existe constancia
con la que se acredite que EL RECURRENTE se haya desistido expresamente del presente Recurso
de Revision, o bien que haya fallecido, asi mismo, EL SUJETO OBLIGADO responsable del acto
impugnado, no lo ha modificado o revocado de tal forma que el medio de impugnacion en que se
actia quede sin efecto o materia.

Mas aln que el motivo invocado por EL SUJETO OBLIGADO como causa de sobreseimiento,
no genera dicho efecto, ya que suponiendo sin conceder que efectivamente como lo aduce EL
SUJETO OBLIGADO, una vez analizado el concepto de agravio aducido por EL RECURRENTE
en contra del acto impugnado, este 6rgano advierta que la respuesta otorgada a la solicitud formulada
por EL RECURRENTE satisface lo solicitado, lo procedente sera en todo caso confirmar dicha
respuesta, mas no sobreseer el medio de impugnacion.

En consecuencia, al no resultar procedente el sobreseimiento del Recurso de Revisién en que se
actlia, se procede a realizar el estudio de los conceptos de agravio manifestados por EL
RECURRENTE.

Es asi, que el recurso es en términos exclusivamente procedimentales procedente. Razén por la cual
se procede a entrar al estudio del fondo del asunto.

QUINTO.- Fijacién de la litis. Que una vez estudiados los antecedentes del recurso de revision
en cuestion, los miembros de este Organismo Garante, coincidimos en que la litis motivo del
presente recurso, se refiere a que EL SUJETO OBLIGADO, entregd una respuesta desfavorable
a la solicitud de informacion, referida en el antecedente | de la solicitud de informacion.

Al respecto el SUJETO OBLIGADO refiere en la respuesta a la solicitud de informacion que:

- Que no aparece la piramide tarifaria correspondiente a la ruta Estacion del Tren Suburbano-
Hacienda del Jardin 27 ya que la empresa Autobuses Tultepec S.A de C.V se considero
recientemente como alimentadora del Tren Suburbano, por lo que su autorizacién oficial, se
encuentra en proceso, misma que una vez otorgada a dicha empresa, debera portar a la vista
del publico la tarifa correspondiente.

- Que en cuanto al kilometraje de dicho derrotero se tiene un registro del Cetram Cuautitlan
a Hacienda del Jardin 2* de 13 Kilémetros, aplicando un costo autorizado en Gaceta de
Gobierno de fecha |6 de mayo del ano en curso que es de $8.00 como pasaje minimo y 20
centavos por kilometro adicional da un total de $9.60 redondeado por logica a $10.00.
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Ante tal respuesta EL RECURRENTE se inconforma toda vez que considera que la respuesta a la
solicitud de informacion resultd desfavorable, ya que solicitd informaciéon detallada del kilometraje
recorrido y no de manera global, que solicita la informacion de manera desagregada que incluya los
puntos de referencia inherentes a las piramides tarifarias necesarias para que se justifique el
incremento del pasaje en determinado sitio.

Asimismo senala que la autoridad dice “da un total de $9.60 redondeado por légica a $10.00” por
ley se deberia pagar 9.60 pues existe moneda fraccionaria que alcanza para ese valor. Sé que en la
practica no es asi. Me intriga ;Por qué su légica es en contra del usuario? ;Por qué no se redondea
“por su légica” a 9-50? ;Qué fundamenta su logica? Tales manifestaciones se apartan del ndcleo
conceptual del derecho de acceso a la informacion, en tanto que no se requiere el acceso a
documentacion, sino que se vierten manifestaciones que corresponde al ejercicio de su libertad de
expresion, con los alcances y limites que establecen nuestro marco juridico. En razon de ello, dichas
valoraciones y apreciaciones personales no forman parte del contenido del derecho de acceso a la
informacion.

Por tal motivo, la litis del presente recurso, por cuestion de orden y método, se analizara de la
siguiente manera:

a) Analizar de la respuesta del SUJETO OBLIGADO y en consecuencia de esto, determinar
si dio respuesta correcta y completa respecto de la solicitud de origen

b) Determinar la procedencia o no de la casual del recurso de revision prevista en la fraccion
IV del articulo 71 de la Ley de la materia.

En este sentido, se considera dejar de lado el analisis correspondiente a la competencia y generacion
de la informacién por parte del SUJETO OBLIGADO, por lo que es pertinente analizar los
argumentos expuestos en la respuesta.

Una vez delimitado lo anterior a continuacién se resolveran los puntos antes enumerados.

SEXTO.- Anilisis de la respuesta de EL SUJETO OBLIGADO, para determinar su
procedencia con respecto de la solicitud de informacion en la que requirié lo siguiente:
"Solicito la piramide tarifaria de la linea: Autobuses de Tultepec S.A. de C.V. de la Delegacion Regional Cuautitlan
Izcalli, pues el derrotero o ruta que tiene como bases: Estacion Cuautitlan del Tren Suburbano - Hacienda del Jardin
2a", no aparece en las tarifas que se encuentran en las unidades. Solicito informacion sobre el kilometraje recorrido
por dicho derrotero, de manera detallada y no sélo global, de tal manera que justifique el cobro de hasta un peso
mas del pasaje minimo autorizado.” (SIC)

Al respecto el SUJETO OBLIGADO senald lo siguiente:

- Que efectivamente no aparece dicha piramide, ya que la empresa Autobuses Tultepec, S.A de C.V, se consideré
recientemente como alimentadora del Tren Suburbano, por lo que su autorizacion oficial, se encuentra en proceso,
misma que una vez otorgada a dicha empresa, debera portar a la vista del publico usuario la tarifa
correspondiente.
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- Que en cuanto hace al kilometraje se tiene un registro del Cetram Cuautitldn a Hacienda del Jardin 22 de 13
Kilémetros, aplicando un costo autorizado en Gaceta de Gobierno de fecha 16 de Mayo del afio en curso que es de
$8.00 como pasaje minimo y de 20 centavos por kilémetro adicional.

Por lo anterior se interpone recurso de revision, en el que se refiere que la respuesta a la solicitud
de informacion resulto desfavorable, ya que solicito informacion detallada del kilometraje recorrido
y no de manera global, que solicita la informacion de manera desagregada que incluya los puntos de
referencia inherentes a las piramides tarifarias necesarias para que se justifique el incremento del
pasaje en determinado sitio.

Mediante informe justificado el SUJETO OBLIGADO en términos generales confirma su respuesta
original, al senalar que de acuerdo al periddico oficial, gaceta de gobierno del 16 de mayo del ano en
curso en donde se establece la tarifa autorizada de $8.00 por los cinco primeros kildmetros y de
$0.20 centavos por kilometro adicional y que son |13 kilometros que recorre dicho derrotero
y se aplica el cobro de acuerdo a la tarifa autorizada publicada en la gaceta antes
seialada.

Al respecto conviene sefalar lo que al respecto establece la Ley Organica de la Administracion Publica
del Estado de México.
CAPITULO TERCERO
De la Competencia de las
Dependencias del Ejecutivo

Articulo 19.- Para el estudio, planeacion y despacho de los asuntos, en los di versos ramos de
la Administracién Publica del Estado, auxiliardn al Titular del Ejecutivo, las siguientes
dependencias:

XVI. Secretaria de Transporte;

Articulo 33.- La Secretaria de Transporte es la dependencia encargada de planear, formular,
dirigir, coordinar, evaluar, ejecutar y supervisar las politicas y programas para el desarrollo
integral del servicio publico de transporte de jurisdiccion estatal y de sus servicios conexos.

A esta Secretaria le corresponde el despacho de los siguientes asuntos:

Lalll ..

IV. Autorizar y modificar en todo tiempo rutas, tarifas, itinerarios, horarios, frecuencias,
asi como ordenar el cambio de bases, paraderos y terminales, y sefialar la forma de
identificacion de los vehiculos afectos al servicio publico de transporte;

V. Vigilar el cumplimiento de las disposiciones legales en materia de transporte publico dictando
al respecto, las medidas administrativas que sean necesarias para el mejoramiento de la
prestacion del servicio;

VI. Ejecutar las acciones técnicas de sequimiento, evaluacion y control de avance, calidad y
demads caracteristicas de las obras o de la prestacion de los servicios en materia de transporte,
sin perjuicio de la intervencion que corresponda a otras autoridades;

VIl. Autorizar y modificar las tarifas a que se sujete el servicio publico de transporte de
pasajeros en las modalidades de colectivo, individual y mixto, asi como determinar el
medio a través del cual los usuarios realizaran el pago de la misma y los dispositivos con
que deberdn contar los concesionarios para recabarla;
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VIIl. Prevenir y sancionar el incumplimiento de obligaciones por parte de los titulares de
concesiones, permisos o autorizaciones en materia de transporte publico;

IXaXiX. ...

XX. Definir, en coordinacion con la Secretaria de Comunicaciones, la operacion de las rutas
alimentadoras para el transporte de alta capacidad; y

XXI. Las demds que le sefialen otras leyes, reglamentos y disposiciones de observancia general.

Por su parte el Codigo Administrativo del Estado de México, establece lo siguiente:

LIBRO SEPTIMO
Del transporte publico
TITULO PRIMERO
Disposiciones generales
CAPITULO PRIMERO
Del objeto y finalidad

Articulo 7.1.- Este Libro tiene por objeto regular el transporte publico.

Articulo 7.2.- Las disposiciones de este Libro tienen como finalidad que se cuente con transporte
publico sequro, eficiente y de calidad.

Articulo 7.3.- Se considera de utilidad publica e interés general la prestacion del servicio publico
de transporte.

CAPITULO SEGUNDO
De las autoridades y sus atribuciones

Articulo 7.4.- Son autoridades para la aplicacion de este Libro:

1. El Gobernador del Estado;

Il. La Secretaria de Transporte, a quien corresponden las atribuciones relativas al
transporte publico y mixto, asi como la regulacion del servicio de pago tarifario anticipado
y la operacion de Centros de Gestién y Control Comun, de los mismos;

lll. La Secretaria de Finanzas, a quien corresponde las atribuciones relativas al transporte de uso
particular.

TITULO SEGUNDO
De la clasificacion y requisitos
CAPITULO PRIMERO
Clasificacion

Articulo 7.5.- El transporte que se realiza en la infraestructura vial se clasifica en:

1. De pasajeros, que puede ser:

a) Colectivo, que es el que se ofrece al publico en general, de manera colectiva, uniforme y
permanente;

b) Masivo o de alta capacidad, que es aquel que se presta en vias especificas o confinadas y/o
con equipo vehicular capaz de transportar a mds de cien personas a la vez y con tecnologias para
su control y operacion;

¢) Individual, que es el que se presta a uno o mds pasajeros en vehiculos denominados taxis;
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d) Especializado, que es el que comprende al de personal, al escolar, y al de turismo.

Il. De carga, que se refiere al porte de mercancias que se presta a terceros;

HHI. Mixto;

IV. Particular:

a) El destino para transporte de pasajeros de uso propio no considerado en las fracciones
anteriores;

b) De carga particular, que es el destinado exclusivamente al servicio particular de carga de un
establecimiento o empresa que constituya un instrumento de trabajo, y que no preste servicios
a terceros.

V. El destinado para prestar un servicio a la poblacion por parte de organismos y dependencias
federales, estatales o municipales y que no esté considerado en las fracciones anteriores.

En la normatividad reglamentaria respectiva podran establecerse otras modalidades que esta
clase de servicios requieran.
TITULO TERCERO
De las concesiones, permisos y autorizaciones
CAPITULO PRIMERO
Disposiciones generales

Articulo 7.16.- El transporte de pasajeros colectivo, de alta capacidad o masivo, individual,
mixto; el servicio de arrastre, salvamento, guarda, custodia y depdsito de vehiculos; el servicio
de pago tarifario anticipado y los Centros de Gestion y Control Comin, constituyen un servicio
publico cuya prestacion corresponde al Gobierno del Estado, quien puede prestarlo
directamente o a través de concesiones, que se otorguen en términos del presente Libro y
del Reglamento de la materia.

Articulo 7.18.- Las disposiciones reglamentarias aplicables y la Secretaria de Transporte,
mediante disposiciones de cardcter general, fijaran los requisitos que se deben satisfacer para el
otorgamiento de las concesiones a que se refiere el articulo 7.16.

Articulo 7.22.- El servicio publico de transporte, en sus diversas clases y modalidades, deberd
ser prestado de manera regular y uniforme, mediante retribucion de los usuarios. Las
concesiones obligan a sus titulares a la prestacion directa del servicio.

Articulo 7.25.- La Secretaria de Transporte podra autorizar y modificar en todo tiempo
rutas, tarifas, itinerarios, horarios, frecuencias, asi como ordenar el cambio de bases,
paraderos y terminales, y sefalar la forma de identificacion de los vehiculos, siempre en
atencion a la satisfactoria prestacion del servicio y a las necesidades publicas.

CAPITULO SEGUNDO
De las obligaciones de los concesionarios y permisionarios

Articulo 7.26.- Son obligaciones de los concesionarios y permisionarios:

1. Prestar el servicio en los términos del presente Libro, de su reglamento y de la concesion o
permiso;
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XX. En la prestacion del transporte de pasajeros en las modalidades de colectivo, individual
y mixto, entregar boleto o comprobante autorizado por la Secretaria de Transporte a través
del Instituto del Transporte;

Articulo 7.27.- Adicionalmente a lo establecido en el articulo anterior, los concesionarios
deberan respetar las tarifas, rutas, itinerarios, recorridos, horarios y frecuencias
autorizados por las Secretarias de Transporte; en caso de requerir alguna modificacion a
los mismos, el concesionario debera solicitar la autorizacion previa a dicha dependencia.

Las tarifas deberdn establecer los descuentos que en su caso existan para personas de la tercera
edad y estudiantes.

Por otro lado de igual manera el Reglamento del Transporte Publico y Servicios Conexos
del Estado de México establece:

ARTICULO 1.- Las disposiciones del presente Reglamento son de orden publico e interés general
y tienen por objeto regular el servicio publico de transporte y los que le son conexos.

ARTICULO 2.- El transporte de personas, asi como el arrastre, salvamento y depdsito de
vehiculos, constituyen un servicio publico cuya prestacion corresponde al Gobierno del
Estado, el cual podra prestarlo por si o a través de concesiones y permisos que otorgue a
personas fisicas o morales mexicanas, en términos del Cédigo Administrativo y del
presente Reglamento.

ARTICULO 10.- Respecto de las materias reguladas en este Reglamento, las instancias que
cursen los particulares, deberdn ser contestadas dentro de los treinta dias habiles que sigan a su
presentacion.

La autoridad de transporte serd responsable de su tramitacion y adoptard las medidas
oportunas para evitar todo retraso al ejercicio pleno del derecho de los interesados.

TITULO SEGUNDO
DEL TRANSPORTE Y SERVICIOS CONEXOS
CAPITULO I
DE LA CLASIFICACION DEL SERVICIO

ARTICULO 12.- El servicio publico de transporte a que se refiere el Cédigo podrd ser reqular
o discrecional, entendiéndose por reqular el que se encuentra sujeto a concesion o permiso
con rutas fijas determinadas por la autoridad de transporte y discrecional el sujeto a
concesion o permiso sin rutas fijas.

ARTICULO 13.- Los servicios de transporte se sujetardn a las siguientes modalidades:

1. Servicio reqular de pasaje en las modalidades de:

a) Colectivo, el que se opera con vehiculos tipo autobus u otros de capacidad intermedia o
minima de once pasajeros.
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b) Masivo, el que se opera en vias especificas, con rodamiento técnico especializado y con equipo
vehicular especial. Cuando el transporte masivo se opere sin las caracteristicas antes indicadas,
los vehiculos deberan contar con cien o mds asientos cada uno; tratandose de vehiculos
articulados dicha prescripcién es aplicable a cada uno de los vehiculos que se articulen.

CAPITULO I
DEL REGIMEN GENERAL DE CONCESIONES
SECCION PRIMERA
DE LAS CONCESIONES

ARTICULO 15.- Serd objeto de concesion el servicio publico de transporte de pasaje en las
modalidades siguientes: colectivo, mixto, masivo e individual.

VIIl. Los concesionarios deberdn prestar directamente el servicio que se refiera en sus
concesiones y cumpliran con las obligaciones que el Cédigo, este Reglamento y las normas
técnicas que se expidan en materia de transporte, les impongan, aun cuando tales obligaciones
no se encuentren insertas como condiciones en los titulos de concesion.

CAPITULO IV
DE LAS AUTORIZACIONES

ARTICULO 50.- Las autorizaciones seran complementarias de las concesiones y permisos,
formardn parte de los mismos, sélo se expediran por la misma autoridad que los hubiere
otorgado y se inscribiran o anotaran en el Registro relacionandolas con la concesicn o permiso
que complementen.

ARTICULO 51.- Serdn objeto de autorizacion:

I. Las rutas de transporte publico.

1l. La modificacion de las rutas del transporte publico.

Ill. La cromatica de los vehiculos y equipos afectos a los servicios de transporte publico, arrastre
y salvamento.

IV. Las tarifas a que se sujetard la operacion de los servicios regulados en este Reglamento.
V. Las bases, sitios y lanzaderas.

VI. Las que fueren consecuencia de la aprobacicn por la autoridad de transporte, de los
convenios que celebren concesionarios diversos en los términos de este Reglamento.

VII. La construccidn, conservacion y explotacion de servicios complementarios que coadyuven
al funcionamiento del sistema de transporte masivo, asi como la ocupacion de espacios para
servicios comerciales que se instalen en el interior y en el exterior de las estaciones.

ARTICULO 52.- Para la expedicién de autorizaciones se observard lo siguiente:

I. Las autorizaciones a que se refieren las fracciones I, Il y IV, del articulo anterior, las
expedira de oficio la autoridad de transporte, en los términos del presente Reglamento.

Il. Las demds autorizaciones a que se refiere el articulo anterior, se sujetan a solicitud de los
interesados, misma que contendrd los siguientes datos:

a) Nombre y domicilio del solicitante.
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b) Datos de la concesion o permiso a que se refiera la solicitud.

¢) Segun se trate en la peticicn, descripcion de la cromdtica que se solicite o en su caso,
senalamiento del lugar en que se pretenda ubicar la base, sitio o lanzadera.

d) Documentos que acrediten la vigencia de la concesion o permiso.

e) En su caso, los documentos que acrediten la factibilidad de uso del lugar sefalado para la
ubicacion de la base, sitio o lanzadera.

Il. Revisado por la autoridad el expediente formado con la solicitud correspondiente, si no existe
motivo de improcedencia por insatisfaccion de requisitos o por perjudicar derechos de terceros,
se expedird la autorizacion.

IV. En todos los actos administrativos relacionados con las autorizaciones, la autoridad de
transporte sélo materializara el acto decisorio hasta en tanto se acredite con los recibos
oficiales haber realizado el entero correspondiente o la autoridad fiscal competente,
expida el oficio en que conste que los créditos fiscales derivados de tal acto estdn
garantizados en términos de Ley.

ARTICULO 53.- La vigencia de las autorizaciones queda sujeta a la vigencia de las concesiones
Y permisos que complementen.
CAPITULO VII
DE LA OPERACION DE LOS SERVICIOS
SECCION PRIMERA
DE LOS SERVICIOS REGULARES

ARTICULO 65.- Para los efectos de este Reglamento se entiende por:

a) Alargamiento: Extension de la amplitud de la ruta, mediante modificacion de sus lugares de
origen o de destino o de ambos.

b) Derrotero: Itinerario que ha de sequir la ruta desde su origen hasta su destino y
viceversa.

¢) Enlace: Unicn de dos rutas en su punto de origen o en su punto de destino.

d) Enrolamiento: Reclutamiento de vehiculos para operar en comun los servicios en una o varias
rutas conforme a los roles que se establezcan o inscripcion de varias rutas creando dos o mds
bloques de las mismas a efecto de que se operen los servicios alternadamente.

e) Frecuencia: Tiempo que media entre un vigje y el siguiente en la misma ruta.

f) Ruta: Direccion de un viaje con origen y destino determinados.

ARTICULO 66.- Los servicios requlares de transporte en todas sus modalidades y tipos,
quedan sujetos a los horarios, las rutas, frecuencias y bases que determine la autoridad de

transporte.

ARTICULO 67.- La autoridad de transporte con base en estudios técnicos y de acuerdo a la
necesidad publica, en cualquier tiempo podra crear, modificar, enlazar o suprimir las rutas,
asi como modificar las frecuencias y horarios, ordenar el cambio o supresion de bases y
paraderos y sefalar la forma de identificacion de los vehiculos afectos a la prestacion del
servicio reqular en cualquiera de sus modalidades y tipos.
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En todos los casos de modificacion de las frecuencias y modificacion o supresion de las rutas por
la autoridad de transporte, se otorgard previamente garantia de audiencia a los concesionarios
o permisionarios que puedan resultar afectados, observandose al respecto las disposiciones del
Caddigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México.

En los casos en que la autoridad de transporte decrete la supresion de ruta, serd rescatado un
numero igual de concesiones al asignado para servirla.

ARTICULO 68.- Es causa de la creacion de rutas, la existencia de necesidad publica de
transporte insatisfecha.

Ninguna ruta podra crearse si no es mediante el otorgamiento de concesiones para
satisfacerla, para lo cual deberd sequirse el procedimiento establecido en este

Reglamento.

ARTICULO 69.- Son causas de modificacion de las rutas:

1. La modificacion de su derrotero por alargamiento.

II. La fusion de dos rutas como resultado de un enlace.

Ill. La modificacidn de su derrotero por cambios de sentido de la circulacion vehicular.

V. La reduccidn de su longitud por reubicarse su origen o destino, reduciendo el derrotero.

ARTICULO jyo0.- Son causas de modificacidn de las frecuencias, la mayor o menor intensidad de
demanda de los servicios de que se trate.

ARTICULO 71.- Toda modificacién de ruta o frecuencia, o cambio de base en los lugares de
origen o destino, sélo podrd efectuarse mediante autorizacion previa de la autoridad de

transporte.

ARTICULO 72.- Ningun alargamiento podrd comprender mds del 30% de la extensién total
de la ruta original, ni podrd coincidir en un 20% con otra ruta ya existente, aun cuando la
tuviere autorizada el mismo concesionario.

En los casos en que varios concesionarios deban concurrir en el alargamiento y en el mismo lugar
de origen o destino, la autoridad de transporte se sujetard a las siguientes reglas:

I. Si el alargamiento se da respecto al origen, sélo se autorizara el mismo a los concesionarios
que concurriendo en el mismo origen, tuvieren destinos no servidos por otro concesionario que
ya estuviera autorizado en el lugar al que pretenda llegarse con el alargamiento.

I1. Si el alargamiento se da respecto del destino, sélo se autorizard el mismo a los concesionarios
que concurriendo en el mismo lugar de destino tengan origenes diferentes al del concesionario
que ya estuviera autorizado en el lugar en que pretenda asignarse el nuevo destino.

Ill. Si en el lugar al que pretenda llegar el alargamiento, no esta autorizado ningun
concesionario, se autorizard a todos los que concurran con rutas similares, en el mismo origen o
destino en que deba producirse el alargamiento.
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ARTICULO 73.- No se otorgard concesidn de servicio reqular para explotar una ruta que
coincida totalmente con otra ya existente, o parcialmente coincida en tramos del 20% o
mas de la extension de la existente.

Finalmente el Reglamento Interior de la Secretaria del Transporte establece:

CAPITULO I
DE LA COMPETENCIA Y ORGANIZACION
DE LA SECRETARIA

Articulo 1.- El presente Reglamento tiene por objeto reqular la organizacién y el funcionamiento
de la Secretaria de Transporte.

Articulo 2.- La Secretaria tiene a su cargo el despacho de los asuntos que le encomienda la Ley
Orgdnica de la Administracion Publica del Estado de México, el Codigo Administrativo del
Estado de Meéxico, el Reglamento de Transporte Publico y Servicios Conexos del Estado de
México, asi como otras leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demds disposiciones
que expida el titular del Ejecutivo del Estado.

Cuando en este ordenamiento se haga referencia a la Secretaria, se entendera a la
Secretaria de Transporte y Secretario, al Secretario de Transporte.

CAPITULO 1l
DE LA SUBSECRETARIA Y DE LA ADSCRIPCION DE LAS
DIRECCIONES GENERALES Y DE LA DIRECCION

Articulo 14.- Corresponde a la Direccion General de Servicios al Autotransporte:

I. 1. Proponer al Secretario los acuerdos, convenios y demds instrumentos juridicos relativos a su
drea.

1. 1. Coordinar, supervisar, revisar y vigilar los tramites de licencias, permisos e infracciones que
se realicen en las Subdelegaciones Regionales de Servicios al Autotransporte.

II. 1ll. Disefiar y aprobar los formatos y documentacion relativa al control vehicular, placas de
matriculacion, tarjeta de circulacion, permisos, licencias, e infracciones.

IV. IV. Suministrar oportunamente las formas valoradas, placas de matriculacion, tarjetas de
circulacion, licencias, permisos, infracciones y demds documentacion oficial referente a los
servicios de transporte publico, particular y de uso comercial.

V. V. Coordinar sus actividades con las Direcciones Generales de Operacion del Transporte y
demadas unidades administrativas de la Secretaria, para el desarrollo del transporte en la entidad.

Articulo 15.- Corresponde a las Direcciones Generales de Operacion del Transporte:

I. I. Determinar y someter a la consideracion del Subsecretario el otorgamiento de concesiones,
permisos y autorizaciones para la prestacion del servicio publico de transporte, y proceder a su
expedicion previa aprobacion del Secretario.

Il. Il. Resolver sobre la modificacion de los elementos de las concesiones, permisos, y
autorizaciones para la prestacion del servicio publico de transporte conforme a las normas que
al respecto se emitan, previo acuerdo con el Subsecretario.
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IV. IV. Atender las solicitudes para los alargamientos, derroteros, enlace, enrolamiento,
frecuencia y ruta para la operacion de los servicios de transporte en la entidad, de acuerdo
con los estudios técnicos y con la necesidad publica existente y resolver previo acuerdo con
el Subsecretario.

V. V. Autorizar la creacion, modificacion, enlace o cancelacion de rutas, frecuencias y
horarios y ordenar el cambio o supresion de bases y paraderos, previo acuerdo con el
Subsecretario.

VII. VII. Autorizar y supervisar las visitas de verificacion e inspeccion de vehiculos
relacionadas con el transporte publico y revisar que los concesionarios y permisionarios
cumplan con el cobro de las tarifas autorizadas y la debida prestacion del servicio.

X. X. Supervisar que las sanciones a que se hagan acreedores los prestadores del servicio publico
de transporte, se apliquen por los Delegados Regionales de Operacion del Transporte, de
conformidad con las disposiciones de la materia.

XIl. Xll. Supervisar y en su caso realizar los actos relacionados con el otorgamiento de
concesiones, permisos, autorizaciones y demds funciones que tenga encomendadas.

XIV. XIV. Supervisar que los delegados y subdelegados regionales cumplan con las
funciones y actividades que les sean encomendadas.

XVI. XVI. Informar a la Direccién General de Asuntos Juridicos, sobre la presunta comision de
delitos de los que tenga conocimiento en el ejercicio de sus funciones, aportando los elementos
que sustenten la denuncia o querella correspondiente.

XVII. XVII. Aplicar las sanciones a que se hagan acreedores los prestadores del servicio publico
de transporte y de los servicios conexos.

XVIII. XVIIl. Las demds que le confieren otras disposiciones legales y aquellas que le encomiende
el Secretario o el Subsecretario.

Articulo 16.- Corresponde a la Direccion de Concesiones y Registro:
V. V. Coadyuvar con las Direcciones Generales de Operacion del Transporte, en lo

conducente, en las solicitudes para los alargamientos, derroteros, enlaces, enrolamientos,
frecuencias y rutas para la operacién del servicio publico de transporte.

CAPITULO VII
DE LAS DELEGACIONES REGIONALES, SUBDELEGACIONES
DE OPERACION DEL TRANSPORTE Y SUBDELEGACIONES
DE SERVICIOS AL AUTOTRANSPORTE.

Articulo 23.- Se adscriben como unidades administrativas auxiliares de las Direcciones
Generales de Operacion del Transporte Zonas I, Il y Il, doce Delegaciones Regionales, doce
Subdelegaciones de Operacion del Transporte y dieciocho Subdelegaciones de Servicios al
Autotransporte, ...

Delegaciones Regionales y Subdelegaciones de Operacion del Transporte.

Articulo 24.- Los Titulares de las Delegaciones Regionales tendran las siguientes facultades:

20



EXPEDIENTE: 01689/INFOEM/IP/RR/2013.

RECURRENTE;

SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE TRANSPORTE
PONENTE: COMISIONADO FEDERICO GUZMAN TAMAYO.

I. I. Representar en su area geogrdafica al Director General de Operacion del Transporte de
su circunscripcion, ante los usuarios del transporte publico y los prestadores de este para
el tramite de sus asuntos.

Il. ll. Recibir, tramitar y en su caso resolver sobre las solicitudes para la creacién,
modificacion, enlace o cancelacion de alargamientos, derroteros, enlace, enrolamiento,
frecuencia, bases y rutas, asi como los sitios y lanzaderas para la operacion de los servicios
de transporte en el area.

Il lll. Realizar los estudios técnicos dentro de su circunscripcion territorial, conforme a lo
dispuesto por el Reglamento de la materia.

V. V. Mantener actualizados los datos, informes y documentos relacionados con los
derroteros, rutas, bases, sitios, lanzaderas y alargamientos autorizados, coadyuvando en
el cumplimiento de los programas y acciones que establezca la Direccion de Concesiones y
Registro.

VI. VI. Verificar el cumplimiento de las normas técnicas que emita la Secretaria.

X. X. Coordinar las acciones pertinentes para verificar e inspeccionar que en el servicio
publico de transporte se cumplan las disposiciones juridicas y administrativas de la materia
y en su caso imponer las medidas de seguridad a que haya lugar, verificando la correcta
aplicacion de las sanciones por violaciones a las disposiciones citadas.

XIIl. Xill. Vigilar y supervisar el cumplimiento de las obligaciones encomendadas a los
Subdelegados Regionales de Operacion del Transporte y los de Servicios al Autotransporte
adscritos a su circunscripcion.

Articulo 25.- Los Subdelegados de Operacion del Transporte tendran las siguientes
atribuciones:

1. I. Representar en su drea geogrdfica al Director General de Operacion del Transporte y
al Delegado Regional de su circunscripcion, ante los usuarios del servicio de transporte
publico y los prestadores del mismo, para el tramite de sus asuntos.

Il. . Apoyar en la realizacion de estudios técnicos para determinar el otorgamiento de
concesiones, permisos y autorizaciones.

IV. IV. Realizar visitas de verificacion e inspeccion de vehiculos relacionadas con el transporte
publico, aplicando en su caso las medidas legales y administrativas que procedan.

V. V. Revisar que los concesionarios, permisionarios y autorizados cumplan con el cobro de
las tarifas autorizadas y las demds obligaciones inherentes al servicio.

VII. VII. Recibir y analizar las solicitudes para el cambio de los elementos de la concesion o
permiso.

VIIl. VIIl. Apoyar en la integracion y actualizacion de los registros y controles que en
materia de derroteros, bases, sitios, lanzaderas, alargamientos y enrolamientos de
transporte publico se lleven en la Secretaria.

De los preceptos antes senalados, se desprende lo siguiente:

e Que la Secretaria de Transporte tiene entre sus atribuciones autorizar y modificar en todo
tiempo rutas, tarifas, itinerarios, horarios, frecuencias, asi como ordenar el
cambio de bases, paraderos y terminales, vigilar el cumplimiento de las
disposiciones legales en materia de transporte publico dictando al respecto, las medidas
administrativas que sean necesarias para el mejoramiento de la prestacion del servicio;
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autorizar y modificar las tarifas a que se sujete el servicio publico de transporte de
pasajeros _en las modalidades de colectivo, individual y mixto, definir en
coordinaciéon con la Secretaria de Comunicaciones, la operacién de las rutas
alimentadoras para el transporte de alta capacidad.

Que el transporte que se realiza en la infraestructura vial se clasifica en de pasajeros, de
carga, mixto, particular y el destinado para prestar un servicio a la poblacién por parte de
organismos y dependencias federales, estatales o municipales que no este considerado en los
anteriores.

Que el transporte de pasajeros puede ser colectivo, masivo, individual y especializado.

Que el transporte de pasajeros colectivo es el que se ofrece al publico en general, de manera
colectiva, uniforme y permanente.

Que entre otros el transporte de pasajeros colectivo constituye un servicio publico cuya
prestacion corresponde al Gobierno del Estado, quien puede prestarlo directamente o a
través de concesiones y permisos que otorgue a personas fisicas o morales mexicanas en
términos del Codigo Administrativo.

Que la Secretaria de Transporte podra autorizar y modificar en todo tiempo rutas,
tarifas, itinerarios, horarios, frecuencias, asi como ordenar el cambio de bases,
paraderos y terminales, y sefialar la forma de identificacién de los vehiculos,
siempre en atencién a la satisfactoria prestacion del servicio y a las necesidades
publicas.

Que entre las obligaciones de los concesionarios y permisionarios del Transporte Publico se
encuentra entregar boleto o comprobante autorizado por la Secretaria de
Transporte a través del Instituto del Transporte en la prestacion del transporte de
pasajeros entre otras en la modalidad de colectivo.

Que los concesionarios deberan respetar las tarifas, rutas, itinerarios, recorridos,
horarios y frecuencias autorizados por las Secretarias de Transporte; en caso de
requerir alguna modificacion a los mismos, el concesionario debera solicitar la
autorizacion previa a dicha dependencia.

Que respecto a las materias reguladas en el Reglamento de Transporte Publico y Servicios
Conexos del Estado de México las instancias que cursen los particulares deben ser
contestadas dentro de 30 dias habiles que sigan a su presentacion.

Que el servicio de transporte publico puede ser regular o discrecional entendiéndose por
regular el que se encuentra sujeto a concesion o permiso con rutas fijas
determinadas por la autoridad de transporte y discrecional el sujeto a concesion o
permiso sin rutas fijas.

Que se considera servicio regular de pasaje en la modalidad de colectivo el que se opera con
vehiculos tipo autobUs u otros de capacidad intermedia o minima de once pasajeros.

Que son objeto de concesion el servicio publico de transporte de pasajeros en en las
modalidades siguientes: colectivo, mixto, masivo e individual.

Que las autorizaciones seran complementarias de las concesiones y permisos, formaran parte
de los mismos, so6lo se expediran por la misma autoridad que los hubiere otorgado y se
inscribiran o anotaran en el Registro relacionandolas con la concesion o permiso que
complementen.
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Que son objeto de autorizacion las rutas de transporte publico, la modificacién de las rutas
de transporte publico, las tarifas a que se sujetara la operacidn de los servicios regulados en
el Reglamento de Transporte Publico y Servicios Conexos del Estado de México.

Que las autorizaciones sefialadas en el punto anterior las expedira de oficio la autoridad
de transporte, en los términos del Reglamento de Transporte Publico y Servicios
Conexos del Estado de México.

Que se entiende por derrotero al itinerario que ha de seguir la ruta desde su origen
hasta su destino y viceversa.

Que se entiende por ruta la direccion de un viaje con origen y destino determinados.
Que los servicios regulares de transporte en todas sus modalidades y tipos, quedan
sujetos a los horarios, las rutas, frecuencias y bases que determine la autoridad
de transporte.

Que la autoridad de transporte con base en estudios técnicos y de acuerdo a la
necesidad publica, en cualquier tiempo podra crear, modificar, enlazar o suprimir
las rutas, asi como modificar las frecuencias y horarios, ordenar el cambio o
supresion de bases y paraderos y seialar la forma de identificacion de los
vehiculos afectos a la prestacion del servicio regular en cualquiera de sus
modalidades y tipos.

Que es causa de creacion de rutas, la existencia de necesidad publica de transporte
insatisfecha.

Que ninguna ruta podra crearse si no es mediante el otorgamiento de concesiones
para satisfacerla, para lo cual debera seguirse el procedimiento establecido en
este Reglamento.

Que son causas de modificacion de rutas la modificacién de su derrotero por alargamiento,
la reduccion de su longitud por reubicarse su origen o destino, reduciendo el
derrotero.

Que toda modificacién de ruta o frecuencia, o cambio de base en los lugares de
origen o destino, s6lo podra efectuarse mediante autorizacion previa de la
autoridad de transporte.

Que ninglin alargamiento podra comprender mas del 30% de la extensién total de
la ruta original, ni podra coincidir en un 20% con otra ruta ya existente, aun
cuando la tuviere autorizada el mismo concesionario.

Que no se otorgara_concesion de servicio regular para explotar una ruta que
coincida totalmente con otra ya existente, o parcialmente coincida en tramos
del 20% o mas de la extension de la existente.

Que corresponde a las Direcciones Generales de Operacion del Transporte entre otros
asuntos los de atender las solicitudes para los alargamientos, derroteros, enlace,
enrolamiento, frecuencia y ruta para la operacion de los servicios de transporte
en la entidad, de acuerdo con los estudios técnicos y con la necesidad publica
existente y resolver previo acuerdo con el Subsecretario, autorizar la creacion, modificacion,
enlace o cancelaciéon de rutas, frecuencias y horarios y ordenar el cambio o supresién de
bases y paraderos, previo acuerdo con el Subsecretario, autorizar y supervisar las visitas de
verificacion e inspeccion de vehiculos relacionadas con el transporte publico y revisar que los
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concesionarios y permisionarios cumplan con el cobro de las tarifas autorizadas y la debida
prestacion del servicio.

Que corresponde a las Delegaciones Regionales y Subdelegaciones de Operacion del
Transporte, recibir, tramitar y en su caso resolver sobre las solicitudes para la creacion,
modificacién, enlace o cancelacion de alargamientos, derroteros, enlace, enrolamiento,
frecuencia, bases y rutas, asi como los sitios y lanzaderas para la operacion de los servicios
de transporte en el drea; mantener actualizados los datos, informes y documentos
relacionados con los derroteros, rutas, bases, sitios, lanzaderas y alargamientos autorizados,
coadyuvando en el cumplimiento de los programas y acciones que establezca la Direccion de
Concesiones y Registro, entre otras.

Que corresponde a los Subdelegados de Operacién del Transporte revisar que los
concesionarios, permisionarios y autorizados cumplan con el cobro de las tarifas autorizadas
y las demas obligaciones inherentes al servicio, apoyar en la integracién y actualizacion de los
registros y controles que en materia de derroteros, bases, sitios, lanzaderas, alargamientos y
enrolamientos de transporte publico se lleven en la Secretaria, entre otros aspectos.

Por su parte en el apartado de tramites y servicios del SUJETO OBLIGADO localizado en la pagina
http://sistemas.edomex.gob.mx/TramitesyServicios/jsp/Contenido.jsp#Ofics, se publica lo relativo al
de autorizacion de derroteros y ampliacion de derroteros en los siguientes términos:

tramite

Portal del Gobierno del Estado da México
Tramites y Servicios

Descripcion:

Congiste en solicitar | autorizacion de un demotero, o bien una ampliacion de derrotero, por parte de los concesionarios debidamente registrados en la Secretaria de
Transporte del Gobiemo del Estado de México

Articulos 19 fraccion XV1, 33 fraccion IV de Ia Ley Organica de la Administracion Publica del Estado de México; articulos 7.1,7.2,7.25y 7.27 del Codigo Administrativo del

Fundamento Legal: Estado de México; articulo 50, 51 fraccionas | v 1I, 52 fracciones | 11y IV, 53, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71y 72 del Reglamento de Transparte Plblico y Servicios Conexos del

Estado de México, 1, 2, 3fraccion |, 8 fracciones X, XIIl y XXVI del Reglamento Interior de la Secretaria de Transporie Pdblico.

Documento a o g

Obtener: Autorizacion de derotero 0 Ampliacion de derrotero

Vigencia: Sujeta a Ia vigencia de las concesiones.

Vigencia del

Tramite:

Criterios de Las autorizaciones de demotero, asf como las ampliaciones y modificaciones, se otorgan de acuerdo al resuftado que arrojen los estudios técnicos realizados.

Resolucion del Cuando el particular realice una peticion por escrito a |a autoridad respectiva, esta tendrd 15 dias habiles para emitir una respuesta, tal y como lo establece el arficulo 47 de
Tramite: Ia Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Piiblica del Estado de México y Municipios, de lo contraria operara la negativa ficia.
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Personas Fisicas Personas Morales Instituciones Publicas Qtros
mprime esta pagina y usa esta guia para marcar lo que ya fienes as B
E:?:i:ggi'l%arﬁes: Original ~ Copias Fundamento Legal
- Solicitud por escrito 5l 1, Aticulos 19 fraccién XVI, 33 fraccion IV de a Ley Orgénica de |a Administracion Piiblca del Estado de México; arliculos 71,72, ]
Simple  7.26y7.27 del Codigo Administrafivo del Estado de México; articulo 50, 51 fracciones 1y 1|, 52 fracciones | Il 'y IV 63, 65, 66, 67,
68, 69, 70, 71y 72 del Reglamento de Transporte Piblico y Servicios Conexos del Estado de México, 1, 2, 3 fraccion |, &
fracciones X, XNy XXVI del Reglamento Interior de a Secretaria de Transporte Pdblico.
UTILIDAD: Parmite satisfacer Ia existencia de necesidad publica de transporte
DESTING: Se integran en el expediente de la empresa aspirante.
- Acta Consfitutiva 8l 1, Aticulos 19 fraccion XV1, 33 fraccibn IV de Ia Ley Organica de la Administracion Piblica del Estado de México; articulos 71,72, ]
Simple  7.25y7.27 del Codigo Administrafivo del Estado da México; articulo 50, 51 fracciones 1y 1|, 52 fracciones I |1y IV, 53, 65, 66, 67,
68, 69, 70, 71y 72 del Reglamento da Transporte Piblico y Servicios Conexos del Estado de México, 1, 2, 3 fraccion |, &
fracciones X, XIIly XXV1 del Reglamento Interior de | Secretaria de Transparte Publico.
UTILIDAD: Permite satisfacer |a existencia d necesidad publica de transporte.
DESTING: S& inteqran en el expediente de |a empresa aspirants.

- Plano o Croquis de la it 5l 1, Articulos 19 fraccion X1, 33 fraccion [V de la Ley Orgénica de |a Administracion Pblica del Estado de Méyico; articulos 7.1,7.2, 0

a U8 5 aspira Simple  7.25y7.27 del Codigo Administrafivo del Estado de México; articulo 50, 51 fracciones |y 1|, 52 fracciones | Il'y IV 53, 65, 66, 67,
68, 69,70, 71y 72 del Reglamento de Transporte Piblico y Senvicios Conexos del Estado de México, 1, 2, 3 fraccion |, &
fracciones X, XIIly XXV1 del Reglamento Interior de | Secretaria de Transporte Publico.

UTILIDAD: Permite satisfacer |a existencia de necesidad piblica de fransporte.
DESTING: Se integran en el expediente de la empresa aspirante.

- Autorizacion de derrotero, 5l 1, Articulos 19 fraccion XV1, 33 fraccion [V de fa Ley Orgénica de |2 Administracion Pdblica del Estado de México; articules 7.1, 7.2, O

para el caso de ampliacion Simple  7.26y7.27 del Codigo Administrafivo del Estado de México; articulo 50, 51 fracciones 1y 1|, 52 fracciones | |1y IV 53, 65, 66, 67,
68, 69, 70, 71y 72 del Reglamento da Transporte Piblico y Servicios Conexos del Estado de México, 1, 2, 3 fraccion |, &
fracciones X, XIIl y XXV del Reglamento Interior de Ia Secretaria de Transporte Pdblico.

UTILIDAD: Permite satisfacer |a existencia d necesidad publica de transporte.
DESTING: Se integran en el expediente de la empresa aspirante.

- Propuesta del Parque 8l 1, Aticulos 19 fraccién XV1, 33 fraccibn IV dela Ley Orgénica de | Administracién Piblica del Estado de México; articulos 71,72, ]
vehicular que sera Simple 725y 727 del Codigo Administrafivo del Estado de México; articulo 50, 51 fracciones | y II, 52 fracciones I, Il y IV, 53, 65, 66, 67,
destinado 68, 69, 70, 71y 72 del Reglamento de Transporte Piblico y Servicios Conexos del Estado de México, 1, 2, 3 raccion |, &

fracciones X, XIIl y XXV del Reglamento Interior da Ia Secretaria da Transporte Pdblico.
UTILIDAD: Permite satisfacer |a existencia de necesidad publica de fransporte.
DESTING: Sa inteqran en el expediente de |a empresa aspirants.
Tarifario Simple  7.25y7.27 del Codigo Administrafivo del Estado de México; articulo 50, 51 fracciones 1y 1|, 52 fracciones | Il 'y IV, 53, 65, 66, 67,

68, 69,70, 71y 72 del Reglamento de Transpore Piblico y Senvicios Conexos del Estado de México, 1, 2, 3 fraccion |, 8
fracciones X, XIIly XXVI del Reglamento Interior de |a Secretaria de Transporte Pdblico.

UTILIDAD: Permite satisfacer Ia existencia de necesidad publica de fransporte.

DESTING: Se integran en el expediente de la empresa aspirante.
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Costo

Costo:

Formas de Pago:

Lugares de Pago:

Otras Alternativas:

Cartas de Apoyo sl

Linea de Captura por
concepto de realizacion de
estudios técnicos

Recibo Oficial de Pago

- Dictamen Técnico con

resultado de factibilidad de
otorgamiento

- Estudio Técnico con

resultado de factibilidad de
otorgamiento
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Articulos 19 fraccion XV1, 33 fraccion IV de la Ley Orgénica de la Administracion Pablica del Estado de México: articulos 7.1,7.2,
725y 727 del Codigo Administrativo del Estado de México; arficulo 50, 51 fracciones | y I, 52 fracciones |, Il y IV, 53, 65, 66, 67,
68, 69, 70, 71y 72 del Reglamento de Transporte Pablica y Servicios Conexos del Estado de México, 1, 2, 3 fraccion |, 8
fraccionas X, XIIl y XXVI del Reglamento Interior de la Secrataria de Transporte Pdblico

UTILIDAD: Permite satisfacer |a existencia de necesidad publica de fransporte.

DESTINO: Se integran en el expediente de la empresa aspirante.

Articulos 19 fraccion XV1, 33 fraccion IV de la Ley Organica de la Administracion Pablica del Estado de México: articulos 7.1,7.2,
725y 727 del Codigo Administrativ del Estado de México; arficulo 50, 51 fracciones |y I, 52 fracciones |, 11y IV, 53, 65, 66, 67,
78, 69, 70, 71y 72 del Reglamento de Transporte Pdblica y Servicios Conexos del Estado de México, 1, 2, 3 fraccion |, 8
fracciones X, XIIl y XXVI del Reglamento Interior de la Secretarfa de Transporte Pdblico.

UTILIDAD: Permite satisfacer |a existencia de necesidad publica de fransporte.

DESTINO: Se integran en el expediente de la empresa aspirante.

Articulos 19 fraccion XV1, 33 fraccion IV de la Ley Orgénica de la Administracion Pablica del Estado de México; articulos 7.1, 7.2,
7.25y7.27 del Codigo Administrativ del Estado de México; articulo 50, 51 fracciones | y Il 52 fracciones |, Il y IV, 53, 65, 66, 67,
68, 69, 70, 71y 72 del Reglamento de Transporte Pablica y Servicios Conexos del Estado de México, 1, 2, 3 fraccion |, 8
fracciones X, XIIl y XXVI del Reglamento Interior de la Secrataria de Transporte Pdblico.

UTILIDAD: Permite satisfacer |a existencia de necesidad publica de fransporte.

DESTING: Se integran en el expediente de la empresa aspirante.

Articulos 19 fraccion XV1, 33 fraccion IV de la Ley Orgénica de la Administracion Pablica del Estado de México; articulos 7.1, 7.2,
7.25y7.27 del Codigo Administrativo del Estado de México; arficulo 50, 51 fracciones | y 1|, 52 fracciones |, 11y IV, 53, 65, 66, 67,
68, 69, 70, 71y 72 del Reglamento de Transporte Pdblica y Servicios Conaxos del Estado de México, 1, 2, 3 fraccion |, 8
fracciones X, XIIl y XXVI del Reglamento Interior de la Secretaria de Transporte Pdblico

UTILIDAD: Permite satisfacer |a existencia de necesidad publica de fransporte.

DESTING: Se integran en el expediente de la empresa aspirante.

Articulos 19 fraccion XV1, 33 fraccion IV de la Ley Orgdnica de la Administracion Pablica del Estado de México; articulos 7.1, 7.2,
7.25y7.27 del Codigo Administrativo del Estado de México; arficulo 50, 51 fracciones | y 1|, 52 fracciones |, 11y IV, 53, 65, 66, 67,
68, 69, 70, 71y 72 del Reglamento de Transporte Pablica y Servicios Conexos del Estado de México, 1, 2, 3 fraccion |, 8
fracciones X, XIIl y XXV del Reglamento Interior de la Secretaria de Transporte Piblico

UTILIDAD: Permite satisfacer |a existencia de necesidad publica de fransporte.

DESTINO: Se integran en el expediente de la empresa aspirante.

O

(|

I'I||:-\'imi esia |7|J Na y usa esta QL.E para marcar 1o que ya tenes as m

Por realizacian de Estudios Técnicos y econdmicos 53,918, Por autorizacion de Ruta §1,837 por cada vehiculo.

Mo aplica

® Pago en Efectivo ® Pago con Tarjeta de Crédito ® Pago con Tarjeta de Débito 0 Pago en Linea 0 Pago con Cheque

Caja recaudadora de |a Secretaria de Finanzas, Insfituciones Bancarias y de manera elecironica.
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SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE TRANSPORTE
PONENTE: COMISIONADO FEDERICO GUZMAN TAMAYO.

Duracion y Fechas para Realizarlo

Duracion del

Tramite: Indeterminado

Tiempo de
Respuesta:

Casos en los que
el tramite debe A peficion de parte o de oficio.
realizarse:

Dependencia Responsable:

- . N S f i E
Unidad Orgénica Responsable: gzggmg fjl: H:;épggg
—— Calle avenida gustavo baz numero 2160 esquina mario colin, primer piso, edificio ericsson, colonia la loma, codigo postal 54060 , Col., C.P. , Tlalnepantla de
' Baz, México

Telefonot: ( 55 ) 53668200 Ext: 1120
Telefono2: () 53668210
Confacto: Telefonod: () 53668220
Fax: 1158
Correo Electronico: sp_transporie@edomex. gob.mx

Horario y Dias de Atencion:
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EXPEDIENTE: 01689/INFOEM/IP/RR/2013.

RECURRENTE;

SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE TRANSPORTE
PONENTE: COMISIONADO FEDERICO GUZMAN TAMAYO.

Pregunta: ;A quiénes se les otorgan las autorizaciones de derroteros?

Respuesta: A las empresas debidamente constituidas, que cuenten con un Registro en &sta Dependencia, que garanticen una mejor prestacion del servicio plblico de transporte y que cumplan
con los requisitos exigidos por las disposiciones legales aplicables en la materia.

Pregunta:  ;Cudl es la vigencia de las autorizaciones de derroteros?

Respuesta:  Estd sujeta a la vigencia de las concesiones.

Pregunta:  ¢De qué depende el otorgamiento de las autorizaciones de derroteros?

Respuesta:  De que los estudios tacnicos realizados amojen como resultado la factibilidad de otorgamiento, para satisfacer |a existencia de necesidad publico de fransporte

Visitas a esta Pagina: 456
(itima Actualizacion: 19/0472013

Tramites Relacionados:

Finalmente en la Gaceta de Gobierno de fecha 16 de mayo de 2013, se publico el acuerdo del
Secretario de Transporte por el que se modifican las tarifas maximas para la prestacion del servicio
publico de transporte en las modalidades de colectivo y mixto en los siguientes términos:

Que el articulo 9o del mismo Reglamento de Transporte Publico y Servicios Conexos, establece
que se deberd de entender por tarifa el precio que el usuario debera pagar por la utilizacién de
los servicios publicos regulados por el mismo

Que el articulo 93 del propio Reglamento de Transporte Publico y Servicios Conexos establece
que el acuerdo por el cual la Secretaria autorice modificaciones a las tarifas, sera publicado en
el periddico oficial "Gaceta del Gobierno" para que surta sus efectos y en los periodicos que la
misma determine, para hacer del conocimiento del publico usuario las tarifas actualizadas.

Que como resultado de la deliberacion del proyecto tarifario presentado ante la Comision
Revisora de Tarifas del Instituto del Transporte del Estado de México, y en conjunto con la
aplicacion de la Norma Técnica emitida en apego a lo dispuesto por el articulo 91 del
Reglamento de Transporte Publico y Servicios Conexos, se dictamind la necesidad de ajustar la
tarifa del transporte publico de pasajeros con el fin de brindar al usuario un servicio de calidad
y favorecer la modernizacién del sector.

En mérito de lo expuesto, he tenido a bien expedir el siguiente:
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EXPEDIENTE: 01689/INFOEM/IP/RR/2013.

RECURRENTE;

SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE TRANSPORTE
PONENTE: COMISIONADO FEDERICO GUZMAN TAMAYO.

ACUERDO DEL SECRETARIO DE TRANSPORTE POR EL QUE SE MODIFICAN LAS TARIFAS
MAXIMAS PARA LA PRESTACION DEL SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE, EN LAS
MODALIDADES DE COLECTIVO Y MIXTO

PRIMERO.- Se modifican las tarifas mdaximas de transporte publico en las modalidades de
colectivo y mixto, conforme a la circunscripcion territorial en materia de transporte publico
dentro de los municipios del Estado de México, mismas que se detallan en los siguientes
cuadros:
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SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE TRANSPORTE

PONENTE: COMISIONADO FEDERICO GUZMAN TAMAYO.

ZONAI ZONA ZONA I ZONA IV
I;:::mulm Naucalpan Texcoco Mezahualcoyarl
:Z?fp‘::oﬁmm ;'.uu:nuﬂ:ﬁn Ecarepec Chales
Ixtapan da [a 5al peey
DELEGACION REGIONAL DELEGACION REGIONAL DELEGACION REGIONAL
ATLACOMULCO ZUMPANGO ECATEPEC
Acambay Apaxco Acalman
Aculeo Hueyposxtla Axapusco
Atlacomulco Jaltenco Coacaleo de Berriozibal
Chapa de Mota Mesxtlalpan Ecatepec de Morelos
Ixtlahuaca Tequixquiac Mopaltepec
Jilotepec Zumpango Owmba
|ocoitlan Tonanicka San Martin de las Piramides
Marelos Tecamac
El Oro Temascalapa
Polatitlan Tecthiacan
San Felipe del Progreso
San José del Rincén
Soyaniquilpan de Juirez
Timilpan
Temascalcingo )
DELEGACION REGIONAL DELEGACION REGIONAL DELEGACION REGIONAL
| CUAUTITLAN IZCALLI NAUCALPAN TOLUCA
nyfnnziezim Atizapan de faragora Almoloya de |uirez
Cuautitlin Huixquilucan Almoloya del Rio
Cuautitlan lzcalli Isidro Fabela Arizapan
Huehueroca Jilotzingo Calirmaya
Melchor Gcampo Maucalpan Capulhuac
Tecloyucan Micolis Romers Chapultepec
Tepowzotlan Tlalnepantla de Baz Jiquipilca
Tultepec Lerma™
Tultitlin Metepec
Villa del Carbon Mexicaltzingo
Ocoyoacae
Orzolotepec
Raydn
San Mateo Arenco
Toluea
Temoaya
Tenango del Valle
. Texcalyacac
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oA C

16 de mayo de 2013 o =L r.q-inuc_l-A I Paginaﬂ.
| o Tianguistenca
| Kalatlaco
| Honacatkn
\-_—_ . . Zinacantepec
DELEGACION REGIONAL DELEGACION REGIOMAL VALLE ] DELEGACION REGIONAL
TEXCOCOD DE BRAVO _ MNEZAHUALCOYOTL |

Arenco Amanaloo Chicoloapan

Chiautla Danato Guerra Chimalhuacan

Chinconcuac Ixtapan del Oro Ixtapaluca

Papalotla Orzoloapan La Paz

Tepethoxtoc Santo Tomis Mezahualcdyotl

Texcoco Walle de Bravo

Tezoyuca Willa de Allende

Willa Victoria
. - Zacazonapan i b o
DELEGACION REGIONAL |  DELEGACION REGIONAL i DELEGACION REGIONAL
CHALCO IXTAPANDELASAL | TEJUPILCO

Amecameca - Almaoloya de Alquisiras T Amatepec

Adautla Coatepec Harinas ! Luwianos

Ayapango Ixtapan de la Sal Tlatlaya

Chalco Joquicinga San Simdn de Guerrers

Cocottlan Malinalca Tejupilco

Ecatzingo Oeuilan Temascaltepec

Juchitepec Sultepec

‘Ozumkba Tenancingo

Temamatla Texcaltitlin

Tenango del Adre Tenatico

Tepetlixpa Willa Guerrero

Tlalmanalco Zacualpan

Valle de Chalco Solidaridad Zumpahuacin . e
[ MUNICIFIOS TIPO DESERVICIO | TARIFAMAXIMA | = JUSTIFICACION ||

Se homologa la rarifa dél

ransnocte  oibli

Tedas los municipios de las
delegaciones regionales.

Colectiva

delegaciones  regionales, en
virtud de que en las zanas
$8.00 (ocho pesos con cero urbanas e observa  wn
centavas OOV 100 M.MN.) por los | comportamients similar en la
primeros cinca kilGmeeros, operacian  del  transporte

$0.20 (veinte centavos) por
cada kildmerra adicional
excedente de [y rarifa inicial.

para las zonas | Il By IV,
considerando  sus respectivas

piblico de pasajeros.

El ajuste permite una mejor
integracién de sistemas
regionales de transporte; de
derroteros  alimentadores  al
transporte  masivo ¥ de
mediana capacidad, y que los
ustaries no tengan una tarfa
MAyor &n trayectos cartos.

_ TARIFA MAXIMA .

_ JUSTIFICACION :_-:

Almoloya de Alquisiras

[ MUNICIPIOS TIPO DE SERVICIO
i Ei | b i |
Amaralca $6.00 (seis pesos con cero N ¢l servico mixeo para e
LDlanats Giiere Lransporte plblico de
L e e e o .

. b
Ixtapan del Oro primeros diez kilbmetros. pasajeras i ohservan
Orzaloapan condiciones  de  operacién
Santo Tomas Minta 50,06 (dieciséls  centavos menos .con{ortahlei en
Valle de Bravo 00100 MM) par  cada comparacion con el servicio

. | LM, e L sando

cazonapan de la carifa inicial. pe

que explican los zjustes a
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SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE TRANSPORTE
PONENTE: COMISIONADO FEDERICO GUZMAN TAMAYO.

SEGUNDO.- Para facilitar el cobro de la tarifa con moneda fraccionaria, se aplicard un
redondeo al multiplo mds cercano a los $0.50 centavos, mismo que se describird en la
pirdmide tarifaria que emitan las Delegaciones Regionales.

TERCERO.- En los sistemas que utilicen el pago tarifario anticipado (prepago) la tarifa se cobrard
de manera exacta conforme a los criterios sefialados en el articulo primero de este Acuerdo.

CUARTO.- La tabla con la piramide tarifaria autorizada se expedira previa solicitud,
firmada por el representante legal de la persona juridico colectiva titular de los derroteros
para prestar el servicio de transporte publico de pasajeros, dirigida al titular de la
Delegacion Regional que corresponda, marcando copia a la Vocalia Ejecutiva del Instituto
del Transporte del Estado de México, en la que debera adjuntar la propuesta de piramide
tarifaria para cada uno de sus derroteros autorizados. Esta propuesta sera validada por el
Delegado Regional, conforme a las clausulas anteriores.

QUINTO.- Los concesionarios deberdn exhibir en original la tabla con la piramide tarifaria
autorizada vigente en cada uno de los vehiculos afectos a la prestacion del servicio de
transporte publico de pasajeros, debidamente firmada y sellada por la Delegacion
Regional que corresponda.

SEXTO.- El incumplimiento en la aplicacidn de la tarifa, su variacién, modificacion o alteracion
o la prestacion de servicios diferentes a los autorizados o inexistentes dentro de la legislacidn
de la materia a que se refiere el presente Acuerdo, por parte de los concesionarios y
permisionarios del servicio publico de transporte, dard lugar a la aplicacion de las sanciones
previstas en el Codigo Administrativo del Estado de México, en el Reglamento del Transporte
Publico y Servicios Conexos del Estado de México y demas disposiciones aplicables.

SEPTIMO.- Publiquese el presente acuerdo en el Periddico Oficial "Gaceta del Gobierno"y en los
periddicos de mayor circulacion dentro del Estado de México.

TRANSITORIOS
PRIMERO.- Este acuerdo entrard en vigor el dia 18 de mayo de 2013.

SEGUNDO.- En el Valle de México y en el Valle de Toluca, se revisara la tarifa que se aplique a
sistemas de transporte con corredores de mediana capacidad, cuando éstos se implementen, a
fin de no generar costos excesivos que desalienten el uso de los mismos y favorecer los
esquemas de integracion tarifaria, de conformidad con los estudios técnicos, financieros y
operativos que se presenten para este tipo de transporte.

TERCERO.- Para el caso de derroteros que formen parte de un sistema de alimentacion a
transporte masivo o de mediana capacidad, se podrdn emitir nuevas disposiciones tarifarias
para este tipo de servicio, encaminadas a conformar sistemas regionales de transporte, de
acuerdo con los estudios técnicos, financieros y operativos correspondientes.

CUARTO.- Se abrogan todas las disposiciones de igual o menor jerarquia que se opongan al
presente acuerdo.
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Dado en la Ciudad de Tlalnepantla de Baz, Estado de México, a los 16 dias del mes de mayo de
dos mil trece.

Derivado de lo anterior se desprende lo siguiente:

e Que dentro de los tramites y servicios prestados por el SUJETO OBLIGADO se
encuentra la autorizacion de derroteros y ampliacion de derroteros a concesionarios
debidamente registrados en la Secretaria de Trasporte del Gobierno del Estado de México.

e Que las autorizaciones de derroteros, asi como ampliaciones y modificaciones,
se otorgan de acuerdo al resultado que arrojen los estudios técnicos realizados,
cuando el particular realice una peticion por escrito a la autoridad respectiva,
esta tendra |5 dias habiles para emitir una respuesta, de lo contrario opera la
negativa ficta.

e Que dentro de los requisitos que debe acompaiiar a la solicitud de autorizacién
de derroteros y ampliaciéon de derroteros los concesionarios deben acompaiar
entre otros documentos la propuesta de esquema tarifario.

e Que el acuerdo del secretario de transporte por el que se modifican las tarifas mdaximas para la
prestacion del servicio publico de transporte, en las modalidades de colectivo y mixto entro en vigor el 18
de mayo de 2013-

e Que dicho acuerdo establece que la tabla con la piramide tarifaria autorizada se expedird previa
solicitud, firmada por el representante legal de la persona juridico colectiva titular de los
derroteros para prestar el servicio de transporte publico de pasajeros, dirigida al titular de la
Delegacion Regional que corresponda, marcando copia a la Vocalia Ejecutiva del Instituto del
Transporte del Estado de México, en la que deberd adjuntarla propuesta de piramide tarifaria para
cada uno de sus derroteros autorizados. Esta propuesta sera validada por el Delegado Regional,
conforme a las clausulas anteriores

e Que el acuerdo senala que los concesionarios deberdn exhibir en original la tabla con la piramide
tarifaria autorizada vigente en cada uno de los vehiculos afectos a la prestacion del servicio de
transporte publico de pasajeros, debidamente firmada y sellada por la Delegacion Regional que

corresponda.

Luego entonces conviene recordar que el RECURRENTE requiere la piramide tarifaria de un
derrotero particular, SUJETO OBLIGADO senala en su respuesta que la empresa Autobuses
Tultepec S.A de C.V se considero recientemente como alimentadora del Tren Suburbano por lo que
su autorizacion oficial se encuentra en proceso, misma que una vez otorgada debera portar
a la vista del publico usuario la tarifa correspondiente, senalando ademas que en cuanto al kilometraje
del derrotero sehalado por el RECURRENTE tiene un registro del CETRAM de Cuautitlan a
Hacienda Jardin 2° de |13 kilometros aplicando un costo de $8.00 como pasaje minimo y de $0.20
centavos por kilometro adicional.

Respuesta de la que se inconforma el recurrente pues lo que él requiere es la piramide tarifaria
correspondiente a dicho derrotero es decir el costo de cada uno de los puntos que comprende el
itinerario que sigue la ruta desde su origen, hasta su destino y viceversa y no una cifra global.
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Mediante informe justificado el SUJETO OBLIGADO confirma su respuesta original senalando
que son |3 kilébmetros que recorre dicho derrotero y se aplica el cobro de acuerdo a la tarifa
autorizada publicada en la Gaceta de Gobierno de fecha 16 de mayo de 2013.

De lo anterior se advierte que tanto la respuesta como el informe justificado del SUJETO
OBLIGADO carecen de precision y suficiencia, toda vez que si bien por un lado senala que la
autorizacién oficial de dicho derrotero se encuentra en proceso, por otro lado se entenderia que
reconoce implicitamente que ya se esta prestando el servicio en dicho derrotero, pues en primer
lugar no niega en ningln momento la prestacion del servicio en el tramo indicado por el
RECURRENTE y en segundo lugar senala el kilometraje que recorre y la tarifa que se esta
aplicando, en este sentido la normatividad invocada establece que es atribucién del SUJETO
OBLIGADO verificar que los concesionarios Unicamente presenten el servicio en las rutas o
derroteros previamente autorizados por el SUJETO OBLIGADO, y aplicando las tarifas
senaladas en las disposiciones normativas invocadas anteriormente, por lo que no se entenderia como
es que se Yya se esta prestando el servicio en dicho derrotero, si alin no se cuenta con la autorizacién
oficial y la pirdmide tarifaria correspondiente.

Por lo anterior ante la falta de certeza de que la piramide tarifaria obre en sus archivos, esto es, que
el SUJETO OBLIGADO haya cumplido con la obligacion legal antes descrita, es por ello que la
Ley de Acceso a la Informacion ha contemplado las vias para brindar certeza en cuanto a la no
posesion de la informacion en los archivos de los 6rganos publicos, y que por virtud del ejercicio de
sus funciones de derecho publico se presume deben poseer.

En efecto, es importante recordar que la Ley de Acceso a la Informacién, determina el procedimiento
a seguir cuando de la informacion que se solicita no se localiza o no obra en los archivos del servidor
publico habilitado, sometiendo dicha circunstancia de no localizacion al Comité de Informacion quien
deberd proceder en consecuencia.

Es asi que corresponde al servidor publico habilitado localizar la informacion que le solicite la Unidad
de Informacion; asi como proporcionar la informacion que obre en los archivos y que le sea solicitada
por la Unidad de Informacién. En caso de que el servidor publico habilitado no localice la informacion
debe hacerlo del conocimiento al Titular de la Unidad de Informacion, siendo el caso de que la
informacién solicitada no exista en los archivos, el responsable de la Unidad de Informacion debera
turnar la solicitud al Comité de Informacion para su andlisis y resolucion y, en su caso, declaratoria
de inexistencia.

Efectivamente, cuando se aduce la inexistencia de la informacién solicitada, es una exigencia juridica
someterlo al Comité de Informacién, quien debe proceder al respecto, a efecto de dar
certeza sobre la no posesion de la informacioén.

Lo anterior se deriva de los articulos 2 fracciones V, X, XV y XVI, 3, 29 y 30 fracciones |, Il y VIII, 40,
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México y Municipios, que
disponen:

Articulo 2.- Para los efectos de esta Ley, se entenderd por:
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V. Informacion Publica: La contenida en los documentos que los sujetos obligados generen
en el ejercicio de sus atribuciones;

X. Comité de Informacion: Cuerpo colegiado que se integre para resolver sobre la
informacion que debera clasificarse, asi como para atender y resolver los requerimientos
de las Unidades de Informacion y del Instituto;

XV. Documentos: Los expedientes, estudios, actas, resoluciones, oficios, acuerdos,
circulares, contratos, convenios, estadisticas o bien cualquier registro en posesion de los
sujetos obligados, sin importar su fuente o fecha de elaboracion. Los documentos podran
estar en medios escritos, impresos, sonoros, visuales, electronicos, informaticos u
hologrdficos; y

XVI. Derecho de Acceso a la Informacion: Es la facultad que tiene toda persona para acceder a
la informacién publica generada, o en poder de los sujetos obligados conforme a esta Ley.
Articulo 3.- La informacidn publica generada, administrada o en posesion de los Sujetos
Obligados en ejercicio de sus atribuciones, serd accesible de manera permanente a cualquier
persona, privilegiando el principio de maxima publicidad de la informacion. Los Sujetos
Obligados deben poner en practica, politicas y programas de acceso a la informacion que se
apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, precision y suficiencia en beneficio de
los solicitantes.

Articulo 29.- Los Sujetos Obligados establecerdn un comité de informacion integrado:

I. En el Poder Ejecutivo, por el titular de la dependencia, del organismo auxiliar o, del fideicomiso
o, el servidor publico que ellos mismos designen, quien presidira el Comité.

II. El responsable o titular de la unidad de informacién; y

Il El titular del érgano del control interno.

El Comité adoptara sus decisiones por mayoria de votos.

En los casos de los Poderes Legislativo y Judicial, por el Presidente de la Junta de Coordinacion
Politica y por el Presidente del Consejo de la Judicatura o por quien estos designen
respectivamente; en el caso de los Ayuntamientos por el Presidente Municipal o quien éste
designe; en el caso de los Organos Auténomos y Tribunales Administrativos, la titularidad del
sujeto obligado se establecerd con base en lo dispuesto en sus reglamentos respectivos.

Articulo 30.-Los Comités de Informacion tendran las siguientes funciones:

I. Coordinar y supervisar las acciones realizadas en cumplimiento de las disposiciones
previstas en esta Ley;

Il. Establecer de conformidad con las disposiciones reglamentarias, las medidas que
coadyuven a una mayor eficiencia en la atencion de las solicitudes de acceso a la
informacion;

VIIl. Dictaminar las declaratorias de inexistencia de la informacion que les remitan las
unidades administrativas, y resolver en consecuencia.

Articulo 4o0.- Los Servidores Publicos Habilitados tendrdn las siguientes funciones:
1. Localizar la informacién que le solicite la Unidad de Informacion;
Il. Proporcionar la informacion que obre en los archivos y que le sea solicitada por la Unidad

de Informacién;
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.aVv.(..)

VI. Verificar, una vez analizado el contenido de la informacion, que no se encuentre en los
supuestos de informacion clasificada; y

VIl (...)

En este sentido, resulta oportuno reiterar que conforme a lo previsto en el segundo parrafo del
articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, toda la informacion en
posesion de cualquier autoridad, entidad, organo y organismo federal, estatal y municipal, es publica
y s6lo podra ser reservada temporalmente por razones de interés publico en los términos que fijen
las leyes, y que en la interpretacion de este derecho debera prevalecer el principio de maxima
publicidad.

Que congruente con dicho postulado constitucional Federal es que en el articulo 5 parrafo catorce
fraccion |, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México se ha dispuesto que
"Toda la informacion en posesion de cualquier autoridad Estatal o Municipal, asi como de los drganos
autonomos, es publica”.

En consecuencia como ya se dijo el acceso a la informaciéon gubernamental se refiere a los siguientes
tres supuestos: |°) Que se trate de informacion registrada en cualquier soporte, que en ejercicio de
sus atribuciones, sea generada por los Sujetos Obligados; 2°) Que se trate de informacion registrada
en cualquier soporte, que en ejercicio de sus atribuciones, sea administrada por los Sujetos
Obligados, y 3°) Que se trate de informacion registrada en cualquier soporte, que en ejercicio de
sus atribuciones, se encuentre en posesién de los Sujetos Obligados.

Por lo tanto, como lo ha sehalado esta Ponencia no es concebible la existencia de dicha prerrogativa
constitucional, si de manera correlativa, no se surte la obligacion de registrar los actos publicos.
Dicho de otra manera; no existe derecho de acceso a la informacién, si no existe
informacién. La materia prima del derecho de acceso a la informacion, lo es la obligacion
de documentar los actos publicos. Es decir, debe registrar y comprobar el uso y destino
de recursos publicos y en general del ejercicio de sus atribuciones.

Es asi, que para hacer efectivo el ejercicio de este derecho fundamental y poder acceder debidamente
a la informacién publica gubernamental, y de cuya efectividad son protagonistas en primera instancia
los propios Sujetos Obligados, es que su actuar comprende de manera esencial la conservacion de
sus archivos documentales.

Tan es asi que en el propio articulo 6o de la Constitucion General se haya previsto como una de las
bases para el debido ejercicio del derecho de acceso a la informacién que "Los sujetos obligados
deberan preservar sus documentos en archivos administrativos actualizados..."

Por lo tanto, se arriba a la conviccion que el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, en gran
medida solo puede verse asegurado o garantizado mediante la elaboracion, manejo y conservacion
de dicho patrimonio documental, y que al reconocerse como un derecho fundamental es que todo
Sujeto Obligado, debe cehir su actuar en un primer momento a la conservaciéon patrimonial de sus
archivos documentales, y posteriormente al acceso de la informacién publica gubernamental, mas alla
de que deba observar lo que las propias leyes de archivos o anilogas establezcan.
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En ese sentido, debe tenerse presente que conforme al parrafo segundo fracciéon IV del articulo 6°
uno de los principios constitucionales en materia de acceso a la informacion es el de implementar
procedimientos expeditos y sencillos, es por ello que la Ley de Acceso a la Informacién
invocada ha contemplado las vias para brindar certeza en cuanto a la no posesiéon o
inexistencia de la informacién en los archivos de los érganos publicos, y que por virtud del
ejercicio de sus funciones de derecho publico se presume deben poseer.

En el supuesto de que la informacion requerida por un particular, no exista en los archivos de los
mencionados sujetos obligados por la Ley de Acceso a la Informacion de esta entidad federativa; se
requiere de un mecanismo para brindar certeza juridica y a la vez para determinar el tipo y grado de
responsabilidad de los servidores publicos que intervienen en el proceso de su elaboracion de la
informacion.

De este modo, con las atribuciones que la Ley de la materia le otorga a los Comités de Informacién
de los Sujetos Obligado, se reitera que éste debe instruir una busqueda exhaustiva a todas y cada una
de las dreas administrativas de las que se compone, para localizar la documentacion materia del
presente recurso Y, de ser el caso, se le entregue al RECURRENTE en sus términos.

Ahora bien, resulta oportuno indicar que respecto de la inexistencia de la informacion se puede
apreciar que la misma deriva de diversos presupuestos juridicos a saber:

l10) Que se trate de actos que deban documentarse;

20) Que corresponda al ambito de atribuciones de un Sujeto Obligado;

30) Que la solicitud de informacion se presente ante el Sujeto Obligado competente, y

40) Que no obstante que el ambito competencial de un Sujeto Obligado, presuponga lo
anterior, dicho Sujeto Obligado por algin hecho juridico o material, la informacién no
esta disponible o no se documenté, e incluso desaparecid, con las consecuencias que ello
conlleva en materia de responsabilidades en términos de la Ley respectiva.

Conforme a esto se puede decir que la inexistencia de informacion en el derecho de acceso a la
informacion publica conlleva necesariamente a (i) La existencia previa de la documentacion y la falta
posterior de la misma en los archivos del Sujeto Obligado, esto es, la informacion se genero, poseyo
o administré —cuestion de hecho— en el marco de las atribuciones conferidas al Sujeto Obligado, pero
no la conserva por diversas razones (destruccion fisica, desaparicion fisica, sustraccion ilicita, baja
documental, etcétera); y (ii) los casos en que por las atribuciones conferidas al Sujeto
Obligado éste debié generar, administrar o poseer la informacién, pero en
incumplimiento a la normatividad respectiva no llevé a cabo ninguna de esas acciones.

Pero en ambos casos, el SUJETO OBLIGADO debera hacer del conocimiento del solicitante las
razones que explican la inexistencia, mediante el dictamen debidamente fundado y motivado emitido
por el Comité de Informacion y con las formalidades legales exigidas por la Ley de Transparencia.

En esa tesitura, si el derecho de acceso a la informacion publica se define como el acceso a los
archivos, registros y documentos publicos, administrados, generados o en posesién de los 6rganos
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publicos, en virtud del ejercicio de sus funciones publicas, exige necesariamente la prevision de un
procedimiento que certifique la no existencia, en su caso, de la informacion que sea solicitada, por lo
que en dichos supuestos no basta una negativa sobre la no existencia de la informacién en los archivos
del SUJETO OBLIGADO, sino que la negativa que se genere en este supuesto, debe ir acompanada
de un mecanismo que otorgue certeza sobre ello, mediante una determinaciéon del organo
responsable de supervisar el cumplimiento del derecho de acceso a la informacion en los respectivos
Sujetos Obligados.

Lo anterior, en razén de que el responsable de emitir declaratorias de inexistencia, es Unicamente el
Comité de Informacion de los Sujetos Obligados, tal y como lo mandata la citada Ley de
Transparencia, en su articulo 30 fraccion VI al disponer que los Comités de Informacion tendran
entre otras funciones, la de "dictaminar las declaratorias de inexistencia de la informacién que les remitan
las unidades administrativas, y resolver en consecuencia".

Por ello, la declaratoria de inexistencia que emita el Comité, como todo acto de autoridad debe estar
debidamente fundado y razonado, mas ain cuando debe tomarse en cuenta que se trata de una
negativa de informacion.

Por tanto, la declaratoria de inexistencia no es un mero tramite por el cual de manera mecanica o
simple se manifieste que la informacion no existe en los archivos de un Sujeto Obligado, cuando la
misma por disposicion legal deberia de obrar, sino que su contenido y alcance implica la
responsabilidad y atribucién del Comité de Informacién del Sujeto Obligado, de instruir una busqueda
exhaustiva a todas y cada una de las areas administrativas de las que se compone, para localizar los
documentos que contengan la informacion materia de una solicitud, asimismo, para supervisar
que esa busqueda se lleve a cabo en todas y cada una de las dreas de que se compone dicho 6rgano.

Bajo el entendido de que dicha blsqueda exhaustiva permitira:

o) Que se localice la documentaciéon que contenga la informacion solicitada. En este
caso habra que senalar que, la informacion puede obrar en sus archivos ya sea porque la genera,
la administra o simplemente la posee

De actualizarse esta primera hipotesis, la informacion debe entregarse al RECURRENTE.

20) Que no se localice documento alguno que contenga la informacién requerida.
En este supuesto, el Comité de Informacion debera resolver la declaratoria de inexistencia de la
informacion y notificarla al RECURRENTE vy a este Pleno.

Ademas de los requisitos formales y sustanciales senalados, la declaratoria de inexistencia de la
informacion debe exponer las razones por las que se busco la informacion, las areas en las que se
instruy6 la busqueda, los criterios y los métodos de busqueda de la informacion utilizados, las
respuestas otorgadas por los Servidores Publicos Habilitados y en general, todas aquéllas
circunstancias que se tomaron en cuenta para llegar a determinar que no obra en sus archivos la
informacion requerida. Con el fin de que el particular pueda tener la certeza de que se hizo una
busqueda exhaustiva de la informacion solicitada y de que se le dio la adecuada atencion a su solicitud.
Bajo el entendido que la busqueda es un elemento previo acreditable antes de la emision del acuerdo
de inexistencia.
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En efecto, la busqueda exhaustiva presupone que el Comité deba tomar o acordar las medidas
pertinentes para la debida localizacion dentro de la dependencia de la informacién solicitada, y en
general el de adoptar cualquier otra medida que considere conducente para tales efectos y velar por
la certeza en el derecho de acceso a la informacion. Y solo agotadas las medidas necesarias de
busqueda de la informacion y en caso de no encontrarla, procede expedir una resolucion que
confirme la inexistencia de la informacién o documento solicitado y notificar el acuerdo
correspondiente.

Acuerdo o declaratoria inexistencia que debe formularse, en lo conducente, en los términos previstos
lo previsto en el Lineamiento nimero CUARENTA Y CINCO de los LINEAMIENTOS PARA
LA RECEPCION, TRAMITE Y RESOLUCION DE LAS SOLICITUDES DE ACCESO A
LA INFORMACION PUBLICA, ACCESO, MODIFICACION, SUSTITUCION,
RECTIFICACION O SUPRESION PARCIAL O TOTAL DE DATOS PERSONALES, ASi
COMO DE LOS RECURSOS DE REVISION QUE DEBERAN OBSERVAR LOS
SUJETOS OBLIGADOS POR LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, que establecen
la forma en que los Sujetos Obligados deberan dar curso a las Declaratorias de Inexistencia, sehalando
lo siguiente:

CUARENTA Y CINCO.- La declaratoria de inexistencia que emita el Comité para la
determinacion de inexistencia en sus archivos de la informacion solicitada deberd precisar:
a) Lugary fecha de la resolucion;

b) El nombre del solicitante;

¢) La informacién solicitada;

d) El fundamento y motivo por el cual se determina que la informacion solicitada no obra
en sus archivos;

e) El numero de acuerdo emitido;

f) Hacer del conocimiento al solicitante de que tiene el derecho a interponer el recurso de revision
respectivo, en el término de 15 dias habiles contados a partir del dia siguiente de que haya
surtido sus efectos la notificacion de dicha resolucion; y

g) Los nombres y firmas autdgrafas de los integrantes del Comité de Informacion.

Incluso y a efecto de mayor ilustracion, en cuanto a los alcances y propositos de como debe de
acordarse la declaratoria de inexistencia, a continuacién se reproducen los criterios 0003-11 y 0004-
|| aprobados por el Pleno de este organismo Garante, en la sesion ordinaria de fecha 25 de agosto
del ano 201 I, que demuestran claramente el concepto de inexistencia, y en qué circunstancias debe
emitirse la declaratoria respectiva.

CRITERIO 0003-11

INEXISTENCIA, CONCEPTO DE, EN MATERIA DE TRANSPARENCIA. La interpretacion
sistemadtica de los articulos 29 y 30, fraccion VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, permite concluir que la inexistencia de
la informacion en el derecho de acceso a la informacion publica conlleva necesariamente a los
siguientes supuestos:
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a) La existencia previa de la documentacion y la falta posterior de la misma en los archivos del
Sujeto Obligado, esto es, la informacion se generd, poseyoé o administré —cuestion de hecho—en
el marco de las atribuciones conferidas al Sujeto Obligado, pero no la conserva por diversas
razones (destruccion fisica, desaparicion fisica, sustraccion ilicita, baja documental, etcétera).

b) En los casos en que por las atribuciones conferidas al Sujeto Obligado éste debié generar,
administrar o poseer la informacion, pero en incumplimiento a la normatividad respectiva no
llevéd a cabo ninguna de esas acciones.

En ambos casos, el Sujeto Obligado deberd hacer del conocimiento del solicitante las razones
que explican la inexistencia, mediante el dictamen debidamente fundado y motivado emitido
por el Comité de Informacion y con las formalidades legales exigidas por la Ley de
Transparencia.

Precedentes:
01287/INFOEM/IP/RR/2010. Ayuntamiento de Huixquilucan. Sesidn 20 de octubre de 2010. Por
Unanimidad. Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov.
01379/INFOEM/IP/RR/A/2010. Ayuntamiento de Toluca. Sesion del o1 de diciembre de 201.0. Por
Unanimidad. Comisionada Miroslava Carrillo Martinez.
01679/INFOEM/IP/RR/A/2010. Ayuntamiento de Ecatepec de Morelos. Sesicn 3 de febrero de 2011. Por
Unanimidad. Comisionado Federico Guzmdn Tamayo.
01073/INFOEM/IP/RR/2011. Ayuntamiento de Huixquilucan. Sesion 12 de mayo de 2011. Por Unanimidad.
Comisionada Myrna Araceli Garcia Moron.
01135/INFOEM/IP/RR/2011. Ayuntamiento de Nezahualcdyotl Sesion 24 de mayo de 2011. Por
Unanimidad. Comisionado Arcadio A. Sanchez Henkel Gomeztagle.

CRITERIO 0004-11

INEXISTENCIA. DECLARATORIA DE LA. ALCANCES Y PROCEDIMIENTOS. De la
interpretacion de los articulos 29 y 30, fraccion VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, se concluye que cuando el Titular de la
Unidad de Informacién no localice la documentacidn solicitada, a pesar de haber sido generada,
poseida o administrada por el Sujeto Obligado, turnard la solicitud al Comité de Informacion el
cual es el Unico competente para conocer y deliberar mediante resolucion el dictamen de
declaratoria de inexistencia, la cual tiene como propdsito que el particular tenga la certeza
Juridica de que el Sujeto Obligado realizé una busqueda exhaustiva y minuciosa de la
informacion en los archivos a cargo. En consecuencia, es deber del Comité de Informacion
instruir una busqueda exhaustiva a todas y cada una de las dreas que integran orgdnica o
funcionalmente al Sujeto Obligado, para localizar los documentos que contengan la
informacién materia de una solicitud, asi como la de supervisar que esa busqueda se lleve a cabo
en todas y cada una de las dreas mencionadas. Dicha busqueda exhaustiva implicard que el
Comité acuerde las medidas pertinentes para la debida localizacion de la informacion requerida
dentro de la estructura del Sujeto Obligado y, en general, el de adoptar cualquier otra prevision
que considere conducente para tales efectos y velar por la certeza en el derecho de acceso a la
informacion.

Bajo el entendido de que dicha busqueda exhaustiva permitird dos determinaciones:

19) Que se localice la documentacion que contenga la informacion solicitada y de ser asi la
informacion pueda entregarse al solicitante en la forma en que se encuentra disponible, o
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29) Que no se haya encontrado documento alguno que contenga la informacion requerida, por
lo que agotadas las medidas necesarias de busqueda de la informacion y de no encontrarla, el
Comité de Informacion deba emitir el dictamen de declaratoria de inexistencia y notificarlo al
interesado.

Aunado a lo anterior, en el dictamen de declaratoria de inexistencia el Comité de Informacidn
deberd motivar o precisar las razones por las que se buscd la informacidn, las dreas en las que se
instruyé la busqueda, las respuestas otorgadas por los Servidores Publicos Habilitados y en
general, todas aquéllas circunstancias que se tomaron en cuenta para llegar a determinar que
la informacidn requerida no obra en los archivos a cargo.

Precedentes:

00360/INFOEM/IP/RR/A/2010. Ayuntamiento de Texcoco. Sesion 14 de abril de 2010. Por Unanimidad.
Comisionado Federico Guzman Tamayo.

00807/INFOEM/IP/RR/A/2010. Poder Legislativo. Sesion 16 de agosto de 2010. Por Unanimidad.
Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov.

01410/INFOEM/IP/RR/2010, Ayuntamiento de La Paz. Sesion 1° de diciembre de 2010. Por Unanimidad.
Comisionado Federico Guzman.

01010/INFOEM/IP/RR/2011, Junta de Caminos del Estado de México. Sesion 28 de abril de 2011. Por
Unanimidad. Comisionado Arcadio A. Sanchez Henkel Gomeztagle.

01148/INFOEM/IP/RR/201. Ayuntamiento de Huixquilucan. Sesion 24 de mayo 2011. Por Unanimidad.
Comisionado Myrna Araceli Garcia Moron.

A mayor abundamiento el Poder Judicial de la Federacion, ha sostenido que para negar el acceso a la
informacién de una dependencia o entidad sujeta a la Ley de Acceso a la Informacién, por inexistencia
de la propia informacion, no basta con que el titular de la unidad administrativa o de la unidad de
enlace respectiva indiquen al solicitante que no cuentan con la informacion requerida y que debe ser
solicitada a otra entidad o dependencia, sino que es menester que la peticion se remita al Comité de
Informacion correspondiente a efecto de que sea éste quien resuelva en definitiva lo conducente, y
emita la resolucion que determine, en su caso, la inexistencia de la informacion y el interesado esté
en condiciones de cuestionar la decision que se adopte en ese sentido. En efecto para una mejor
comprension resulta oportuno transcribir dicho criterio:

TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL. EL
CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA DE AMPARO QUE ORDENA DAR RESPUESTA A UNA
SOLICITUD DE INFORMACION CONFORME A LO PREVISTO EN LA LEY FEDERAL
RELATIVA, DEBE EMITIRLA EL COMITE DE INFORMACION RESPECTIVO. De lo dispuesto
en los articulos 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46 y 49 de esa ley, se desprende que para negar el acceso
a la informacién de una dependencia o entidad sujeta a ese ordenamiento, por inexistencia de
la propia informacion, no basta con que el titular de la unidad administrativa o de la unidad
de enlace respectiva indiquen al solicitante que no cuentan con la informacion requerida y
que debe ser solicitada a otra entidad o dependencia, sino que es menester que la peticion
se remita al comité de informacion correspondiente a efecto de que sea éste quien resuelva
en definitiva lo conducente, para que en su caso, el solicitante pueda inconformarse con la
decision que confirme la inexistencia de la informacion. De lo que se sigue que si en un juicio
de amparo se otorga la proteccion constitucional para que las autoridades responsables den
respuesta a una solicitud de informacion, ajustdndose a lo dispuesto en la mencionada ley, la
sentencia relativa no puede considerarse cumplida si la dependencia o entidad respectiva
se limita a comunicar al solicitante que carece de la informacion requerida y que puede
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pedirla a diversa dependencia o entidad, toda vez que en esa hipdtesis, es menester que se
dé intervencion al comité de informacion respectivo, para que sea éste el que emita la
resolucion que determine, en su caso, la inexistencia de la informacion y el interesado esté
en condiciones de cuestionar la decision que se adopte en ese sentido.

DECIMO QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Queja 41/2006 Esther Castillejos Campo viuda de Ldpez. 31 de mayo de 2006. Unanimidad
de votos. Ponente: Armando Cortés Galvan. Secretario: José Alvaro Vargas Ornelas.

Adicionalmente, cabe como referente por principio de analogia el Criterio 012-10
del Instituto Federal de Acceso a la Informacion Publica y de Proteccion
de Datos (IFAI), que a la letra dice:

Criterio 012-10

Propasito de la declaracion formal de inexistencia. Atendiendo a lo dispuesto por los articulos
43, 46 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental y
70 de su Reglamento, en los que se prevé el procedimiento a sequir para declarar la inexistencia
de la informacidn, el propdsito de que los Comités de Informacion de los sujetos obligados
por la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental
emitan una declaracion que confirme, en su caso, la inexistencia de la informacion
solicitada, es garantizar al solicitante que efectivamente se realizaron las gestiones
necesarias para la ubicacion de la informacion de su interés, y que éstas fueron las
adecuadas para atender a la particularidad del caso concreto. En ese sentido, las
declaraciones de inexistencia de los Comités de Informacion deben contener los elementos
suficientes para generar en los solicitantes la certeza del cardcter exhaustivo de la
busqueda de la informacion solicitada y de gue su solicitud fue atendida debidamente; es
decir, deben motivar o precisar las razones por las que se busco la informacién en
determinada(s) unidad (es) administrativa(s), los criterios de busqueda utilizados, y las
demads circunstancias que fueron tomadas en cuenta.

Expedientes:4386/08 Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia — Alonso Gomez-Robledo Verduzco
4233/09 Secretaria de Energia — Angel Trinidad Zaldivar 5493/09 Banco Nacional de Obras y Servicios
Publicos, S.N.C. — Maria Elena Pérez-Jaén Zermefio 5946/09 Fonatur Constructora S.A. de C.V. Sigrid Arzt
Colunga 0274/10 Secretaria de Comunicaciones y Transportes — Jacqueline Peschard Mariscal.

Por lo anterior se estima que la respuesta resulta desfavorable, atendiendo a que no fuera
entregada informacion, por lo que su respuesta no se apegd a los criterios de publicidad, veracidad,
oportunidad, precision y suficiencia en beneficio del solicitante.

Por lo tanto, y en virtud de que no fuera entregada la informacion relativa a la piramide tarifaria de
la Linea Autobuses de Tultepec S.A de C.V de la Delegacién Regional Cuautitlan Izcalli, cuyo
derrotero o ruta abarca de CETRAM Cuautitlan a Hacienda del Jardin 2%, cuando en apariencia ya
esta operando, por lo que debe ordenarse lo siguiente:

e Lla busqueda exhaustiva de la informacion relativa a la piramide tarifaria de la Linea
Autobuses de Tultepec S.A de CV de la Delegacion Regional Cuautitlan lzcalli, cuyo
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derrotero o ruta abarca de CETRAM Cuautitlan a Hacienda del Jardin 2%, que de ser
localizada debera darse acceso al solicitante hoy RECURRENTE, y sélo en el caso de no
localizarse, debera emitir el acuerdo de inexistencia respectivo, bajo el entendido, de que
la declaratoria de inexistencia que emita el Comité, como todo acto de autoridad, debe
estar debidamente fundado y motivado. Por lo tanto, debe emitirse un acuerdo en el que
se precise de manera esencial el lugar y fecha de la resolucion, el nombre del solicitante, la
informacion solicitada, el fundamento y motivo por el cual se determina que la informacion
solicitada no obra en sus archivos, los nombres y firmas autografas de los integrantes del
Comité de Informacion, ello incluso asi exigido por los Lineamientos antes invocados.

En razén de todo lo argumentado, es que resulta procedente el presente recurso de revision y
fundados lo agravios hechos valer por EL RECURRENTE.

Ahora bien no pasa desapercibido que el SUJETO OBLIGADO mediante informe justificado senala
que de acuerdo a al Capitulo IV Del Procedimiento de Acceso de la Ley de Transparencia en su Articulo 41 -
Los Sujetos Obligados sélo proporcionardn la informacion publica que se les requiera y que obre en sus
archivos. No estardn obligados a procesarla, resumirla, efectuar cdlculos o practicas investigaciones, al
respecto conviene senalar que efectivamente los Sujetos Obligados cumplen con el derecho
constitucional de acceso a la informacion publica, con entregar en copia o conceder acceso a los
documentos fuente en donde obre la informacion solicitada.

Que el Derecho de Acceso a la Informacién Publica, se define en cuanto a su alcance y resultado
material, en el acceso a los archivos, registros y documentos publicos, administrados, generados o
en posesion de los organos publicos, con motivo de su ambito competencial

En consecuencia, resulta aplicable lo dispuesto en el articulo 5 parrafo catorce fraccion |, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México que dispone como regla general que
"Toda la informacién en posesién de cualquier autoridad Estatal o Municipal, asi como de
los érganos auténomos, es publica”. Asimismo, resulta aplicable lo dispuesto en el articulo 2
fraccion XVI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de México y
Municipios, que establece que: “El Derecho de Acceso a la Informacion, es la facultad que tiene toda
persona para acceder a la informacion publica, generada o en poder de los sujetos obligados conforme a esta
ley”. Por su parte, el articulo 3 del mismo ordenamiento juridico, en su primera parte, prescribe que
“La informacién publica generada, administrada o en posesion de los Sujetos Obligados en ejercicio de sus
atribuciones, sera accesible de manera permanente a cualquier persona, privilegiando el principio de maxima
publicidad en la informacién...”

En concordancia con lo anterior, la fraccion V del articulo 2 de la Ley de Transparencia, define como
Informacion Publica, a “la contenida en los documentos que los sujetos obligados generen en el ejercicio de
sus atribuciones”. Por su parte, el inciso XV del mismo numeral, define como documentos a “Los
expedientes, estudios, actas, resoluciones, oficios, acuerdos, circulares, contratos, convenios, estadisticas o
bien cualquier registro en posesién de los sujetos obligados, sin importar su fuente o fecha de elaboracién.
Los documentos podrdn estar en medios escritos, impresos, sonoros, visuales, electrénicos, informdticos u
hologrdficos™.
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De los preceptos legales transcritos, se puede afirmar que el alcance del Derecho de Acceso a la
Informacion Publica, se refiere -como ya se dijo- a los siguientes tres supuestos: |1°) Que se trate de
informacion registrada en cualquier soporte, que en ejercicio de sus atribuciones, sea generada por
los Sujetos Obligados; 2°) Que se trate de informacion registrada en cualquier soporte, que en
ejercicio de sus atribuciones, se encuentre en posesion de los Sujetos Obligados, y 3°) Que se
trate de informacién registrada en cualquier soporte, que en ejercicio de sus atribuciones, sea
administrada por los Sujetos Obligados.

A mayor abundamiento conviene mencionar que el derecho de Acceso a la Informacién, en
cuanto a su contenido material, comprende el acceso a documentos generados, administrados o en
posesion de los Sujetos Obligados, y en sentido contrario, debe entenderse entonces, que dicha
prerrogativa no implica la elaboracion de documentos que previamente no hayan generado,
administrado o posean los entes publicos.

En este entendido, este Organo Garante emiti6 el criterio 002-11, publicado en la Gaceta del
Gobierno del Estado de México, el dia |9 de octubre del afio 2011, el cual describe los alcances del
concepto de Informacion Publica en materia de Acceso a la Informacion, en los términos siguientes:

CRITERIO 0002-11

INFORMACION PUBLICA, CONCEPTO DE, EN MATERIA DE TRANSPARENCIA.
INTERPRETACION SISTEMATICA DE LOS ARTICULOS 2 2, FRACCION V, XV, Y XVI, 32,
4,11 Y 41.

De conformidad con los articulos antes referidos, el derecho de acceso a la informacion
publica, se define en cuanto a su alcance y resultado material, en el acceso a los archivos,
registros y documentos publicos, administrados, generados o en posesion de los drganos u
organismos pUblicos, en virtud del ejercicio de sus funciones de derecho publico, sin importar
su fuente, soporte o fecha de elaboracion.

En consecuencia el acceso a la informacion se refiere a que se cumplan cualquiera de los
siguientes tres supuestos:

1) Que se trate de informacion registrada en cualquier soporte documental, que en
ejercicio de las atribuciones conferidas, sea generada por los Sujetos Obligados;

2) Que se trate de informacion registrada en cualquier soporte documental, que en
ejercicio de las atribuciones conferidas, sea administrada por los Sujetos Obligados, y

3) Que se trate de informacion registrada en cualquier soporte documental, que en
ejercicio de las atribuciones conferidas, se encuentre en posesion de los Sujetos Obligados.

Precedentes:

00995/ITAIPEWIP/RR/Al2009. Universidad Autonoma del Estado de México. Sesion 3 de
Junio de 2009. Por Unanimidad. Comisionado Federico Guzmdn Tamayo.
02360/ITAIPEWIP/RR/A/2009. Ayuntamiento de Nezahualcdyotl Sesion 3 de febrero de
2010. Por Unanimidad de los presentes. Comsionado Federico Guzmdn Tamayo.
01498/INFOEM/IP/RR/2010. Ayuntamiento de Nicolds Romero Sesion 12 de enero de 2011.
Por Unanimidad. Comisionada Myrna Araceli Garcia Mordn.
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01402/INFOEWIP/RR/2011. Ayuntamiento de Ecatepec de Morelos. Sesion 9 de junio de
2011. Por Unanimidad. Comisionada Miroslava Carrillo Martinez.
01556/INFOEM/IP/RF4/2011, Ayuntamiento de Nezahualcdyotl. Sesion 11 Agosto 2011. Por
Mayoria de 4 Votos a 1. Comisionado Rosendoevgueni Monterrey Chepov.

Por ello, se sostiene que los Sujetos Obligados cumplen con la observancia y respeto del derecho de
acceso a la informacién publica, al entregar en copia u otorgar el acceso a los documentos fuente en
donde obre la informacion solicitada. El alcance de dicho derecho, tal como lo refiere el criterio
sefalado, consiste en la prerrogativa constitucional que se le reconoce a las personas, para acceder
a la informacion registrada en cualquier soporte, que en ejercicio de sus atribuciones, sea generada,
administrada o se encuentre en posesion de los Sujetos Obligados.

Por lo que en este sentido conviene recordar que de acuerdo al marco normativo invocado
anteriormente el SUJETO OBLIGADO tiene la posibilidad de poseer, generar y administrar la
informacién solicitada, consistente en la piramide tarifaria de la Linea Autobuses de Tultepec S.A de
C.V de la Delegacion Regional Cuautitlan Izcalli, cuyo derrotero o ruta abarca de CETRAM Cuautitlan
a Hacienda del Jardin 2%, que en apariencia ya esta operando, toda vez que en el acuerdo del secretario
de transporte por el que se modifican las tarifas maximas para la prestacion del servicio publico de
transporte, en las modalidades de colectivo y mixto entré en vigor el 18 de mayo de 2013, se
establece la obligacién de expedir la piramide tarifaria misma que debera ser validada, es decir firmada
y sellada por el Delegado Regional que corresponda, por lo anterior resultan infundados los
argumentos hechos valer por el SUJETO OBLIGADO respecto a que no esta obligado a procesar,
resumir o efectuar calculos o investigaciones ya que puede y debe atender los requerimientos con la
entrega de la documentacion fuente que obre en sus archivos y que respalde el contenido de lo
solicitado, tal como se refirié anteriormente, en el presente asunto seria con la entrega de la piramide
tarifaria solicitada, generada por el SUJETO OBLIGADO.

SEPTIMO.- Anilisis de la actualizacién o no de la causal de procedencia del recurso.
Ahora bien, a continuacion se pasa al analisis y determinacién respecto del inciso b) del extremo de
la litis consistente en la acreditacién o no de las causales de procedencia del presente recurso, siendo
el caso que para este Pleno se actualizo se actualiza la causal de procedencia prevista en el articulo
71 fracciones IV, ante la respuesta desfavorable emitida por el SUJETO OBLIGADO, por las
razones vertidas en el considerando anterior.

Asi, con fundamento en lo prescrito por los articulos 5 parrafo décimo segundo, fraccién IV de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, asi como articulos |, 48, 56, 60 fraccion
VII, 71 fracciéon IV y 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
México y Municipios, este Pleno

RESUELVE

PRIMERO.- Resulta procedente el recurso de revision y fundados los agravios del
RECURRENTE, por los motivos y fundamentos sefalados en los Considerandos del Quinto al
Séptimo de esta resoluciéon por lo que se revoca la respuesta del SUJETO OBLIGADO.
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SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 60, fraccidon XXV, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, se ordena al SUJETO
OBLIGADO entregue al RECURRENTE en VIA SAIMEX:

Soporte documental que contenga:

e Piramide tarifaria de la Linea Autobuses de Tultepec S.A de C.V de la Delegacion
Regional Cuautitlan Izcalli, cuyo derrotero o ruta abarca de CETRAM Cuautitlan a
Hacienda del Jardin 27, que en apariencia ya esta operando

Sin embargo, no se tiene la certeza de que dicho documento obre en sus archivos, esto es, que el
SUJETO OBLIGADO haya cumplido con la obligacién legal antes descrita, es por ello que la Ley
de Acceso a la Informacion ha contemplado las vias para brindar certeza en cuanto a la no posesién
de la informacién en los archivos de los érganos publicos, y que por virtud del ejercicio de sus
funciones de derecho publico se presume deben poseer, por lo que debera emitirse la Declaratoria
de Inexistencia en caso de que se no localice el documento solicitado.

TERCERO.- Se apercibe al SUJETO OBLIGADO que de no dar cumplimiento a lo antes
senalado se procedera en términos del Titulo Séptimo de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, y en el que se establece la facultad de este
Instituto para aplicar la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de México y
Municipios, y en consecuencia para proceder y sancionar a los servidores publicos que incumplan con
las obligaciones de la Ley de la materia e incurran en incumplimiento de la resolucion administrativa
emitida por el Pleno de este Instituto, asi como por hacer caso omiso de los requerimientos del
mismo, segun lo mandatan los articulos 82 y 86 del mismo Ordenamiento.

CUARTO.- Notifiquese al RECURRENTE, y remitase a la Unidad de Informacién de EL
SUJETO OBLIGADO, via EL SAIMEX, quien debera cumplirla dentro del plazo de quince (I5)
dias habiles, lo anterior con fundamento en lo dispuesto por el articulo 76 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.

QUINTO.- Hagase del conocimiento del RECURRENTE que en caso de considerar que la

presente resolucion le pare perjuicio, podra impugnarla por la via del Juicio de Amparo, en los
términos de las disposiciones legales aplicables.

SEXTO.- Asimismo, se pone a disposicion del RECURRENTE, el correo electrénico
vigilancia.cumplimiento@itaipem.org.mx, para que a través del mismo notifique a este Instituto en caso
de que EL SUJETO OBLIGADO no dé cumplimiento a la presente resolucion.

ASi LO RESUELVE POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE LOS COMISIONADOS PRESENTES,
EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, EN SESION ORDINARIA DE TRABAJO DE FECHA DOS (02) DE OCTUBRE DE
DOS MIL TRECE (2013).- CON EL VOTO A FAVOR DE ROSENDOEVGUENI MONTERREY
CHEPOV, PRESIDENTE; EVA ABAID YAPUR, COMISIONADA, JOSEFINA ROMAN
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VERGARA, COMISIONADA Y FEDERICO GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO, SIENDO
PONENTE EL ULTIMO DE LOS MENCIONADOS; CON AUSENCIA EN LA VOTACION DE
MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ, COMISIONADA; ANTE EL SECRETARIO TECNICO
IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ.- FIRMAS AL CALCE DE LA ULTIMA HOJA.

EL PLENO
DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFOBMACIéN PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

AUSENTE EN LA VOTACION

ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ
PRESIDENTE COMISIONADA
EVA ABAID YAPUR FEDERICO GUZMAN TAMAYO
COMISIONADA COMISIONADO

JOSEFINA ROMAN VERGARA
COMISIONADA

IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ
SECRETARIO TECNICO

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DE FECHA DOS (02) DE OCTUBRE DE
DOS MIL TRECE (2013), EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION 01689/INFOEM/IP/RR/2013.
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