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VOTO PARTICULAR

Con relacion al Recurso de Revision identificado con el nimero 01792/INFOEM/IP/RR/2013,
interpuesto en contra de la GUBERNATURA, que fuera turnado a la Comisionada EVA
ABAID YAPUR, se emite el siguiente VOTO PARTICULAR en virtud de que si bien se esti

de acuerdo en que la orientacion hecha por el SUJETO OBLIGADO no fue adecuada, también
lo es que quien orienta de manera adecuada al RECURRENTE es la propia ponencia, al referir
-textualmente. dentro.de la resolucion ques . .

“tomando en consideracién que quien desempefia las funciones de pres(c?éq{ Q e!\ “dtada

impugnacion, es la Consejera Juridica de esta entidad fedeQaQ: ime.g nforme al

numeral 20 fraccion | de la Ley Reglamentaria de las gl;'::a C’;‘\?;}E XYY XXV def articulo
61 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Sober noé’e Vixio) tiefle la atribucién de

representar a la referida Comision.
For lo expuesto se modifica la respu st@ad\, a el efecto de orientar a EL

RECURRENTE para que en su casoéi@ su P% i6n-a la Consejeria Juridica def Estado
esidenta de fa Comisién de Limites del

de México, atendiendo a que est"ﬂf 2 cqé:g
Estado de México.” ®
Por lo anterior el suscriteeneide a g ebié determinar el sobreseimiento del recurso de
ion hes

revision, derivado de la griestacion pa or parte de la Ponencia, toda vez que aun y cuando el
SUJETO OBLIGABPQ/¢rienta indebidamente respecto de quien es el SUJETO OBLIGADO
que puede, gengrar\prskel\y-ddfninistrar la informacion solicitada, resultaria ocioso ordenar la
orientacién, pues \E e a§ido hecha por parte de la Ponencia dentro del contenido de la
resolucioy %é O OBLIGADO que puede generar, poseer y administrar fa
informacll dd s la Consejeria Juridica del Estado de México, de modo que lo ang%gg"zo%ﬁ%m\
deja insubsi % ; y

iy
y P

Comision es T Consejera Juridica del Estade de México, en consecueneg?\a rég\@,n" st
caso se ha de dirigir la solicitud de informacién publica de g,o@en g\esteNipedio de
e S

i,
o

#‘F ) 2y
i

%‘Ia inconformidad del RECURRENTE.

i

i
.

Al respecto debe entenderse que hay un cambio de situacion jurl'di- orloi ,, e:rodo
ese estado juridico, supone alguna nueva determinacién en atencid ;,; ; :
juridica que guardaba el RECURRENTE.

. . . ’**J;z?f;if#‘ﬁ;? W . .
A este respecto es que cabe considerar que es pertinente abordar la causa superveniente de,
improcedencia. Lo cual permitira valorar la figura procesal del sobhreseimiento
modificacién del acto o resolucién impugnados, de tal man i

revision queda sin materia.

o
e
iﬁf"{a,
e

Si bien es cierto que la Ley de la materia no prevé expresamente la figur
causas supervenientes como la anterior, es menester mencionar que algun

el sobreseimignge. SuARdRAurants, fmuaﬁtmlagéén del recurso sob
improc&tereiaf dsT oo e potemiguier'in giﬁcaci()n que deje in:
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Recurso sin que sea Obice este sea solo sea motivado por el SUJETO OBLIGADO, tal es el
caso del REGLAMENTO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y DEL
CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL PARA LA APLICACION DE LA LEY FEDERAL DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL
(Localizacién: Novena Epoca. SCJN/CJF. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.

TITULO SEPTIMO

CAPITULO PRIMERC
DEL RECURSO DE REVISION

Articulo 42. Se sobreseerd en el recurso cuando:

I El recurrente desista expresamente;

il El recurrente fallezca o, si es persona moral, se disuelva; y N

. Durante la substanciacion del recurso sobrevenga un é’"bs i { c;ejecia; Y,

iv. Por un hecho nuevo o superveniente, el respectrvo C m, ifique el acto o Resolucidn

impugnados, de tal manera que el recurso que { aterid.
ga en

En este mismo sentido se encuentran normg s and \atéria de acceso a la informacién que
contemplan la aplicacion del sobres ljg 2% 3au as que sobrevengan dentro de la
substanciacion del Recurso a]enas al § \\;\ IGADO tal como se muestra a continuacion:

LEY EN MATE :A‘“\QE \Qﬁktff\%usw CONTEMPLA

ACCESO :
INFORMACI
%&\;\{}/\) Articule 62.- Procede el sobreseimiento cuando:
AGUASCALIENTES I.- El afectado se desiste del recurso; il
Q\) a0 i,
7
;

I1.- La autoridad responsable del actogirésolto
impugnado lo modifique o revoque,
que quede sm efectos y materia el

.- Cvando admitido ef recurso de formidad
aparezea alguna cavsal de rmprocedencm al _no
haberse dado cumplimiento a lo estd {
numeral 60 de la presente Ley; y

V.- El agraviado fallezca tratandose dl
seq disvelta la persona moral.

e

i

Mrﬂﬁg%nspw@ncla Accesoalf zgc L
F’?Lcc &N de Latos Personales del Estado ¢ e exco yg\ IEiplos lobreserm.rento pI'OCE £ases
srwen 65
irstitot ¢
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1.- Por desistimiento expreso.

il.- Cuando por cualgquier motivo quede sin materia el
recurso.

.- Por fallecimiento o disolucion de personas morales,
en su calidad de recurrentes

COAHUILA

Articulo 130.- El recurso serd sobreseido en los casos
siguientes:

1. Por desistimiento expreso del recurrente; \
. Cuando por cvalquier motivo quede s in n a@i el
recurso, y/o T

i, Cuando admitido el recurso sobry enga :
improcedencia. %

DISTRITO FEDERAL

cit
\E‘m fcacron de fa respuesta al solicitante, ddndole ef

Articulo 84. Procedee @ \ét\ Wando:
I. El recurrente ek ‘}\J amente del recurso de
revision; (; Y ‘

"._ ’tratdndose de personas

i El re tﬂ"“?e

mora!e%? dr :
el“r S0 de revision se actualice alguna

mp ogedencra en los términos de la presente

e
%E Ate*Obligado cumpla con el requerimiento de la
, caso en el que deberd haber constancia de la

Instituto vista al recurrente para que manifieste lo que a
su derecho convenga;
v.-Cuando quede sin materia el recurso;

o, {r”rs

Articulo 84. El recurso serd sobresé p .“f 5 e f!m
siguientes: ﬁ L " i j’ (ﬁ X
L na ) ‘

1. Por desistimiento expreso del recuf ;’fi
il. Cvando por cualquier motive g
recurso; ’i@;i’j’?
iif, Cvando admitido el recurso sobrevepy /
de improcedencia; o

IV. Cuando el recurrente fallezca o
personas morales, se disuelva.

GUERRERO

Institute de Transparencla, Acceso al
Proteccldn de Datos Personales del Estado

ARTICULO 138. El recurso serd sobres
siguientes:
1. Por desistimiento expreso del recurren

| Hhofkiandeupor cualquier motivo qued,
ie,Wylciplos

fristituf
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il Cuando se dé alguna de las causales de improcedencia
que prevé el articulo anterior.

JALISCO

Articulo 101.- El recurso serd sobreseido cuando:

H. El recurrente fallezca o, tratdndose de personas
morales, se disvelvan;

I, Cuando admitido el recurso de revisidn,

alguna causal de improcedencia en los térmi a' la
presente ley; o

V. El sujeto obligado que haya ma‘o

impugnada la modifique o revoqu ta! e e[
recurso quede sin efecto o m tenga
{a informacion requenda

NAYARIT

Articulo 71. El sobre
siguientes: e
1. Porde, fesi i :é’h\g expy eso,
2. Cuand poi; cuglquier mot;vo quede sin materia el
rso- U

3 ygrente fallezca y tratdndose de personas
< j\rﬁ O\é %as se disvelvan;

nilo admitido el recurso sobrevenga una causal de

roceédencia, y :
Cuando se actuvalice un motive diverso de
sobreseimiento, conforme a esta ley.

) uedera en los casos

Articulo a34.- El procedimiento de inconformidad serd
sobreseido en los casos siguientes:

I.- Por desistimiento expreso del pamcula o
é’i{; a7

i
!i}.t

.- Cuando admitido el procedrm." nto=on
causal de improcedencia; o g
IV.- Cuando el particular fallezcdigtr
personas morales, se disuelva. :

OAXACA

Instituto de Transparencia, Acceso all

Protecclén de Dolos Personales del Estado iemmtiw Wé[ StftUtO, de fal manerd

ARTICULO 75. El recurso serd sobresetdo cuandO'

I. El recurrente se desista expresamente; E
. El recurrente fallezca o, tratand
morales, se disuelva;
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impugnacion quede sin efecto o materia.

PUEBLA Articulo g2.- Procede el sobreseimiento, cvando:
I.- El recurrente se desista expresamente del recurso de
revision;

Il.- El recurrente fallezca, o tratandose de personas
juridicas, se disvelvan; cvando el acto o resolucion
reclamada sélo afecte a su persona;

Iil.- Admitido el recurso de revision, aparezga alguna
causal de improcedencia en los términos de la.pretehte

Ley; o S - _
IV.- Ef Sujeto Ob!rgado responsab! [ ac o%

impugnado lo mod{ﬁque 0 revo tal 3

medio de impugnacion qUGdQ{S"J ”'K

TAMAULIPAS ARTICULO 77.-... :
2. Procede el sob Mo n 0 é! ecurso de revisién en los

siguientes ca
aj El recy Fﬁ%’?%d sast\e %)

b) El recur ece ovie disuelve, tratandose de una

per o a j
c) Ap _qo de admitido el recurso, alguna
de rocedencm en términos del parrafo

o ; 0
\tg‘s }ﬁé publico responsable de la resolucién impugnada
odifique o revoque, dejandose sin efecto o materia.

Articulo 71

1. El recurso serd sobreseido cuando:

I. El recurrente se desiste expresamente

recurso;

il. El recurrente fallezca o, trag
f é’ a[?', ” 55 i1

morales, se extinga; },@g’ :

I. El sujeto obligado modifique o rev’oque“f tnsfacc;on

del particular, el acto o f@{g’j M"
resolucicn recurride antes de emitirse la resolucrdn del
Consejo;

IV. El recurrente interponga, durante |

| Instituto de Transporencla, Accesa a i An P B
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YUCATAN Articulo 49 C.- Son causas de sobreseimiento del recurso
de inconformidad:

I.- Cuando el recurrente se desista;

il.- Cuando durante la tramitacicn de los recursos
apareciere o sobreviniere alguna de las causales de

improcedencia;
.- Cuando el sujeto obligado haya satisfecho la
pretensidn del recurrente;

| V.- Cuando el récurrente fallezca durante la trarit
del recurso, siempre y cvando su de ch@
intransferible, o

V.- Cuando se actualice la hi hrpotesr prevrs \
parrafo del articulo 49 H de la Ley‘\

Si bien es cierto que la Ley de la materia no prevé expresaﬁw%\ e sobreseimiento por
fi

una causa superveniente, eso no significa que no aph p o esal En dltima instancia,
el procedimiento de acceso a la informacion y s%r %d %irelatlva a la substanciacion del
recurso de revision, le son aplicables por sentiffo ¢ u- o base en la Teoria General del
Proceso las figuras e instituciones procesalés 4(id Sea 'thables salvo que sean ajenas a la
naturaleza del procedimiento particular,o a@ ] %6 legal en contrario. Y es el caso que
ocupa que la figura del sobreseimiento '- A patible con el procedimiento de desahogo
de los recursos de revision en materi nc:a y acceso a la informacion y tampoco se
opone a io establecido en la Ley

Si se parte del supuesto”d n réclyso que una vez presentado durante la tramitacién de los
recursos aparecier¢” o s nfere alguna de las causales de improcedencia, vale la pena
dnide| sabre Limiento al caso concreto.

cuestionar la apli€ati

Convien

Je I improcedencia de un medio de impugnacidn amerita que debe existir \
una causa il

ia o improcedencia del recurso de revision.

sustentada.

=

presentacion de un recurso debe actualizarse el sobreseimiento i ,a;«w,

ﬁ/‘ ; .'
1« §

i L
Por lo tanto cuando apareciere o sobreviniere alguna de [as causales de |mprocedenC|a en I f’ﬁ{a;f@ﬁ
.f’

Lo anterior considerando que el sobreseimiento supone la ad
conocimiento de fondo del recurso, pero por una causa ulterior, posterio
sin materfa el recurso.

Instituto de Transparencla, Acceso a la Informacién Piblica y
Proteceidn de Dafes Personales del Estado de México y Municlpios

Instifuto Literario Pte. Ne. 510,
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Por tanto si se modifica la situacion juridica del Recurrente por una causa superveniente, es
claro que cesan los efectos de aquélla y, como consecuencia, deja de existir la materia del recurso
de revision interpuesto en contra de dicha respuesta.

de mprocedencna esta puede convertirse en causal de sobreselmlento sdlo por una cuestlon
ulterior.

~ Ahora bien en razén de ello ‘debemos destacar que derivado del anilisis qﬂf?e‘ahza la p!‘Opla
ponencia se solventan las deficiencias o imprecisiones de la respuesta del SU E 0 OBLIGADO

por lo tanto, es que para el suscrito queda satisfecha la solicitud respect erimiento de
informacion por causas supervenientes. \>

En efecto, para el suscrito el RECURRENTE podra conog r S‘ﬁ ETO OBLIGADO
otificar la resolucion,

competente para conocer de la solicitud de mformaCIo
pues forma parte del andlisis que realiza la Ponen rg‘q;gi\}e e! gravio fue superado y en

Q;‘?

consecuencia, quedo sin materia fa mconform;dad pla

Por lo tanto se puede afirmar, que si se to ag qxuen% que.el recurso de revision es un medio de
defensa cuyo objeto es reparar las woleka ;}io de acceso a la informacién publica, con
el fin de restituirlo en un prlmer wa en el goce de dicho derecho fundamental.

Que en ese tenor, si dent de I la 16n del recurso de revision, fueran restituidos al
RECURRENTE por el

8l gJ TO OB IGADO al tenor de una precisién de la respuesta
original o cualqwe tr: a%c po / a cual se da entera satisfaccion del derecho que se
i cgn uso que el objeto o materia de la controversia ha desaparecado

estimo agravia q 2
o ha dejado e(sy neudndo en un inicio subsistié pero se autentifica que se repard con
una accid p lec:o del suscrito el recurso quedaria sin materia, y la resolucién de

mérito d% da sobreseida. ,,.«:zﬁ};,»fﬁ i,
N fﬁ‘%‘ » w
a0 4 ;@;ﬁ )
oy Bhoen seffenoee.
- ﬁn po i
€ ; 4‘

Resulta evaden ¢ ff}..{’&
que debid entregarse dentro del plazo de respuesta a la solicitud de’ir g j W
SUJETO OBLIGADO, o cierto es que ante una causa superve i

Recurso de Revision, por lo que resulta innecesario ordenar a dig

precise nuevamente lo ya precisado por este Instituto y de lo ¢ ;
RECURRENTE al momento de la notificacién de la resolucion. -

Por lo anterior, para el suscrito el contenido y alcance de la informaci
analisis no pierde su validez juridica como elemento indiciario para reso
de lo anterior, se debe valorar el contenido y alcance de un elemento
que derivado del andlisis correspondiente se satisface los requerimient
informacion, es asi que no existen ya extremos legales para fa procede '
mformaaonnesta dlsEomble EN LA RESOLUCION. Por lo tanto se

stiute de Transparencia, Accese a ke Informacidn Pablica y
Proteccldn de Datos Personales del Estado de Méxlco y Munlciplos
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Como principios rectores del acceso a la informacidn publica gubernamental estin el de
publicidad, veracidad, oportunidad, precision y suficiencia en beneficio del solicitante.

El recurso de revisién es un medio de defensa cuyo objeto es reparar las violaciones del
derecho de acceso a la informacion publica o del derecho de acceso, supresién

Obllgados (autoridades o entidades publ:cas) genera afectacion sobre la esfera juridica del
gobernado que lo promueve, con el fin de restituirlo en el goce de sus derechos

..fundamentales.que le hayan.sido violentados. ..

Que el recurso de revisibn en su desarrollo debe cefiirse a cri en S de senml!ez
oportunidad, rapidez, gratuidad y en general a los principios general&s de erecho

Que al tener como objeto el recurso de revision la reparac&% as wgl‘é‘cnones al
derecho de acceso a la informacién piblica, implica q a reparacion
trasciendan a favor de la esfera juridica del gobernado p fi'*’il;? que se busca es un
fallo protector que cumpla con dicha finalidad, L APELO 5| b\ proteccion se da por
satisfecha antes del failo y se cumple a entera sati facc:o Ia p’r{rrogatwas cuya tutela
se solicitd se repare en el recurso, se Ilega Eu le ahkq,u se queda sin materia para
determinar una procedencia.

Que en ese tenor, si dentro del re epecftiéﬁ\ cedl lento del recurso de revisién, fueran
restituidos al recurrente, resulta inco % s el jeto o materia de la controversia ha
desaparecido o ha dejado de su 5|s i al,i§ u%ndo en un inicio subsistié pero se autentifica

que queda resarcido con uﬁ““c& osterier y el derecho ya fue resguardado, es que el
recurso queda sin materl ‘3’@ j fon de mérito debe ser declarada improcedente,
ante dicha reparaa Io d as este Organo Garante.

Que si con I c bstanmamon del recurso de revisidn, existe un elemento
superveniengé que :tuacnon juridica del RECURRENTE, y en consecuencia el punto

controverti de causar molestia, debe instruirse la resolucion solo en el
sent db d i«o c ecnon del derecho en la esfera juridica del interesado-recurrente, para
¢l debl rcicio”del mismo. Sin que ello sea obice, para apercibir a EL SUJE O

tér‘:ﬁig}' de'los criterios establecidos en el articulo 3 de la [eygdé’?' ﬁaﬁrla, esd
VE

L
sus cohtéstaciones sean apegadas a los principios de publicidag @f clencia, veracidag
#':‘ &'[ il 073 Z
precision. L o
. - 2 91 '
Que de ser el caso se modificara el acto impugnado y cony ;fﬁ o Fotos o
forma total e incondicional, de modo tal que permitan Hega/a/): f'ii? ¢cion  ded __
interrumpe [a invasion o violacion en la esfera juridica del “ﬁ'g Bé;ﬁ’do recurrente se
estima gque el deber de este Instituto debe circunscribirse a cotejar preqsamente que Ssgﬁsﬁ i
extremos efectlvamente se acredlten y de ser asi, y todav:a no abia, %@fﬁ !g@?@;@f

OB QO Mé]ue en las subsecuentes ocasiones de respuesta puntual y oportu q/ e J{)/
A
e

quedado superada y por lo tanto el recurso ya no puede ser pr
Que los elementos supervenientes deben admitirse y valorarse ¢

Io tanto el Instituto debe examinarlos, atin de oficio, en cualqui
girbdrhastandntesede didtamoréstihlicdd

Protecclo de Dalos Persopales del Estado de México ¥ Municiplos
€aso de que icho elemento supervenlent 4
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derecho que se alega agraviado sigue violentado o por el contrario si el mismo se ha
resarcido en su ejercicio, como en el caso en estudio acontecio, ante la entrega de la copia
certificada, entonces existe el deber juridico de que sea valorado en su justa dimensidn
dicho elemento superveniente al momento de dictarse la resolucién.

*  Que la determinacion del recurso de revisidn debe ser improcedente cuando han cesado

o dejaran de cesar los efectos de los actos impugnados, cuando el acto ha quedado
insubsistente porque la informacién ha sido proporcionada, de tal manera que el acto ya
..No.agravia.o. seguira.agraviando.al.interesado.y disfrutara. del.beneficio.de [a. informacién. ...
que le faltaba.
* Que en el caso en comento ya no hay materia de litis, ya que resu fé‘r a S?b o,ordenar, se
oriente lo que ya estimado dentro del anilisis de la Resoluuon ¢ | existiera,

como si lo manifestado en el dejara de tener validez ]Ul“ldl ZURRENTE
tendra acceso a dicha informacién al momento de que se\ey soluc1on Sirven
o ogia los diversos

de referencia o de apoyo al presente caso, y po. mc
criterios jurisprudenciales emitidos por la Supre . :h orte de ju icia de la Nac:on'

Registro No. 168189
Localizacién:
Novena Epoca
Instancia: Sequnda Sala

Fuente: Semanario Judicial de lg-F
XXIX, Enero de 2009 @
Pdgina: 605 7
Tesis: 2a./J. 205/200

Jurisprudencia
Matena(s) C
CESACI TOS DEL ACTO RECLAMADO POR VIOLACION AL ARTICULO 8o. DE

C.'é POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. OPERA
E% ORIDAD RESPONSABLE AL RENDIR SU INFORME JUSTIFICADO il ?f
J

LOS

ta 2 TESTAC.'ON A LA PETICION FORMULADA, QUEDANDO EXPEDITOSH ) [
fEiRprROMOVER: |

’A"ﬂ.

i

gCHOS DEL QUEJOSO PARA AMPLIAR SU DEMANDA IN
OTRO}UICIO DE AMPARQC O EL MEDIO ORDINARIO DE DEFENSA/G
interpretacion de los articulos 73, fraccion XVi y 8o de la Ley de Ari M
causa de improcedencia del juicio de garantias consistente en la cesg
reclamado, se actualiza cuvando ante la insubsistencia del mi
desaparecen o se destruyen de forma inmediata, total e incondicionatrjente ide
las cosas vuelvan al estado que tenian antes de la violacién constitucional. Ahora bien, el
hecho de que la autondad resonsable al rendir su informe justificado exhiba !a esueta ’f&j?. :

r « g ,_-

I/i ?Z}f

de dicha contestacion, el quejoso puede ampliar su demanda inicial

de ami?aro o el medio ordinario de defensa que proceda, toda ve.
Instituto de Transparencla, Acceso a fa Infermaclén Fiblica y
tos Personales del Estado de México y Municiplos

Instifuto Literario Ple. No. 510

Col. Centro, C.P. 50000, Toluca, México.
Tels. {722)22 619 8,

Lada sin costo: 01 800 821 04
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Contradiccion de tesis 164/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Primero y Décimo Quinto, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 19 de
noviembre de 2008. Cinco votos. Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretaria: Hilda
Marcela Arceo Zarza.

Tesis de jurisprudencia 205/2008. Aproboda por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en

sesion privada del tres ae aiciemobre de dos mil ocho.
Ejecutoria: '
1.- Registro No. 21460

Bh

Promovente: ENTRE LAS SUSTENTADAS POR LOS TRIBUNALES COLEGIA \BI JERO Y
DECIMO QUINTO, AMBOS EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER GJR PR
Localizacion: 9a. Epoca; 2a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; XXIX, Marzo de 2009; R

Registro No. 227449

Localizacion:

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion ,” 4
1V, Segunda Parte-1, Julio a Diciembre de 198 A ¥

Pagina: 512 :

Tesis Aislada

Materia(s): Administrativa

SENTENCIA FISCAL. wo:_ﬁ PIGIDE CONGRUENCIA CUANDO NO CONSIDERA
LA AMPLIACION DE LA DEM. iﬁ ONTESTACION. El articulo 237 del Cédigo Fiscal
de la Federacion di : rimer parrafo, que las sentencias del Tribunal Fiscal se

h %}e gtodos v cada uno de los puntos controvertidos del acto
\

wen ($
) aming
tad de invocar hechos notorios. Por ende, cuando una sentencia \\

impugnacdo, fenjerido
de esa natyra e)qx}ftg.gsiderar la ampliacion a la demanda original, la respuesta a

ientovy\los, alegatos de las partes, infringe el principio de congruencia, en su
‘ oque se contiene en el citado precepto, pues, no analiza todos y cada uno i ]
htos controvertidos del acto impugnado. I %%;ﬁz |
RIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL, ﬁfM’%@C uiTo, @gﬁ&%’% ik
directo 1513/89. Omnibus de México, S.A. de C.V. 27 deicep mbrel de 9ol

i ""

i
[0

5

Razo

Registro No. 174384

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXIV, Agosto de z006

Pagina: 2318

Tesis: IX.20.88 C

Tesis Aislada

Ma tﬁ‘s'{icizqu)éecll'{'gliéparencla. Acceso a la Informagién Piblica

UEMSD&NP@EMGMQ@dE&VHéxI@BEﬂEIcIA&A@ZARSE LA TOTALID
APORTEN LAS PARTESwENuRFIAGION, CON LAS ACCIONE

Col. Centro, C.P. 30000, Toluca, México,

Teks. (722) 226 1980, B
Lada sin costo: 01 800 821 0444}
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Instituto da Transparencis, Accave a In Informackn Publica y
Protecoiin b Dates Pefkandles del Eatada o Méxléo y Murlciploy

PONENTE: COMISIONADA EVA ABAID YAPUR

VOTO PARTICULAR DE: COMISIONADO FEDERICO GUZMAN TAMAYO

DERIVADAS DE LA DEMANDA Y SU CONTESTACION, AS COMO LAS HECHAS VALER
EN LA RECONVENCION Y SU RESPUESTA. La totalidad de las pruebas que se aporten al
Juicio por las partes, debe analizarse tanto en relacidn con las acciones y excepciones derivadas
de la demanda y su contestacidn, como con las hechas valer en la reconvencién y su respuesta,
atento a los principios de adquisicidn y economia procesales, pues respecto af primera, el

litigante puede aprovechar [as probanzds rendidas por sy contrario, y conforme al segundo,
debe evitarse la duplicidad de los medios de conviccién, lo cual aconteceria si se tuviesen que
aportar probanzas para la demanda v para la reconvencion.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL'NOVENO CIRCUITO. ™
Amparo directo 251/2006. Agustin Acevedo Veldzquez. 25 de mayo de 2008. Uy a@ndad de
votos. Ponente: Enrique Arizpe Narro, Secretario: José de Jesus Lopez Torre}, N\ e

No. Registro: 191,318
Tesis aislada
Materia(s): Comun

Novena Epoca \
Instancia: Segunda Sala (‘/} S

Fuente: Semanario Judicial de la FederacigmysuGacetay,
Xil, Agosto de zoo0 @ %

Tesis: 2a. XCiX/2000
\SUBSISTE PERO CUYO OBJETO O MATERIA

Pdgina: 357

ACTO RECLAMADGC QUE FQ

YA DEJO DE EX.’STIR A C \ JOCEDENCIA ESTABLECIDA EN LA FRACCION

XV DEL ARTfCUL o] 7 E LAV YD AMPARO SE ACTUALIZA CUANDO LOS EFECTOS

DE AQUEL NO.H é& 7§D6}1;A ESFERA JURIDICA DEL QUEJOSO Y SE MODIFICA EL \

ENTORNO Ei EMITIDO, DE MODO QUE EL. AMPARO QUE EN 5U CASO SE
CONCE ER E EFECTOS. En virtud de que el juicio de amparo es un medio de
cont tr U o uyo objeto es reparar las violaciones de garantias que un determinado

em sobre la esfera juridica del gobernado que lo promueva, con el fin de
rest e[ oce p!eno de sus derechos fundamentales que le hayan,sido violados, /31

!egrs r rdmano ha establecido como principio que rige su proced%'n iaa)
que el folfo protector que en su caso Hegare o emitirse pueda con @/ Larse
esfera juridica del gobernado que lo haya promovido. En ese tenq
causa de improcedencia prevista en el articulo 73, fraccion XVI
conforme al cual tendrd lugar esa consecuencia juridica cuando subsisg
ne pueda surtir efecto legal 0 material alguno por haber dejado de exis} ,_cj" o materia
del mismo, se actualiza en el caso de que el juzgador de garantias advierta que los efectos del
acto de auvtoridad impugnado no se han concretado en la esfera juridica del qy ;
concretaran, en virtud de la modificacion del entorno en el cual éste se eémitidlipe
caso de concluirse que el mismo es inconstitucional, juridicamente
restituir al quejoso en el goce de la garantia que se estime violada, o bien
tendria la respectiva sentencia concesorie, lo que generalmente suced
Juridica que surgid con motivo del respectivo acto de autoridad, aun cu
modi r\ﬁm sin dc‘eJar huella a ?una en la esﬁfera Jund:ca del gobernado, susc

Instituto de Trafisparencia, Acce¥o a la Informaclon Pabi
DR (PIGRERs AECE 5 G0 GE BB I asciendan a este Ulti

fallo protector cumpla con syfinalidadsie. no. sic,
Col. Centro. C.P. 50000. Toluca, México.

Tels. 1722) 224 18 540

Lade sin coste: 01 800 821 Q441

www.infoem.crg.mx
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Accusonla ¥

VOTO PARTICULARDE: COMISIONADO FEDERICO GUZMAN TAMAYO

Amparo directo en revision 3044/98. Eduardo Cuauvhtémoc Siller Leyva y otros. 12 de mayo del
afio 2000. Cinco votos. Ponente: Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Rafael Coello
Cetina.

No. Registro: 193,758

Jurisprudencia
Materia(s): Comun
Novena Epoca
Instancia: Sequnda Sala
Fuente: Semanario fudicial de la Federacion y su Gaceta

X, lunio de 1999 e

Tesis: 2a./). 59/99

Pagina: 38

CESACION DE EFECTOS EN AMPARO. ESTA CAUS R CED 'NCIA SE
ACTUALIZA CUANDO TODOS LOS EFECTOS DE EcAMADO  SON
DESTRUIDOS EN FORMA TOTAL E INCONDICIONAL{D J ién relacionada de lo
dispuesto por los articulos 73, fraccidn XVI y 8o dw ée a 0,.5€ arriba a la conviccidn

de que para que la causa de improcedencia de ﬁ{v tras consistepite en la cesacion de
efectos def acto reclamado se surta, no b fa %Y idad-responsable derogue o revoque
tal acto, sino que es necesario que, aun § fio de%r todos sus efectos en forma total e
incondicional, de modo tal que lasglo ‘% elvan al@stado que tenian antes de {a violacién
constitucional, como si se hub'era t *qgn aro, es decir, como si el acto no hubiere
invadido la esfera juridica i el?a lar, \b biéndola irrumpido, la cesacién no deje ahi
ninguna hvella, puestg Ue l }{3 ifica la improcedencia de mérito no es la simple
paralizacicn o- destru A ctotle avtoridad, sino la ociosidad de examinar la
constitucionaligad Lf CE 1l que Wa no estd surtiendo sus efectos, ni los surtird, y que no dejé

qé rfdica del particular que amerite ser borrada por el otorgamiento

de la profecgi 1 ?}s Federal.

Rivas.

de mayo de 1998. Cinco votos. Ponente: Genaro David Gdngora P 15
Alberto Gonzd[ez A!varez

1999. Unanimidad de cuatro votos. Ausentes: Guillermo 1. Ortiz Mayagort:a y José Vrcente
Aguinaco Alemdn, quien fue suplido por Juventino V. Castro y Cast -
Azuela Giiitrn. Secretario: Arief Alberto Rojas Caballero.
Amparo en revision 348/9g. Raul Salinas de Gortari, 30 de abrif de 2994,
votos. Ausente: Mariano Azuela Guitrén. Ponente: Juan Diaz Romero.
Gonzilez.
Tesis de jurisprudencia 59/99. Aprobada por la Sequnda Sala de este Al
privac{mgqevemtrocho de mayo de mil novecientos noventa y nueve.
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ey
Proteccion de Datod Persondles d’l E‘lldu e llOJdvoy Ilunicb'ﬂ

VOTO PARTICULAR DE: COMISIONADO FEDERICO GUZMAN TAMAYO

Véase: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo VI, febrero de
1998, pdgina 210, tesis 2a./l. 9/98, de rubro: "SOBRESEIMIENTO. CESACION DE LOS
EFECTOS DEL ACTO RECLAMADQ.".

No. Registro: 195,615

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

~ nstancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Viil, Septiembre de 1998

Tesis: 2a./). 64/98

Pdgina: 400

PRUEBAS EN LA REVISION. DEBEN TOMARSE
S

SUPERVENIENTES, 51 SE RELACIONAN CON LA Ei JUICio DE
GARANTIAS. Las pruebas supervenientes deben dr, rrrse e en el recurso de
revision, si se relacionan con la improcedencia de j ic o Q,Joda vez que siendo ésta
una cuestion de orden publico, el juzgador de d %{' de oficio, en cualquier etapa
del procedimiento hasta antes de dfct r en ia ew‘Este criterio no contraria lo
establecido por el articulo 91, fraccionl, gé}#e Amparo, en fo tocante a que en la
revisién solo se tomardn en cuenfa (%s zas rendidas ante el Juez de Distrito o la
autoridad que haya conocido }e! jq‘ é&‘ez sque esta disposicidn, interpretada en armonia

€ ﬂvafo, del mismo ordenamiento, debe entenderse
il

con lo previsto por el articuld,z &’g‘
referida a la prohibicig \de 5 r¢erivel mencionado recurso, pruebas tendientes a la
< su nstitucionalidad o inconstitucionalidad. Corrobora lo

: justﬁ'cado’n del .actolr
: Eccroq, H de la ley invocada, establece que en la revision se podra v\

qtb si apareciere probado otro motive diferente al apreciado por el
“quesresulta logico que en el citado medio de impugnacion se admitan
ntés que acrediten la actvalizacion de un motivo legal diverse al que ese
o ntcuéhta para decretar el sobreseimiento en el juicio.

Amp ws on 61/96. Piaget Holdings, Inc. 3 de mayo de 1996. Cing
Gen} wd Gongora Pimentel. Secretarra Guada!upe Rob[es Denetro%z

conﬁrmar el
Juez de
prue a

/,’J

,n

Ponente;
oxotos oete,/fpfé

Crenfuegos
Amparo en revision 189/97. Inmobiliaria Axial, S.A. de C.V. 17 de octu
Ponente: Juan D:az Romero. S ecretario: A[ejandro Sdnchez Lopez ?

Diaz Romero Secretaria: Maura Angehca Sanabna Martinez.
Amparo en revision 536/98. Luis Manuel Campos Villavicencio. 1
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Guilfermo 1. Ortiz Mayagoitia. P
Géngora Pimentel. Secretario: Benito Alva Zenteno.

Tesis de jurisprudencia 64/98. Aprobada por la Sequnda Sala de este A
privada de{ siete de agosto de mil novecientos noventa y ocho.
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Accasoata Publicay

) Eslace do Mixleo ¥

VOTO PARTICULAR DE: COMISIONADO FEDERICO GUZMAN TAMAYO

. . ) -

Es por lo que el suscrito considera se tiene por satisfecha y cumplida en sus términos fa
ici i id por el ahora RECURRENTE, de conformidad con lo

sefialado por el articulo 48 de la LEY:

Articulo 48.- La obligacién de acceso g la informacion publica se tendré por cumplida,
cuando el solicitante previo el pago, previsto en el articulo 6 de esta Ley, sies el caso, tenga a
su disposicién la informacién via electronica o copias simples, certificadas o en cualquier
otro medio en el que se encuentre contenida la informacion solicitada, o cuan
~_consulta de la informacion en el lugar en el que ésta se localice. '

Finalmente, el Suscrito llega a la conviccidn que ante la causaZsupervepjehte ‘glie modifica
sustancialmente la situacion al dejar sin materia el recurso de rﬁvlg?' exsdbreseerse. Por
lo que por analogia, resuita del siguiente criterio emitido por ef Podety} la Federacion:

DE LA LITIS. Las
Grte de la litis, es decir,

SOBRESEIMIENTO, LAS CUESTIONES DE, N
cuestiones de sobreseimiento, por ser del orcigyp"i‘)
para que el Juez de Distrito las plantee y fesye
demanda y de los informes justificado
contestacion de aquélla. n

inarivJydicidl de la Federacion, Tomo LX, pdg, 1717.
Amparo administrativo en ), 2629/36. Sindicato de Propietarios de la Linea de
Avutotransportes de JMéxico, Cuefndy “-,, Acapulco”, "Flecha Roja". 13 de junio de 1939.
Unanimidad de cinco yotos, Re t{}n Agustin Gémez Campos, '

Quinta Epoca, Segunda Sal

En virtud de ellorahSds
de quien e JJE
procedepte | |

Lo anteriofy & razones suficientes para elaboracié y prese
PARTICULAR: ‘ s

(o) onslera que al haberse orientado por parte de la Ponencia respecto
OBLIGADO para conocer de la informacion solicitada, resultaba

FEDERICO GUZMAN TAMAYO
COMISIONADO
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