Recurso de Revision: 01620/INFOEM/IP/RR/2013

Recurrente: ):9,9,9,.9.9,9,9,9.9,0.9,9.9,0.9,0.9,0.90.¢

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Naucalpan
de Juarez

Comisionado Josefina Roméan Vergara

Ponente:

Toluca de Lerdo, México. Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de
México y Municipios, de veintisiete de agosto del afio dos mil trece.

VISTO el expediente electronico formado con motivo del recurso de revision
01620/INFOEM/IP/RR/2013, interpuesto por el XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, en
contra de la falta de respuesta del Ayuntamiento de Naucalpan de Juarez, se
procede a dictar la presente Resolucién;y,

RESULTANDO

PRIMERO. Con fecha primero de agosto del afio dos mil trece el
XXXXXXXXXKXXXXXXXXXX  presentd a través del Sistema de Acceso a la
Informacion Mexiquense, (SAIMEX) ante el Ayuntamiento de Naucalpan de
Juarez, Sujeto Obligado, solicitud de acceso a informacién publica, registrado bajo el
namero de expediente 00216/NAUCALPA/IP/2013, mediante la cual solicité le fuese
entregado a través del SAIMEX, lo siguiente:

“Copia simple de la lista de asistencia del checador digital del C. David Ricardo Sanchez
Guevara, presidente municipal de Naucalpan de los meses de enero, febrer, marzo, abril,
mayo y junio del 2013.” (Sic)

SEGUNDO. De las constancias que obran en el expediente electronico del SAIMEX,
se advierte que el Sujeto Obligado no dio respuesta a la solicitud de informacion.

TERCERO. EIl doce de agosto del afio en curso, el ahora recurrente interpuso el

recurso de revision, al que se le asigné el numero de expediente que al epigrafe se
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de Juarez

Comisionado Josefina Roméan Vergara

Ponente:

indica, en contra del acto y en base a las razones o motivos de inconformidad que

mas adelante se sefialan.

Es importante precisar que en el expediente electronico que por esta via se analiza,

esta Autoridad advierte que la hoy recurrente precisa como Acto Impugnado: ‘“La

respuesta mediante la cual se determina que "no se da curso a la solicitud" en virtud de no cubrir con
los requisitos establecidos la fraccion | del articulo 43 de la Ley de transparencia y acceso a la

informacion publica.” (SIC)

Derivado de lo anterior, en términos del articulo 74 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, este Instituto
precisa que el Acto Impugnado en la Presente Resolucion es la falta de respuesta

otorgada al ahora recurrente.

Ahora bien, el hoy recurrente expresa las Razones o Motivos de Inconformidad

siguientes:

“Efectivamente mi solicitud carece de domicilio para oir y recibir notificaciones en virtud de que
en el SAIMEX no es obligatorio. En este acto fijo como domicilio para oir y recibir
notificaciones el siguiente, Avenida Juarez #10 Planta Baja, Col. EI Mirador, Naucalpan,
Estado de México. No omito mencionar que dentro de la solicitud inicial se expresa que la
"Modalidad de Entrega" sea a través de este sistema SAIMEX Por lo antes expuesto solicito
se de entrada a este recurso de revision y respuesta a mi solicitud original ya que a través de
éste mensaje, se esta solventando la fraccion | del articulo 43 de la Ley de transparencia y

acceso a la informacién publica.”

Adjunto a su respuesta el siguiente archivo:
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Comisionado Josefina Roméan Vergara

Ponente:

MAUCALPAN DE JUAREZ, Meéxico a 02 de Agosto de 2013

Nombre del solicitante : (I

Folio de la solicitud: 00216/MAUCALPASIP/2013

Con fundamento en el articule 43, Glitimo parrafo de la Ley de Transparencia ¥y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de México y Municipios, se le hace de su conocimiento gue no se da curso a la solicitud de
informacion citada al rubro, en virtud de lo siguiente:

De conformidad con lo dispuesto con el articulo 43 de la Ley de Transparencia y acceso a la Informacion
FPublica del Estado de México ¥y municipios, no es posible darle curso a la presente solicitud, debido a que la
misma no satisface los requisitos que sefiala el precepto legal antes invocado, el cual =e cita textualmente:

Articulo 43,

La solicitud por escrito debera contener:

I.El nombre del solicitante, domicilio para recibir notificaciones v, en su caso, correo electronico;
Il.La descripcion clara y precisa de la informacion que solicita;

. Cualquier otro detalle que facilite la bisqueda de la informacion; v

I'Y_Modalidad en la que solicita recibir la informacidn.

Mo se dard curso a las solicitudes que carezcan de los reguisitos establecidos en la fraccion primera
de este articulo.

Dejando a salve =u derecho para volver a ingresar nuevas solicitudes de informacion, atendiendo todos v cada
uno de los requisitos sefialados con anterioridad.

En virtud de lo anterior, se archiva la presente solicitud como concluida. Se hacen de su conocimiento que
tiene derecho de interponer recurso de revision dentro del plazo de 15 dias habiles contados a partir de la
fecha en que =ze realice la notificacion via electronica, a través del SAIMEX.

ATENTAMENTE

Responsable de la Unidad de Informacion
AYUNTAMIENTO DE NAUCALPAN DE JUAREZ

El Sujeto Obligado rindié Informe de Justificacion para manifestar lo que a Derecho le

asistiera y conviniera, en los siguientes términos:




Direccion General de Buen Gobiemo

Recurso de Revision: 01620/INFOEM/IP/RR/2013

Recurrente: ):9,9,9,.9.9,9,9,9.9,0.9,9.9,0.9,0.9,0.90.¢

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Naucalpan
de Juarez

Comisionado Josefina Roméan Vergara

Ponente:

“2013, Ano del Bicentenario de los Sentimientos de la Hacian™

VS

UNIDAD DE INFORMACION DEL H.
AYUNTAMIENTO DE MNAUCALPAN DE

JUAREZ

SOLICITUD DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA:
DOZ1A/NAUCAL PANP/2013

RECURSO DE REVISION:
D01620ANFOEMAPIRRIZ013

H. PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA ¥ ACCESD A LA INFORMACION
PUBLICA DEL ESTADD DE MEXICO Y MUMICIPIOS

FRESENTES.

BLANCA ESTELA COTERD ARRIOLA, en mi caracter de Encargago de Despacho de la Unidad
Municipal de Informacion del municipio de Maucalpan de Judrer, México, atentaments,

COMParezoo y expongo:

Que por medio del presents y con fundamento en los ariculos 75, 77, v 78 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Infomacion Publica del Estado de México v Municipios, asi como
en los numerales DOS, inciso h), SESENTA Y SIETE, asi como SESENTA Y OCHO de los
"LINEAMIENTOS PARA LA RECEPCION, TRAMITE ¥ RESOLUCION DE LAS SOLICITUDES
DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA ACCESO, MODIFICACION, SUSTITUCION,
RECTIFICACION O SUPRESION FARCIAL O TOTAL DE DATOS PERSONALES, ASI COMO
DE LOS RECURSOS DE REWVISION QUE DEBERAN OBSERVAR LOS SUJETOS

Natcdlpan

A Ayurkornieryio o "'a.-c:..-c::|-c:"||'.' s Fors
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Ponente:

Direccian Gereral de Buen Gobiemo NUUCU|DGI"|
de Judrezr 2 R 2| 5

OBLIGADOS POR LEY DE TRANSPARENCIA ¥ ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO DE MEXICO ¥ MUMNICIPIOST, publicados en la Gaceta del Gobierno, Peritdico Oficial
del Gobierno del Estado Libre y Soberano de México & dia 30 de octubre de 2008, vengo a
rendir, en tiempo® y forma. INFORME DE JUSTIFICACION en relacidn al recurse de revision
gue 3l rubro s= o, en los siguientes terminos:

En el recurse de revision interpuesto solficito se declare el sobreseimiento, ya que la solicitud no
cumple con todos los elementos dispuestos por la Ley en su Ariculo 43 Fracciones 1, ILI v IV,
y en vinud de carecer del wtal de elememnos necesarios por lo gue no s le de tramite, de igual
forma se le notifica al peticionarnio ahora reowments gue su derecho para sequir presentando
solicitudes de informacion queda reservado para gue pueda solicitarky nuevamente, 1N CITU.
Por lo tanto, es de observarse, que ésta Unidad, cumplio en tiempo y forma |2 respeesta a la
solicited ahora recurrida, por lo que es procedents que el recursoe promovide por &l acior sea
desestmado y sobreseido.

A efecto de complementar el argumento esgrimido, el Pleno de ese organo colegiado, debe
tomar en cuenta lo establecido en el numeral CINCUENTA Y CUATRO, CINCUENTA Y OCHO
de los LINEAMIENTOS PARA LA RECEPCION, TRAMITE ¥ RESOLUCION DE LAS
SOUCITUDES DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, ACCESO, MODIFICACION,
SUSTITUCION, RECTIFICACION O SUPRESION PARCIAL O TOTAL DE DATOS
PERSONALES, ASI COMO DE LOS RECURSOS DE REVISION QUE DEBERAN OBSERVAR
LOS SUWIETOS OBLIGADDS POR LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO ¥ MUMCIPIOS, publicados en la Gaceta
del Gobiema, Periodico Cficial del Gobierno del Estado Libre v Soberano de Mévico el dia 30 de
octubre de 2008,

1 D+ mcuerdo con = numersl CATORCE, inciso al, de los linesmientos antes invocsdos,

todas les notificaciones se haran de forma electrnica, a traves del SICOSIEM. Asimismao,
En términcs del numersl DIECISEIS, inciso =), de los lineamientos multcitado, les
notificaciones electrinicas  surten efectos &l dis siguiente &n que fueren precticedes.
Fnalmente, &l numeral diecinueve sefisls que &l computo de los plazos comenzara =
comer desde &l dia habil siguiente gue surts efectos la notificacion, y s= incluird en ellos
| dim de wvencimienta, motivo por & cusl me enceentro =n Gempo.

A ALy io e NER oina oz hlrer
Lalver Mo oS Froos Bl Pereated s coinon o AN

5de 14



Direccian General de Buen Gobiemo

Recurso de Revisién: 01620/INFOEM/IP/RR/2013

Recurrente: ):9,9,9,.9.9,9,9,9.9,0.9,9.9,0.9,0.9,0.90.¢

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Naucalpan
de Juarez

Comisionado Josefina Roméan Vergara

Ponente:

Nalicalpan

En conclusidn, el acceso a la informacion publica jamas se negd, por lo que desde éste
moments, solicitamos aentaments, que el presente recurso sea desechado por carecer de
fundamento legal, toda vez que la informacion publica solicitada por la actora, se puso a su
disposicion dentro de los térming legal sefialado por la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion del Estado de México y Municipios.

En virtd de todo lo antenior manifestado,

Aese H. Pleno, atentaments pido se sina:

PRIMERO.- Tenerme por reconocida la personalidad com la que me ostenio en el presente
ESLTitD.

SEGUNDO .- Tener por presentado =n tiempo v forma el Informe Justificado en los teminos del
Cusrpo del presents escrito.

TERCERD.- En su oportunidad tormar en consideracion los argumentos vertidos en el cuerpo
del presente escrito y, en consecuencia, DECLARAR el SOBRESEIMIENTO del recurso de
revision interpuesto por el recurrente por falta de fundamento legal.

ATENTAMENTE

C. BLANC ESTELA COTERD ARRIOLA

SUBDIRECTORA DE TRANSPARENCIA Y

ACCESO A LA INFORMACION

6de 14



Recurso de Revision: 01620/INFOEM/IP/RR/2013

Recurrente: ):9,9,9,.9.9,9,9,9.9,0.9,9.9,0.9,0.9,0.90.¢

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Naucalpan
de Juarez

Comisionado Josefina Roméan Vergara

Ponente:

De conformidad con el articulo 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, el recurso de revision
namero 01620/INFOEM/IP/RR/2013 fue turnado a la Comisionada Ponente, a efecto

de presentar al Pleno el proyecto de resolucion correspondiente.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver del presente recurso, de conformidad con los
articulos: 6, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
5, péarrafos décimo quinto, décimo sexto y décimo séptimo, fraccion IV de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, 1 fraccion V, 56, 60,
fracciones | y VII, 71 fraccion |, 72, 73, 74, 75, 75 Bis de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios; 10, fracciones |y
VIII, 16 y 27 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. Oportunidad y procedibilidad. Previo al estudio del fondo del asunto,
se procede a analizar los requisitos de oportunidad y procedibilidad que deben reunir
los recursos de revision interpuestos, previstos en los articulos 72 'y 73 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.

Tal y como quedo apuntado en el Resultando PRIMERO del presente ocurso, el
entonces peticionario, en fecha primero de agosto del afio dos mil trece, a través del

SAIMEX, solicité al Sujeto Obligado le fuese entregado lo siguiente:
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Recurso de Revision: 01620/INFOEM/IP/RR/2013

Recurrente: ):9,9,9,.9.9,9,9,9.9,0.9,9.9,0.9,0.9,0.90.¢

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Naucalpan
de Juarez

Comisionado Josefina Roméan Vergara

Ponente:

“Copia simple de la lista de asistencia del checador digital del C. David Ricardo Sanchez

Guevara, presidente municipal de Naucalpan de los meses de enero, febrer, marzo, abiril,

mayo y junio del 2013.” (Sic)

Del andlisis al expediente electronico del SAIMEX, aun cuando el recurrente adjunta

una supuesta respuesta por parte del Sujeto Obligado, en la interposicion del

presente recurso de revision, este Instituto no advierte que el Sujeto Obligado haya

dado contestacion a la solicitud de acceso a la informacion. Tal y como se aprecia en

la siguiente imagen:

nfo

SATMEX

Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense

Bienvenido: JOSEFINA ROMAN VERGARA COMISIONADA

Folis de la selieitud: 00216/NAUCALPANPI2013

ohn . 1072013
1 Analisis de la Solicitud 19:59.53
2 Interposicion de Recurso de 120872013
Revision 21:12:10
3 Turnado al Comisionado 120872013
FPonentente 21:12:10
4 Envio de Informe de 15/08/2013
Justificacion 18:43:52
5 Recepeion del Recurso de 15/08/2013
Revision 18:43:52

UNIDAD DE INFORMACION

ELANCA ESTELA COTERO ARRIOLA Unidad de Informacion -
Sujeto Obligado

ELANCA ESTELA COTERO ARRIOLA Unidad de Informacion -
Sujeto Obligado

Mestrando 1 al 5 de 5 registros

Regresar
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Recurso de Revision: 01620/INFOEM/IP/RR/2013

Recurrente: ):9,9,9,.9.9,9,9,9.9,0.9,9.9,0.9,0.9,0.90.¢

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Naucalpan
de Juarez

Comisionado Josefina Roméan Vergara

Ponente:

Por tal motivo, es de sefialarse que el Sujeto Obligado, de conformidad con el
articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de México y Municipios, gozaba de un plazo de quince dias héabiles para hacer

entrega de la informacion solicitada.

“Articulo 46.- La Unidad de Informacion deberd entregar la informacion solicitada dentro
de los quince dias habiles contados a partir del dia siguiente a la presentacion de la
solicitud. Este plazo podra ampliarse hasta por otros siete dias hébiles, siempre que existan

razones para ello, debiendo notificarse por escrito al solicitante.”

(Enfasis afiadido)

Asi las cosas, el plazo, antes referido, comenzé a contar el dia dos de agosto del afio
dos mil trece y fenecia el dia veintidés de agosto siguiente, descontando en el
computo de dicho plazo los dias tres, cuatro, diez, once, diecisiete y dieciocho de

agosto de dos mil trece, por tratarse de sabados y domingos, respectivamente.

Sin embargo, el hoy inconforme, en fecha doce de agosto del afio dos mil trece,
interpuso Recurso de Revision en contra de la falta de respuesta del Sujeto

Obligado, tal y como se preciso en el Resultando TERCERO del presente recurso.

Al respecto, es necesario considerar que el recurso de revision consiste en un
derecho subjetivo emanado del procedimiento de acceso a la informacion, que tiene
la finalidad de recomponer un acto que violente el derecho de acceso a la
informacion, considerado para el caso de que la respuesta del Sujeto Obligado sea
desfavorable a las pretensiones informativas del solicitante, o bien, ante la negativa a

entregarse la informacion solicitada.

9de 14



Recurso de Revision: 01620/INFOEM/IP/RR/2013

Recurrente: ):9,9,9,.9.9,9,9,9.9,0.9,9.9,0.9,0.9,0.90.¢

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Naucalpan
de Juarez

Comisionado Josefina Roméan Vergara

Ponente:

Sin embargo, debemos tomar en cuenta que ningun derecho es absoluto y que
admite excepciones como la que se deriva de la no observancia de las formalidades
y términos para el ejercicio de los mismos, que se sujeta a las disposiciones
normativas aplicables. En la especie, el recurso de revision considerado en la Ley, se
Sujeta a las disposiciones contenidas en los articulos 70 al 79 de la Ley Sustantiva,
dentro de los cuales se establecen los términos, requisitos formales y se estipulan las

hipoétesis juridicas para la procedencia del mismo.

Igualmente es necesario sefialar que, si bien es cierto que este Instituto debe velar
por garantizar el derecho de acceso a la informacion, también lo es que cuando el
recurrente no cumple con las formalidades requeridas, esta Autoridad no cuenta con

las atribuciones suficientes para subsanar tal hecho.

En esa virtud, respecto al plazo para la interposicion del mismo, el articulo 72

dispone lo siguiente:

“Articulo 72.- El recurso de revision se presentard por escrito ante la Unidad de
Informacién correspondiente, o via electronica por medio del sistema automatizado de
solicitudes respectivo, dentro del plazo de 15 dias hébiles, contado a partir del dia
siguiente de la fecha en que el afectado tuvo conocimiento de la resolucion

respectiva.”
(Enfasis afiadido)

Asimismo, tal y como ha quedado apuntado en lineas anteriores, el diverso articulo el
articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de México y Municipios, establece que el Sujeto Obligado goza de un plazo de

quince dias habiles para hacer entrega de la informacién solicitada.
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Recurso de Revision: 01620/INFOEM/IP/RR/2013

Recurrente: ):9,9,9,.9.9,9,9,9.9,0.9,9.9,0.9,0.9,0.90.¢

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Naucalpan
de Juarez

Comisionado Josefina Roméan Vergara

Ponente:

En esa virtud, de conformidad con los referidos preceptos legales se advierte que en
la especie, el plazo para dar respuesta por parte del Sujeto Obligado no habia
fenecido al momento de interposicion del recurso de revision de mérito, pues como
qued6 apuntado en el Resultando TERCERO del presente ocurso, el recurrente
interpuso recurso de revision el dia doce de agosto del afio dos mil doce, esto es al
séptimo dia habil siguiente a aquel en que presentd su solicitud de acceso a la

informacion.

En consecuencia, si el entonces promovente realizé la solicitud de informacion
00216/NAUCALPA/IP/2013, en fecha primero de agosto del afio dos mil trece; el
plazo para que el Sujeto Obligado diera respuesta a esa solicitud aun no fenecia al

momento en que fue presentado el Recurso de Revision que aqui se analiza.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formul6 la solicitud, la fecha en
fenecia el término para que el Sujeto Obligado emitiera respuesta, asi como la fecha
en que se interpuso el recurso de revision, se desprende que éste se encuentra fuera
de los margenes temporales previstos en el articulo 72 de la Ley de la Materia, en
consecuencia debe declararse su improcedencia y desecharse por extemporaneo v,
a efecto de salvaguardar el Derecho Constitucional de Acceso a la Informacion,

dejarse a salvo los derechos del solicitante para formular nuevamente su peticion.

Finalmente, no pasa desapercibido del andlisis de esta Autoridad que el Sujeto
Obligado, via Informe de Justificacion, vierte manifestaciones tendentes a sobreseer
en el juicio, sin embargo, como ya ha sido abordado a lo largo del presente ocurso, el
recurso de mérito fue interpuesto extemporaneamente y debe ser desechado por
esta razon, situacion que impide a este Instituto pronunciarse sobre el fondo del

asunto.

11 de 14



Recurso de Revision: 01620/INFOEM/IP/RR/2013

Recurrente: ):9,9,9,.9.9,9,9,9.9,0.9,9.9,0.9,0.9,0.90.¢

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Naucalpan
de Juarez

Comisionado Josefina Roméan Vergara

Ponente:

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

PRIMERO. SE DESECHA por extemporaneo el recurso numero
01620/INFOEM/IP/RR/2013, interpuesto por interpuesto por el
XXXXXXXKXXXXXXXXXXXX, de conformidad con el Considerando SEGUNDO de

ésta Resolucion.

SEGUNDO. Se dejan a salvo los derechos del XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX,

para que formule nuevamente su solicitud de acceso a la informacion.

TERCERO.- REMITASE via SAIMEX la presente resolucion al Titular de la

Unidad de Informacién del Sujeto Obligado.

CUARTO. HAGASE DEL CONOCIMIENTO del
XXXXXKXXXKXXXXXXXXXX, la presente resolucion, asi como que en caso de
considerar que la presente resolucion le causa algun perjuicio, podra promover el
Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables, de acuerdo a lo estipulado
por el articulo 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de México y Municipios.

ASi LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS

COMISIONADOS ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV, EVA ABAID YAPUR,

12 de 14



Recurso de Revision:

Recurrente:
Sujeto Obligado:

Comisionado
Ponente:

01620/INFOEM/IP/RR/2013
0:9,9,0.9.0,9.9,9.9.9,9.9,0.9.9.9,9,0,0.4

Ayuntamiento de Naucalpan
de Juéarez

Josefina Roméan Vergara

MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ Y JOSEFINA ROMAN VERGARA, EN LA TRIGESIMA

SESION ORDINARIA CELEBRADA EL DIA VEINTISIETE DE AGOSTO DEL ANO DOS MIL

TRECE, ANTE EL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, IOVJAYlI GARRIDO CANABAL

PEREZ. AUSENTE EN LA SESION EL COMISIONADO FEDERICO GUZMAN TAMAYO.

ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV

COMISIONADO PRESIDENTE

EVA ABAID YAPUR MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ
COMISIONADA COMISIONADA
FEDERICO GUZMAN TAMAYO JOSEFINA ROMAN VERGARA
COMISIONADO COMISIONADA
(AUSENTE)

IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ

SECRETARIO TECNICO DEL PLENO
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Ayuntamiento de Naucalpan
de Juéarez

Josefina Roméan Vergara
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