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RESOLUCION
Visto el expediente formado con motivo del recurso de revision

02071/INFOEM/IP/RR/2013, promovido por el C. | GTNRNRGGEEEEEEE. <~ ©
sucesivo “EL RECURRENTE”, en contra de la respuesta de la GUBERNATURA, en lo
sucesivo “EL SUJETO OBLIGADO”, se procede a dictar la presente Resolucion, con
base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. Con fecha 23 de septiembre de 2013, “EL RECURRENTE” present6 a través del
Sistema de Acceso a Informacién Mexiquense, en lo sucesivo “EL SAIMEX” ante “EL
SUJETO OBLIGADO”, solicitud de acceso a informacién publica-mediante la cual
solicito le fuese entregado a través del sistema automatizado SAIMEX, lo siguiente:

“Les solicito me entreguen copia en formato digital del documento CONTROL de ORDENES DE
INSERCION de PUBLICIDAD o documento EQUIVALENTE, y se incluya toda la publicidad comprada por
el GOBIERNO ESTATAL tanto en medios impresos, como internet, televisién y radio, de los siguientes
periodos: a) 1 de enero al 31 de diciembre de 2011 b) 1 de enero al 31 de diciembre de 2012 c) 1 de
enero de 2013 a la fecha en que se dé respuesta a esta solicitud de informacion, o la fecha méas cercana
posible a la fecha en que se dé respuesta a esta solicitud de informacién. Como es comdn en la
normatividad, en el CONTROL de ORDENES DE INSERCION de PUBLICIDAD o su EQUIVALENTE
deben incluirse los siguientes rubros: 1.--NUmero de orden de insercién 2.- Fecha de orden de insercion

3.- Medio 4.- Concepto 5.- Tamafio 6.- Importe con IVA incluido 7.- Nimero de cuenta por pagar”. (SiC)

La solicitud de acceso a informacion publica presentada por “EL RECURRENTE” fue
registrada en “EL SAIMEX” y se le asignd6 el numero de expediente
00095/GUBERNA/IP/2013.

II. Con fecha 14 de octubre de 2013 “EL SUJETO OBLIGADO” notificd prorroga para
atender la solicitud de informacién de acuerdo a lo siguiente:
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RESPUESTAA LA SOLICITUD
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GUBERNATURA

Toluca, México 2 14 de Octubre de 2013
iombre del solicitante: [ N GG

Folio de la solicitud: 00095/GUBERNA/IR/2013

Con fundamenta en el articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Mexico y
Municipios, se le hace de su conocimiento que el plaze de 15 dias habiles para atender su solicitud de informacion ha sido

prorragade por 7 dias en virtud de las siguientes razones:

Se aprueba dicha prorroga por 7 dias habiles, apercibiendo que debera entregar dicha informacion dentro de los dias
aprobados,

C. Ventura Alberte Cabrera Acosta
Responsable de la Unidad de Informacion



EXPEDIENTE: 0207 I/INFOEM/IP/RR/2013

RECURRENTE: I

£~
n 'ﬁ & SUJETO GUBERNATURA
OBLIGADO:
PONENTE COMISIONADO PRESIDENTE
ROSENDOEVGUENI MONTERREY
CHEPOV

lll. Con fecha 23 de octubre de 2013, EL SUJETO OBLIGADO dio respuesta a la
solicitud de informacion en los siguientes términos:

“Se adjunta oficio de respuesta” (Sic)

Asimismo la respuesta adjunta contiene lo siguiente:
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Toluca de Lerdo, México, a
21 de Octubre de 2013
OFICIO N* UIG/095/2013

PRESENTE.

A fin de dar conlestacion a su solicitud con namero de folio 00095/GUBERNAIPI2013,
con fundamento en el Articulo 45 de Ja Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica del Estado de México y Municipios, me permito informarle de la manera mas
respetuosa, que se realizo una busqueda de |a informacion dentro de la Gubernatura y
come resultado se encontro que no se genero informacian al respecto, por lo que tendra
que dirigir su solicitud a la Coordinacién de Comunicacién Sacial con fundamento en el
Arficulo 3 de Ia Ley Organica de la Administracion Publica del Estado de México v con lo
establecido por el Manual Genaral de Organizacion de la Coorginacidn General de
Comunicacion Social,

Al respecto es necesano establecer que, con base en las funciones establecidas en el
Manual de Organizacion de ia Gubemnatura no se realiza lo solicitado

Esto de conformidad con el Articule 11 y 41 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacian Piblica del Estado de México y Municipios.

Sin ofro particular, reciba un cordial saludo.

ATENTAMENTE

C. VENTURA ALBERTO CABRERA ACOSTA
RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE INFORMACION DE LA GUBERNATURA DEL
ESTADO DE MEXICO.

PODER EJECUTIVO

FALACIO DEL PODER EIECLITIVO. AV, LENDO FTE. MO YOI PUERTA 218 167 150, COL LENTRD TOLUCA SATADO DE MEXICO, CF, 0000

TELL: (00225 276 0050, 276 0081 FAX: (D1722) 276 (ueé
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IV. Con fecha 1 de noviembre de 2013, EL RECURRENTE interpuso recurso de
revision, mismo que EL SAIMEX registr6 bajo el numero de expediente
02071/INFOEM/IP/RR/2013 y en el cual refiere como acto impugnado y razones o
motivos de inconformidad lo siguiente:

“Esta ocultando informacién con argumentos legaloides.

No respondié en tiempo y forma la no competencia de la solicitud de informacién, por lo que-incurre en el
precepto de "afirmativa ficta", por lo cual esta obligado a entregar la informacion solicitada” (Sic)

V. El recurso 02071/INFOEM/IP/RR/2013 se remitio electronicamente siendo turnado, a
través de “EL SAIMEX” al Comisionado Presidente Rosendoevgueni Monterrey
Chepov a efecto de que formulara y presentara. el proyecto de Resoluciéon
correspondiente.

VI. Que EL SUJETO OBLIGADO norindié Informe Justificado para manifestar lo que a
Derecho le asista y le convenga.

VI. Con base en los antecedentes expuestos, y

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios es competente para
resolver el presente recurso de revision interpuesto por el C.

conforme a lo dispuesto por los articulos 1 fraccion V, 56, 60 fracciones |y VII, 70, 71
fraccion IV, 72, 73, 74, 75, 75 Bis, 75 Bis A, 76 y 78 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO.- Que “EL SUJETO OBLIGADO” dio respuesta y no aportd Informe
Justificado para abonar lo que a Derecho le asista y le convenga.

Por lo tanto, este Instituto se circunscribira a analizar el presente caso, entre otros
elementos, con los que obran en el expediente y tomando en consideracion la
respuesta emitida por EL SUJETO OBLIGADO.
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TERCERO.- Que antes de entrar al fondo, es pertinente atender las cuestiones
procedimentales del presente recurso de revision.

En primer término, conforme al articulo 71 de la Ley de la materia, se dispone que:

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revisién cuando:
I. Se les niegue la informacion solicitada;

Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;
I1l. Derogada,;

IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud”.

De dichas causales de procedencia del recurso de revision, conforme a la solicitud
presentada y a los agravios manifestados por “EL RECURRENTE?”, resulta aplicable la
prevista en la fraccion IV. Esto es, la causal porla cual se considera que la respuesta es
desfavorable.

El andlisis de dicha causal se hara mas adelante en posteriores Considerandos de la
presente Resolucién para determinar la procedencia de la misma o no.

En segundo lugar, conforme-al articulo 72 de la Ley de la materia, se establece la
temporalidad procesal porvirtud de la cual el solicitante inconforme interpone el escrito
gue hace constar el recurso de revision.

“Articulo 72. El recurso de revision se presentara por escrito ante la Unidad de Informacion
correspondiente, o via electrénica por medio del sistema automatizado de solicitudes respectivo,
dentro del plazo de 15 dias hébiles, contado a partir del dia siguiente de la fecha en que el
afectado tuvo conocimiento de la resolucion respectiva”.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formuld la solicitud y la fecha en la que
EL SUJETO OBLIGADO respondio, asi como la fecha de interposicion del recurso,
éste se presentd dentro del plazo legal citado.
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Como tercera consideracion, el articulo 73 de la multicitada Ley establece los requisitos
de forma que deben cumplirse en el escrito de interposicion del recurso:

“Articulo 73.- El escrito de recurso de revision contendra:

I. Nombre y domicilio del recurrente, y en su caso, la persona o personas que éste autorice para
recibir notificaciones;

Il. Acto impugnado, Unidad de Informacién que lo emitié y fecha en que se tuvo conocimiento del
mismo;

Ill. Razones o motivos de lainconformidad;

IV. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso de que se presente por escrito,
requisitos sin los cuales no se dara tramite al recurso.

Al escrito de recurso debera acompaiarse copia del escrito que contenga el acto impugnado”.

Tras la revision del escrito de interposicion, se concluye la acreditacion plena de todos y
cada uno de los elementos formales exigidos porla disposicion legal transcrita.

Por otro lado, el articulo 75 Bis A de la Ley vigente en la materia establece las causales
de sobreseimiento del recurso-de revision:

“Articulo 75 Bis A.- El recurso serd sobreseido cuando:
I. El recurrente se desista expresamente del recurso;
Il. El recurrente fallezca o, tratandose de personas morales, se disuelva;

Ill. La dependencia o entidad responsable del acto o resolucion impugnado lo modifique o
revoque, de tal manera que el medio de impugnacién quede sin efecto o materia”.

En atencién a lo anterior, no se advierten circunstancias que permitan a este Instituto
aplicar alguna de las hipotesis normativas que permitan sobreseer el medio de
impugnacioén. Por lo que el mismo acredita la necesidad de conocer el fondo del asunto.

Dicho lo anterior, el recurso es en términos exclusivamente formales procedente. Razén
por la cual es menester atender el fondo de la litis.
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CUARTO. Que de acuerdo a los agravios y razones de inconformidad manifestados por
EL RECURRENTE, y la respuesta emitida por EL SUJETO OBLIGADO, la litis se
reduce a lo siguiente:

EL RECURRENTE manifiesta de forma concreta y sucinta la inconformidad en los
términos de que no se respondio en tiempo y forma la no competencia de la solicitud de
informacion, por lo que incurre en el precepto de “afirmativa ficta”, por lo cual esta
obligado a entregar la informacién solicitada.

Por otra parte, EL SUJETO OBLIGADO aduce que se llevd a cabo una busqueda de la
informacion dentro de la Gubernatura, y como resultado se encontro que no.se genero
informacion al respecto, por lo que tendra que dirigir su solicitud a la Coordinacién de
Comunicacion Social.

Y, por ultimo, si derivado de lo anterior se actualiza o no-la causal de procedencia del
recurso de revision prevista en la fraccion 1V del articulo 71 de la Ley de la materia.

En ese sentido, la litis del presente caso debera analizarse en los siguientes términos:
a) La respuesta de EL SUJETO OBLIGADO si es correcta y acorde a lo solicitado.

b) La procedencia o no de la casual del recurso de revision prevista en la fraccion 1V del
articulo 71 de la Ley de la materia.

A continuacién se resolveran los puntos antes enumerados.

QUINTO.- Que por loque hace al inciso_a) del Considerando anterior de la presente
Resolucién, debe analizar la respuesta emitida por EL SUJETO OBLIGADO a fin de
determinar si es correcta y acorde a lo solicitado.

Cabe recordar que en atencion a que la solicitud de origen se hizo consistir en copia en
formato digital del documento CONTROL de ORDENES DE INSERCION de
PUBLICIDAD o documento EQUIVALENTE, y se incluya toda la publicidad comprada
por el GOBIERNO ESTATAL tanto en medios impresos, como internet, television y
radio, de los siguientes periodos: a) 1 de enero al 31 de diciembre de 2011 b) 1 de
enero al 31 de diciembre de 2012 c) 1 de enero de 2013 a la fecha en que se dé
respuesta a esta solicitud de informacion, o la fecha mas cercana posible a la fecha en
que se dé respuesta a esta solicitud de informacion. Como es comun en la
normatividad, en el CONTROL de ORDENES DE INSERCION de PUBLICIDAD o su
EQUIVALENTE deben incluirse los siguientes rubros: 1.- Numero de orden de insercion
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2.- Fecha de orden de insercion 3.- Medio 4.- Concepto 5.- Tamafo 6.- Importe con IVA
incluido 7.- NUmero de cuenta por pagar

EL SUJETO OBLIGADO, manifiesta que se realizé una busqueda de la informacion
dentro de la Gubernatura y como resultado se encontré que no se genero informacién al
respecto, por lo que tendra que dirigir su solicitud a la Coordinacion de Comunicacion
Social con fundamento en el articulo 3 de la Ley Organica de la Administracion Publica
del Estado de México y con lo establecido por el Manual General de Organizacion de la
Coordinacion General de Comunicacion Social.

Aunado a lo anterior, refiere que con base en las funciones establecidas en el Manual
de Organizacion de la Gubernatura no se realiza lo solicitado.

A ese respecto, se ha de decir que la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios dispone:

“Articulo 1. La presente Ley es reglamentaria de los parrafos décimo quinto, décimo sexto y
décimo séptimo del articulo 5 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México, y
tiene por objeto, transparentar el ejercicio de la funcién publica, tutelar y garantizar a toda
persona, el ejercicio del derecho-de acceso a la informacidon publica, que se encuentren en
posesién de los sujetos obligados, y tiene como objetivos:

I. Promover la transparencia de la gestién publica y la rendicién de cuentas de los sujetos
obligados hacia la sociedad, bajo el principio de méxima publicidad;

Il. Facilitar el acceso de los particulares a la informacion publica, mediante procedimientos
sencillos y expeditos, de manera oportuna y gratuita,

Ill. Contribuir a la mejora de la gestion publica y a la toma de decisiones en las politicas
gubernamentales, mediante mecanismos que alienten la participacién ciudadana en el acceso ala
informacion;

IV. Promover una cultura de transparenciay acceso alainformacion; y
V. Garantizar a través de un érgano auténomo:
A) El acceso a lainformacién publica;

(..)

Dicho o6rgano serd responsable de promover y difundir estas garantias y resolver los
procedimientos relacionados con éstas.

Los particulares tendran acceso preferente a la informacion personal que de ellos posea cualquier
sujeto obligado, en los términos y condiciones establecidas en la Ley de Proteccion de Datos
Personales del Estado de México”.
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Articulo 3.- La informacién publica generada, administrada o en posesion de los Sujetos
Obligados en _ejercicio _de sus atribuciones, serd accesible de manera permanente a cualquier
persona, privilegiando el principio de maxima publicidad de la informacion. Los Sujetos Obligados
deben poner en practica, politicas y programas de acceso a la informacion que se apeguen a
criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, precisién y suficiencia en beneficio de los
solicitantes.

“Articulo 11.- Los Sujetos Obligados sd6lo proporcionardn la informacién que generen en el
ejercicio de sus atribuciones.”

Articulo 41.- Los Sujetos Obligados so6lo proporcionaradn la informacién publica que se les
reguiera y que obre en sus archivos. No estaran obligados a procesarla; resumirla, efectuar
calculos o practicar investigaciones.

Derivado de lo anterior, resulta evidente que los sujetos obligados tienen el deber de
proporcionar la informacion publica generada, administrada o que tengan en posesion
en ejercicio de sus funciones.

Lo que a contrario sensu implica que la informacion que no genere, administre o
posean, no estan obligados a proporcionarla.

De la misma forma el articulo-45 de la Ley de la materia dispone que en el caso de no
corresponde la solicitud planteada a la Unidad de Informacién, ésta orientar4 a los
solicitantes para que presenten la solicitud a la Unidad de Informacion que corresponda,
lo que en la especie llevo a cabo EL SUJETO OBLIGADO al dar respuesta a la
solicitud de origen, ya que hace del conocimiento del particular que la solicitud puede
ser presentada ante la Coordinacion General de Comunicacion Social.

“Articulo 45.- De no corresponder la solicitud a la Unidad de Informacién, ésta orientara a los
solicitantes para que presenten la solicitud a la Unidad de Informacion que corresponda en un
plazo no mayor a cinco dias habiles.”

En este tenor, resulta indispensable determinar la competencia para atender la solicitud
formulada de origen y en este sentido, la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de México, establece:

10



EXPEDIENTE: 0207 1/INFOEM/IP/RR/2013

" f RECURRENTE: E—

SUJETO GUBERNATURA
OBLIGADO:

v

PONENTE COMISIONADO PRESIDENTE
ROSENDOEVGUENI MONTERREY
CHEPOV

“Articulo 78.- Para el despacho de los asuntos que la presente Constitucion le encomienda, el

Ejecutivo contara con las dependencias y los organismos auxiliares que las disposiciones legales
establezcan”.

En forma consecuente Ley Organica de la Administracion Publica del Estado de
México, dispone que:

“Articulo 3.- Para el despacho de los asuntos que competan al Poder Ejecutivo, el Gobernador del
Estado se auxiliara de las dependencias, organismos y entidades que sefialen la Constitucién

Politica del Estado, la presente Ley, el presupuesto de egresos y las ‘demas disposiciones
juridicas vigentes en el Estado”.

Aunado a lo anterior, cabe referir la Coordinacion General de Comunicacion Social, se
cred mediante Acuerdo del Ejecutivo del Estado, publicado en la Gaceta del Gobierno
en fecha 9 de marzo de 1982, mismo que fue modificado mediante diverso de fecha 23

de mayo de 2001, en el que se establece como objetivos de dicha Coordinacién, los
siguientes:

I*sapiaa 2 CTGACETADEL GOBIERNOYT 25 de mayo del 2001

CREA LA
2 JECUTIVO DEL ESTADD POR EL QUE SE MODIFICA EL DIVERSO QUE
AcpeeOTaRrE COORDINACION GENERAL DF COMUNICACION SOCIAL

Se m A Ee A de € c Gene C acidn Social
UNICO odifica e! Acuerde de! E ecutiva del Estado. que crezla Coordinacion General de Comunicacion Soia
- ~: e > de! E,

Sel Gobiemo del Esiado, para e COMO SIgUE

S of- - COMme. U nidad admsistratva dependients
PRIMERQ - S& cres 2 Coorndnscnn Soperal ge Comunicacion Socal. come urs unidad adm rratwva depsndient
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S 3 Esta v e $ s 1ac
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De dichas atribuciones se aprecia que EL SUJETO OBLIGADO se encarga entre otros
de programar y contratar, los medios y servicios de comunicacion para difundir las
actividades del Poder Ejecutivo del Estado; derivado de lo anteriror, resulta evidente
gue la solicitud de origen, es competencia de la Cooriancion General de comunicacion
Social, por tanto, tal y como lo refierié en la respeusta EL SUEJTO OBLIGADO, al
orientar al particular a presentar su solicitud de ifnroacmion ante dicha instancia.

En este sentido, se puede determinar que la solicitud de informacion. presentada se
atendio en sus términos, de acuerdo con lo siguiente:

Al respecto debe sefalarse lo que la Ley de la materia establece:

“Articulo 3.- La informacion publica generada, administrada o en posesion de los Sujetos
Obligados en ejercicio de sus atribuciones, serd accesible de manera permanente a cualquier
persona, privilegiando el principio de maxima publicidad de la‘informacién. Los Sujetos Obligados
deben poner en practica, politicas y programas de ‘acceso a la informaciéon que se apeguen a
criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, precisién 'y suficiencia en beneficio de los
solicitantes”.

“Articulo 11.- Los Sujetos Obligados s6lo proporcionaran la informacién que generen en el
ejercicio de sus atribuciones”.

“Articulo 41.- Los Sujetos Obligados s6lo proporcionaran la informacién publica que se les
requiera y que obre en sus archivos. No estaran obligados a procesarla, resumirla, efectuar
célculos o practicar investigaciones”.

“Articulo 45.- De no corresponder la solicitud a la Unidad de Informacién, ésta orientarad a los
solicitantes para que presenten la solicitud a la Unidad de Informacién que corresponda en un
plazo no mayor a cinco dias habiles”.

De los preceptos invocados se establece el contenido y alcance del derecho de acceso
a la informacion, siendo la facultad que tiene toda persona para acceder a la
informacion publica generada o en poder de toda autoridad, entidad u 6érgano y
organismo publicos federal, estatal y municipal, entendiendo que tal informacion publica
es precisamente la contenida en los documentos que dichos entes generen, administren
0 posean en ejercicio de sus atribuciones.
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Y como consecuencia de lo anterior, se tiene por respondida y satisfecha la solicitud en
los puntos que la componen.

Ahora bien, no pasa por desapercibido para este Organo Garne, el hecho de que al
momento de presentar el recurso de revision EL RECURRENTE refiere que no se
entreg6 en tiempo y forma la no competencia de la solicitud por lo que incurre en la
“Afirmativa Ficta” por lo cual esta obligado a entregar la infromcion.

En este tenor, cabe referir que si bien la Ley de Trasnparencia y Acceso a la
Informacién Puablica del Estado de México y Municipios, dispone que cuando una
solicitud de informacidbn no corresponda a ese Sujeto Obligado, la Unidad de
Informacién deberd orientar a los solicitantes la autoridad ante la que presente su
solicitud de informacion, en un plazo no mayor a cinco dias

“Articulo 45.- De no corresponder la solicitud a la Unidad de Informacién, ésta orientara a los
solicitantes para que presenten la solicitud a‘la Unidad de Informaciéon que corresponda en un
plazo no mayor a cinco dias habiles.”

Y si bien es cierto como se desprende de la simple lectura de la respuesta
proporcionada por EL SUJETO OBLIGADO, amplié el plazo de respuesta para atender
la solicitud de origen, por lo.que en este sentido, tal y como lo refiere EL
RECURRENTE no llevé a cabo la orientacion en los plazos que establece la Ley; no
obstante lo anterior, la figura juridica que afirmativa ficta, no esta contemplada en la ley
de la materia.

Es importante destacar que de acuerdo a la doctrina administrativista mexicana?, el
procedimiento administrativo debe ser el resultado de la conciliacion de dos intereses
fundamentales que juegan en la actividad administrativa estatal —bajo el entendido que
la solicitud de informacion comparte la naturaleza de un procedimiento administrativo—:

Por una parte, el interés publico que reclama el inmediato cumplimiento que las leyes
exigen normalmente para el procedimiento, que permita dictar resoluciones o actos con
un minimo de formalidades indispensables para la conservaciéon del buen orden
administrativo, el pleno conocimiento del caso y el apego a la ley. Por otra parte, el
interés privado exige que la autoridad se limite por formalidades que permitan al

! Basta sefialar como un mero ejemplo, a FRAGA. Gabino. Derecho Administrativo. Edit. Porrda, México,
D.F., 1993, pags. 258-264.
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administrado conocer y defender oportunamente su situacion juridica para evitar que
sea sacrificado en forma ilegal o arbitraria.

Sin embargo, ante esta generalidad existen los casos en que la Administracidon no
atiende ninguno de ambos intereses con el simple hecho de no contestar o emitir el acto
respectivo. Esto es, la falta de respuesta.

Se ha considerado, asimismo, en la doctrina y en la legislacion mexicanas, que ante tal
falta de respuesta que se conoce como el silencio administrativo debera aplicarse, ya
sea la afirmativa, ya sea la negativa fictas. Esto es, ante la falta de respuesta se
entiende resulta positiva 0 negativamente la peticion de parte.

A este respecto, el Codigo de Procedimientos Administrativos del Estado de
México v Municipios, prevé la figura de afirmativa ficta al referir:

“Articulo 135.- Las peticiones que los particulares hagan a las autoridades del Poder Ejecutivo del
Estado, de los municipios y de los organismos descentralizados con funciones de autoridad, de
cardcter estatal o municipal, deberan ser resueltas en forma escrita, dentro de un plazo que no
exceda de treinta dias hébiles posteriores a lafecha de su presentaciéon o recepcion.

Cuando se requiera al promovente para que. exhiba los documentos omitidos o cumpla con
requisitos, formales, o proporcione los datos necesarios para su resolucién, el plazo empezard a
correr desde que el requerimiento. haya sido cumplido. Si la autoridad omite efectuar el
requerimiento, laresolucién afirmativa ficta se configuraré en términos del siguiente.

Transcurrido el citado plazo sin-que se notifiqgue la resolucién expresa, los interesados podran
solicitar a la autoridad ante la que presento la peticion, la certificacion de que ha operado en su
favor la afirmativa ficta, que significa decision favorable a los derechos e intereses legitimos de
los peticionarios.

().

No obstante lo anterior, como ya se menciono en la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de México y Municipios se prevé sélo de alguna
manera la figura de la negativa ficta ante |la falta de respuesta:

“Articulo 48. (...)

Cuando el Sujeto Obligado no entreque la respuesta a la solicitud dentro del plazo previsto en la
Ley, la solicitud se entendera negada y el solicitante podra interponer recurso de revision previsto
en este ordenamiento.

(...)".

[Enfasis afiadido por el Pleno]
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Sin embargo para el presente caso tampoco es aplicable la figura de negativa ficta,
puesto que EL SUEJTO OBLIGADO si proporciona respuesta a la solicitud de origen y
la misma opera en aquellos casos en que no se presenta respuesta alguna.

Por lo que en este sentido, resulta inoperante el motivo de inconformidad planteado por
EL RECURRENTE, en atencién a que EL SUJETO OBLIGADO oriento al particular a la
instancia ante quien debe ser presentada la solicitud de origen.

Con relacién al inciso _b) del Considerando Cuarto de la presente Resolucién, que
alude a la procedencia o no del recurso de revision, con base en el articulo 71, fraccién
IV de la Ley de la materia:

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revisién cuando:
I. Se les niegue la informacion solicitada;

Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;
Ill. Derogada; y

IV. Se considere que larespuesta es-desfavorable a su solicitud”.

De las manifestaciones vertidas en el Considerando que antecede, resulta mas que
evidente el hecho-de que la solicitud se atendi6 en sus términos por EL SUJETO
OBLIGADO.

Por lo anterior, se estima que no se configura en el presente caso una respuesta
desfavorable en perjuicio de EL RECURRENTE.

Con base en los fundamentos y razonamientos expuestos en los anteriores
Considerandos, este Organo Garante:

RESUELVE

PRIMERO.- Es formalmente procedente el recurso de revisiéon, pero son infundados
los agravios expuestos por el C. |GGG o tanto se confirma la
respuesta de EL SUJETO OBLIGADO, en términos de los Considerandos Cuarto y
Quinto de la presente Resolucion.
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Lo anterior, en virtud de no actualizarse la causal de respuesta desfavorable prevista en
el articulo 71, fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO.- Hagase del conocimiento de EL RECURRENTE que en caso de
considerar que la presente resolucién le pare perjuicio, podra impugnarla por la via del
Juicio de Amparo, en los términos del articulo 78 de la Ley de Transparenciay Acceso a
la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.

TERCERO.- Notifiquese a EL RECURRENTE y remitase a la Unidad de Informacion de
EL SUJETO OBLIGADO para conocimiento.

ASI LO RESUELVE POR UNANIMIDAD DE LOS PRESENTES EL PLENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, EN SESION ORDINARIA DE TRABAJO DE FECHA 26 DE
NOVIEMBRE DE  2013.- ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV,
COMISIONADO PRESIDENTE, EVA ABAID YAPUR, COMISIONADA, MIROSLAVA
CARRILLO MARTINEZ, COMISIONADA AUSENTE DE LA VOTACION, FEDERICO
GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO CON VOTO PARTICULAR, Y JOSEFINA
ROMAN VERGARA, COMISIONADA. IOVJAYI GARRIDO CANABAL, SECRETARIO
TECNICO.- FIRMAS AL CALCE DE LA ULTIMA HOJA.
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EL PLENO DEL

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV
COMISIONADO PRESIDENTE

EVA ABAID YAPUR MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ
COMISIONADA COMISIONADA
AUSENTE DE LA VOTACION

FEDERICO GUZMAN TAMAYO JOSEFINA ROMAN VERGARA
COMISIONADO COMISIONADA

IOVJAY| GARRIDO CANABAL
SECRETARIO TECNICO DEL PLENO

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DE FECHA 26 DE NOVIEMBRE
DE 2013, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION 02071/INFOEM/IP/RR/2013.

17




