Recurso de Revisidén: 00846/INFOEM/IP/RR/2014

Recurrente: [

Sujeto Obligado: PODER JUDICIAL

Comisionada Ponente: EVA ABAID YAPUR

Toluca de Lerdo, México. Resolucidon del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Pablica y Proteccidon de Datos Personales del Estado de

México y Municipios, de doce de junio de dos mil catorce.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revisidn
00846/INFOEM/IP/RR/2014, promovido por e C. |GGG
- en lo sucesivo EL. RECURRENTE, en conira de la respuesta del PODER
JUDICIAL, en lo sucesivo EL SUJETO OBLIGADO, se procede a dictar la presente

resolucion, con base en lo siguiente:
RESULTANDO

I, En fecha catorce de marzo de dos mil catorce, EL RECURRENTE presenté a través
del Sistema de Acceso. a Informacién Mexiquense, en lo subsecuente EL.SAIMEX
ante EL SUJETO OBLIGADOQO, la solicitud de acceso a informacion publica, ala que
se le asignd el nimero de expediente 00056/PJUDICI/IP/2014, mediante la cual

solicitd le fuese entregado lo siguiente:

“SOLICITO MUY ATENTAMENTE COPIA SIMPLE (DIGITALIZADA) DE LA
SENTENCIA DE FECHA 27 DE NOVIEMBRE DE 2002, DEDUCIDA DEL TOCA
DE APELACION 905/2002, DICTADA POR LA PRIMERA SALA REGIONAL
CIVIL DE TOLUCA. ASI MISMO SOLICITO COPIA DE LA SENTENCIA DE
PRIMERA INSTANCIA, APELADA EN DICHO TOCA DE APELACION, LA
CUAL SE ENCUENTRA EN LOS AUTOS DEL TOCA DE APELACION
REFERIDO.” (sic)
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MODALIDAD DE ENTREGA: Via EL SAIMEX.

IL. De las constancias que obran en EL SAIMEX, se advierte que el dia catorce de
marzo de dos mil catorce, el Dr. Heriberto Benito Lopez Aguilar, Responsable de la
Unidad de Informacién de EL SUJETO OBLIGADO, solicité aclaracion de la

solicitud de informacién en los siguientes términos:

Foluca, México a 14 de Marzo de 2014

Nombre del solicitante
Folio de fa sofictud: 000S6/PRIDICI/IP/2014

Car fundamento en ef articulo 44 de la Ley de Transparenda y Accese 3 la Informacion Piiblica det Estade de
México y Munkipios, se le requiere para que dentro del plazo de dnco dias habiles realice fo siguiente:

Deconfonmdadconioprewstnporias a:huﬁosﬁyd&dehLeydeTmsparwayAccesoahanauﬁa
Piblica del Estado de Méxice y Municipios, a fin de establecer las condiciones necesarias para contestar {a
soficitud v dar a ¢onocer fa respuesta en breve témmino, se requiere 3l solicitante para que dentro del plaze de
dnco dias hdbiles, acuds a fos drganos jurisdicdonales que mendona en su sofictud con a finafidad de pagar
el costo de de las copias soficitadas, enla inteligencia que 12 procedendia de entregar I3 VERSION PUBLICA de
1a informacin solictada, es dedr, un documento en el que se eliminan, suprimen o borran datos persenales
mapmﬁnﬁaﬁwohawxdaﬁﬁmﬂesahspmmemmmdmdom a través del
sistema SAIMEX, previamente serd analizada por ef Comité de Informacidn institudonal, mneiobjetade
determinar si la misma encuadra en algin supuesto de dasificadén como raservada ¢ confidendat de
conformidad con la Ley de Iz materia, apercibide que en case de no dar cumplimiento se tendrd por nio
presentada Ia peticion, quedando 3 salvo los derechos de fa persona para volveria a presentar. Es oportune
refawiedMemedmodelaménquedeoﬁuopubﬁcadpodmmﬁuaiabaves de su pdgina
de Internet, en 1z pestaiia érganos Jmsﬁcuonales del men( principal, al seleccionar Ia opcién directorio y abrir
fos archivos juzgados y salas, podrd consultar e domicilio de los érganos jurisdiccionales de interds. La

idr en comento se encuentra disponible para consifta en www.piedomex.gob.mx Por otra parte, con
apoyo enlo&spuastoporlosatﬁa.dosz,framénm 20 y 25 del ordenamiento legal invocado, se requiere al
sofictante para que dentro del plazo de dinco dias hibiles al que ya se hizo mencidn, complete, conija o
amplie fos datos de la soficitud, y predse de forma dara y en espedifico a esta Unidad de Informacion qué tipo
decop;asmmxereenwmddemxeéstaspuedenser%nplesﬁgtaﬁzadasparawmegamesdet
sistema SAIMEX, o bien, Certificadas en documento puesto a su dispesicion para la enirega fisica en Ia oficina
que ocupa Ia Unidad de Informaddn, en ambos casos ¥ por contener datos dasificados, de fa VERSION
PUBLICA de la informadidn que refiere en su solictud.

En caso de queno sedesahogseelreqummqsa’ia!adodentroddplazodtadosetm&éporno
presentads la seliched de informadidn, quedando a salvo sus derechos para volver a presentar la sofictud, lo
anterior con fundamento en Ia Glima parte del articulo 44 de la Ley invocada.

ATENTAMENTE

DR. HERIBERTO BENITO LOPEZ AGUILAR .
Responsable de Ia Unidad de Informacién
PODER JUDICIAL
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III, De las constancias que obran en EL SAIMEX se desprende que en fecha
dieciocho de marzo de dos mil catorce EL RECURRENTE desahogd el
requerimiento de aclaracion formulado por EL SUJETO OBLIGADO en los

siguientes términos:

“Muy atentamente le aclaro que la informacion que solicito, pido me sea
entregada en versién simple DIGITALIZADA a traves del sistema SAIMEX.
Asi mismo manifiesto mi imposibilidad para pagar por anticipado las copias que
me solicita en su prevencidn, debido a que desconozco el numero de copias que
habria que pagar, asi mismo, es menester que previo a realizar dicho pago, esta
Unidad de Informacién dicte un acuerdo mediante el cual autorice, antes que
nada, la entrega de la informacion piblica solicitada, para posterior a ello,
entonces si proceder a pagar los derechos que correspondan, en la inteligencia de
qgue estoy solicitando acceso a la informacion solicitada via SAIMEX, caso en que

NO TIENE COSTO. Muchas gracias” (sic).

IV. En fecha cuatro de abril de dos mil catorce, EL SUJETO OBLIGADO notificd
una prorroga de siete dias para dar respuesta a la solicitud de informacién, en los

siguientes términos: - = == = == =« s w s m e e




Recurso de Revision:  00846/INFOEM/IP/RR/2014

Recurrente: _

Sujeto Obligado: PODER JUDICIAL

Comisionada Ponente: EVA ABAID YAPUR

Acuse de Solickud de Promoga

'RESPUESTA ALA SOLICITUD |
mmﬂﬁ.ﬁﬁﬁf
m ma?ﬁf

Tolueai Méidco a 04 de Abii) die 2084,

Foliaide fa Solieitiid: DOOSE/PIUDICH/IR/2014

-:Onmfnn&amnbenelmﬂmb*ié:dn ey de"xansmm M:uaatal‘nfmmu&n Siblica del Extado de Miico v ]
Municpios, e la b biazo de 13 dias habiles para stender su Solitud 08 informacion ba'sido:

V. De las constancias que obran en EL SAIMEX se desprende que en fecha veintitrés
de abril de dos mil catorce, el Dr. Heriberto Benito Lopez Aguilar, Responsable de
la Unidad de Informacién de EL SUJETO OBLIGADO, dio contestacion a la
solicitud de informacién planteada por EL RECURRENTE, en los siguientes

EEIMUINOS: == = == == = = = = % =~ mm e e e e e e mm e mmmmmmmm—oma-
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Toluca, México a2 23 de Abrl de 2014

Nombre defsofictarte: |

Folic de 13 solicitud: 00056/PRIDICHIP/2014

En respuesta a la solictud recibida, nos permitimos hacer de su conecimiento que con imdaments en ¢l
articulo 46 de Ia Ley de Transparenga y Acceso a la Informadion Publica del Estado de México y Municipios, le

contestamos que:

En respuesta a la solicitud recibida y con apoye en ef articulo 46 de laLey de Transparenda y Acceso ala
Informacién Piblica del Estado de México y Munidpios, nos permitimes hacer de su conocimiento lo siguiente:
Se advierte de su solictud, que requiere: "SOLICITO MUY ATENTAMENTE COPIA SIMPLE (DIGITALIZADA) DE LA
SENTENCIA DE FECHA 27 DE NOVIEMBRE DE 2002, DEDUCIDA DEL TOCA DE APELACION 905/2002, DICTADA
POR LA PRIMERA SALA REGIONAL CIVIL DE TOLUCA, AS] MISMO SOLICITO COPIA DE LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA, APELADA EN DICHO TOCA DE APELACION, LA CUAL SE ENCUENTRA EN LOS AUTOS DEL TOCA DE
APELACION REFERIDO.”, (sm)&ammwaxieque,demnfom@adcm ke que dispone ol articulo 35,
fraccién IMi de la Ley del‘mmparemavmesoaiainformam%&ca del Estado de México y Municipios, las
instituciones estan obligadas a orientar a los particulares sobre e lugar donde les pueden propercionar la
informacidn solictada. £n ef caso especifico, con 3poyo en lo que dispuesto en los articulos 1.77, 1.78, 1.116,
1,117, 1.118, 1,130, 1.131 y 1.133 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de México,yafinde no
entorpecer Iz efectividad del derecho de acteso ala informadién pdblica de Ia parte sofictante, hago de su
conocimiento que Usted tiene expedito su derecho para solicitar copias certificadas de un documento o pieza
que obre en el sumarnio de actuaciones procesales que refiere en su peticon inical, mediante Ia presentacién
de un escrito o promocion ante of ttular del drgano jurisdicdonal competente, quien por ministerio de ley,
tiene Ia obfigacidn de emitir un acuerdo para dar respuests a toda peticion que le sea planteada por quien
acredite tener interés directo o indirecto en un asunto judidal y capaddad legal, para actuar per si0 por medio
de representante, Aunado 3 lo anterior, vale la pena referr a Ia parte solictante que dentro de Ia informacion
que de oficie publica &l Poder Judidal a través de su pagina de Intemet, en la pestaiia Grganos jurisdicdonales
del ment princpal, aisdeemnariaopaonéredmmyabm%osardwosngadosysalas,po&am&are&
domiglio de los drganos jurisdiccionales de interés. La informaditn en comento se encuentra disponible para
consulta en www.piedomex.gob.mx Finalmente, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 2, fracaén
XV, 20y25dela Levde‘fransparem’ayﬁecesa a fa Informaadn Publica del Estado de México y Municipivs, es
pregso mencionar a la parte solictante, en ¢ supuesto no concedido, que Ia procedenda de entregar [a
version piblica de [a mformaddn solictada, s dedr, un documento en el que se sliminan, suprmen o borran
datos personales que permitart identificar o hacer identificables a cualquier persona fisica, previamente es
analizada por el Comité de Informacién institucional, con el objeto de determinar si Iz misma encuadra en
alghn supuesto de dasificacion como reservada o confidendal de conformidad con k2 Ley de Ia materia.

ATENTAMENTE

DR. HERIBERTO BENITC LOPEZ AGUILAR
Responsable de la Unidad de Informacién
PCDER JUDICIAL
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VI. Inconforme con la respuesta, el veintinueve de abril de dos mil catorce, EL
RECURRENTE interpuso el recurso de revision sujeto del presente estudio, el cual
fue registrado en EL SAIMEX y se le asigné el nimero de expediente

000846/INFOEM/IP/RR/2014, en el que expresd el siguiente acto impugnado:

“La respuesta a mi solicitud con folio 00056/PJUDICI/IP/2014.” (sic)

Asimismo EL RECURRENTE serfialo como motivo de inconformidad, lo siguiente:

“Solicité informacion publica consistente en sentencias dictadas por el poder judicial las
cuales al haber causado estado, constityuen informacion que me debe ser proporcionado
al tener el caracter de publica. Sin embargo en su respuesta, el responsable refiere que
debo pedirlas directamene a los organos judiciales, previo a gue acredite mi interes
juridico. Cabe mencionar que NO tengo interes juridico, y por ello las estoy solicitando
via transparencia, de lo contrario habria acudido al organo judicial a solicitarlas yo
mismo. Por tal motivo, dado que para solicitar informacion con caracter de publico , los
interesados no deben acreditar ningun interes juridico, es inconcuso que la resolucion
reclamada es arbitraria e ilegal, por lo que solicito que se revoque, pero ademas se
amoneste al funcionario que la emitio.” (sic)

VII. De las constancias del expediente electrénico de EL SAIMEX se observa que en
fecha veintinueve de abril de dos mil catorce E1 SUJETO OBLIGADO rindié su
informe de justificacién a que se refiere los numerales SESENTA Y SIETE y
SESENTA Y OCHO de los Lineamientos para la Recepcién, Tramite y Resolucién de

las Solicitudes de Acceso a la Informacidn, as{ como de los Recursos de Revisidn que
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deberan observar los sujetos obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de México y Municipios, en los siguientes términos:

o Archivosid :Wﬁﬁ

¢ inckwhoior §

PODER JIDICIAL

. Tolics, Meica's 29 de Abr d& 2014
Folio de 2 solictud: 00056/PXUDICHIP 2014

‘Enarchivo adjimko; se rinde informe justificado:

A dicho informe de justificacion EL SUJETO OBLIGADO anexé el archivo
electrénico con el nombre 2 INFORME 00846-2014.docx, el cual contiene [a siguiente
informacién:

7 de 36




Recurso de Revision:  00846/INFOEM/IP/RR/2014

recurrerc: |

Sujeto Obligado: PODER JUDICIAL

Insttuts de Tranuparaneis, ACcess a 13 Informaeion Publica y
Prstecedn do Batos Personslos del Extede ge Ménlco y Municiploy

Comisionada Ponente: EVA ABAID YAPUR

00846/ INFOEM/IP/RR/2014

Toluea, México
Abril 29 de 2014

Instituto de Acceso un Ilan Informacion
Pablica del Estado de México

Con fundamentoc en lo dispuesto por el artienlo 67 de los
Lineamientos para la recepcidn, tamite ¥ resclucion de las
solicitudes de acceso a Ia informacion piiblica, acceso, modificacion,
sustitoeidn, rectficacidn o supresién parcial ¢ fotal de datos
personales, asi como de los recursos de revision que deberfin
chservar los sujetos obligados por la Ly de Transparencia y Acceso a
Iz Informacitn Pablica del Estado de México y Municipios, rindo =l
informe respects del recurso de revisidn citado a2l rubro, de
conformidad con los siguientes:

Antecedenten

1.~ Mediante solicihid de informnacién pablica con miimero de fobio
O0056/PJUDICH/IP/2014. de fecha catorce de marzo del afic en
curse, el C. requing se le proporcionara lo

sipuiente:

SBOLICITO MUY  ATENTAMENTE COFIA  SIMPLE
{DIGITALIZADA} DE LA SENTENCIA DE FECHA 27 DE
NQVIEMBRE DE 2002, DEDUCIDA DEL TOCA DE
APELACION 905/2002, DICTADA POR LA PRIMERA SALA
REGIONAL CIWVIL DE TOLUCA ASI MISMQ SOLICIIO
COPIA DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA,
ENCUENTRA EN LOS AUTOS DEL TOCA DE APELACION
REFERIDO.” (sic)

2.~ La Unidad de Informacién del Poder Judicial del Estado de
México, emitid la respuesta respectiva misma que se transcribe a
continuacién.

En respuesta a la solicitud recibida y con apoyo en el
ariiculo 46 de Ia Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios,
nos permifimes hacer de su conocimiento lo siguiente:
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Se advierte de su soliciiud, que requisre;

“SOLICITO MUY ATENTAMENTE COPIA SIMPLE
(DIGITALIZADA) DE LA SENTENCIA DE FECHA 27 DE
NOVIEMBRE DE 2002, DEDUCIDA DEL TOCA DE
APELACION 905/2002, DICTADA POR LA PRIMERA SALA
REGIONAL CIVIL DE TOLUCA. ASI MISMO SOLICITO
COPIA DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA,
APELADA EN DICHO TOCA DE APELACION, LA CUAL SE
ENCUENTRA EN LOS AUTOS DEL TOCA DE APELACION
REFERIDO.*. {sic}

Es oporfuno referirle que, de conformidad con lo que
dispone al articulo 35, fraccidn Il de Inm Ley de
Transparencin y Access o o Informacionn Fiblicn del
Estado de Aéxico y Municipios, las itnstituciones estan
obligadas a orievdtar a los particulares sobre el lugar donde
ies pueden proporcionar Ia informacién solicitada.

En el caso especifico, con apoyc en lo que dispuesto en los
articulos 1.77, 1.78, 1.116, 1.117, 1.118, 31.130, 1.131 y
1.133 del ﬂ’édign d& Prone&mmfm Cwﬁeas el Estado de
México, y a fin de no enforpecer la efectividad del derecho
de acceso a la informacion publica de la parte solcitante,
hage de su conoctmiento cgue Usfed fiene expedilo su
derecho para solicitar copias certificadas de un doctamento
o pieza que obre en el sumario de actuaciones procesales
de un escrifo o promocion anfe el #Hiular del dSrgano
Jurisdiccional competentfe, quien por ministerio de ley, tiene
la odligacion de emitir un acuerdo para dar respuesta o
foda peticién quie le sea planfeada por quien acredite tener
inferés divecto © indirecto en un asuntco judical y
capacidad legal, para actuar por si o por medio de
representante.

Aunado a lo anterior, vale Ino pena referir a la parte
solicttante gque denfro de la informacidn gue de oficio
publica el Poder Judicial a través de su pagina de Internet,
en la pestfana argmwsjunsdmcwmleﬁ del menii principal,
al seleccionar la opcitn directorio y abrir los archivos
Juzgados y salas, podra consutiar el domicilio de los
Srganos jurisdiccionales de interés. La informacién en
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comento s encuentra disporuable para consuMa en
wiwvw.piedomex.gob.mx

Finalmernte, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 2, froccién XV, 20 y 25 de lu Ley de
Transparencia y fAcceso o lu Iformacion Piblica del
Estado de México y Muwridcipios, es precise mencioner a la
parie solicttarnte, en el supuestc no concedido, gque Ila
procedencia de entregar la version publica de I
tjormacién solicitada, es decir, un documento en el qus se
eliminan, suprimen o borran datos personales gue
permitan idenfificar o hacer idenfificables a cualguier
persona fisica, previamernte os analizads por el Comité de
Informacitn institucional, con el objeto de determinur st la
misma encuadra en algiin supuesto de clasificacidén como
reservada o confidencial de corngormidad con Ia Ley Jde 1o
materia.

3.~ Inconforrme con la mbdsma el psticionario interpusc recurso de

revision en el que argumenta io sipuiente:

"Bolicité informacién publica consisfente en senfencias
Mndaspordpcdmy@m}kswdesa??mbwmmda

senstituuen mbmmaoen gue me debe ser
pmporﬁomdbdmre?mdemb&a Sin embargo
msures}:uasta &rmm&hrmmdeaammﬁ

mmﬁm Ca%emmmweﬂomm
Juridico, y por ello las estoy solicitando yig transparencia,
de v contravio habric acudido al grgang judicial a
mﬁﬁmb&mm%i&im dado gue para
sclicitar  fnforn soracier de publicg... los
interesados no daben amrmmm es
inconcuso gue la rgselusinn reclamada es arbitraria e
Hlegal, por lo que solicttc que se revoque, pero gdemas se
amoneste al funcionarie que la gmitio. ™ (gic)

Ante tales circunstancias, esta Unidad de Informacion estid en
posibilidad de rendir el siguiente:

Informe

I.- FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. En atencidn a la solicitud
planteada, éste sujeto obligado estima que la respuesta gue se
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entregd al particular, no sélo justifica de manera fundada y motivada
sino también explica con arpumentos juridicos, Iz prevalencia del
derecho procesal frente al derecho de arcese a la informacién
plblica.

II.- MOTIVO DE INCONFORMIDAD. En esencia, el particular hace
consistr las razones ¢ motivos de mmconformidad en la legalidad que
reviste la respuests emitida por la Unidad de Informacidn del Poder

Contrario a lo sostenido por el recurrente, la actuacién reprochada a
éste gsujeto obligado se emild con fundamento en los srticulos 89,
fraceiones VIO 5 IX, ¥ 125, fracciones I ¥ 11 de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado de México, 1.77, 1.78, 1.116, 1.117, 1.118,
1.130, 1,131 y 1.133 del Cédizo de Procedimientos Civiles del Estado
de México; en concordancia con los articulos 35, 40 vy 41 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Pablica del! Estado de
México y Municipios.

Precizsamente, en términos del articulo 41 de la Ley de Transparencia
¥ Acceso a la Informacidén Piiblica del Estado de Méxdco v if!*umcxpws,
ésta mstitucion Unicamente estd oblipada a prnpomma: Ia
informacién que genere tal y como obra en sus archivos, sin que sea
un deber legal, procesar datos o practicar investigaciones pars
arribar a los datos regueridos por €l particular. ‘

En el caso concreto, si bien el recurrents sefiald sn su solicitud de
informacién piblica del tocs de apslacidn cuyo niimerc
presuntamente fize radicado san la Primera Sala Regional Civil de
Tohea,EsiaﬁoﬁeMmm rmnmzlam&ldebeenfahzaxseqmaeﬂo
no implica aceptar ni tdcita ni expresamente que ésta autoridad
posea y resguarde la informaciéon requerida, Io cierto es que el ahora
recurrente también pide copia simple de la sentencia dictada en un
Juicio de primera instancis, es decir, una actuacidn procesal que el
juzgador crdinario pudo haber emitido con base en el gjercicio de las
atribuciones gue legalmente Hiene conferidas, aungue para ello era
indispensable proporcionar el mimerc de expediente.

En ese orden de ideas, al no haber generado este sujeto obligado Ia
informacibn solicitada, tampoco fue posible hacer entrega de la
misma al recurrente habida cuenta que no es un deber legal a la uz
del articulo 41 de la Ley de Transparencia y Accese a la Informacién
Pablica del Estado de México ¥ Municipios: sin embargo, en el
supussto no concedido, solivitar un expeadiente del Archivo Judicial
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St

&5 un acto procesal reservado a la autoridad judicial que debe
ajustarse al procedimiento que rize la materis y encauzarze dentro de
Ios canales institucionales previamente astablecidos, tal como esti
previsto en los articulos 126 y 128 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado de México.

A mayor abundamients, cuslquier interesade puede presentar por
mhmﬁcimddempmssmplesowbﬁmdmmamm
cuslmaisr sumario de achaaciones en materia coivil; incluso, Ia
remicidon de wun expediente del Archive Judicial al Jdrgano
junsdiccional; sin embarpo. tal escrito debs rennir loz requisitos
exigidos por los articules 1.93 3 1.94 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado de México.

Con base en lo anterior, no debe psasar desapercibide que al
concebirse el derscho a la Informacion como una prerrcogative de
cualgnier ciudadano, su ejercicio o Iibre vy esti democratizado; pero
no es abscluto y tiene los Hmites previstes en la propia norma
juridica; precisamente. Ia pluaralidad de éstas en ¢l espacio ¥ en el
Hempo crean b sistema normativo srmonizado a fin de que regulen
figuras juridicas especificas.

En 2l caso que nos ocupa, la Unidad de Informacidn puso de relieve
el equilibrio de dos normas juridicas dotadas de validez ¥ eficacia, de
modo tal que, una vezr que fueron examinadas las condiciones ¥
circunstancias en que se planted la solicitud de informaridn hubo
mmmdaddemn&onmhleyprmsalcmhleydemm&
por Io que fue indizpensable hacer prevalecer la primera; incluso, se
arribé a la concluszidon gque conforme a la atribuciones conferidas a Ia
Unidad de Informacidn, ésta no puede subrogarse en autoridad
Judicial dads su natorsleza meramente administrabiva, menos
susfituir las actuaciones judiciales que requisren el pairocinic de un
abosado patroxo.

Lo anterior es asi, puesto gque enfrentar la ley procesal con la ley de
transparencia y tenser el intencién de hacerlas colisionar a ningGn
efecto practico Hevaria; por el contraric, eileg:sla&ormmalesta
interesado en que las leyes que crea se apliguen gcnaily ente
yotraleytmenunﬁnaspeaﬁmloquekspmtemgzﬁm&mchos
7 deberes concretos, sin necesidad de generar contradicciones debido
A que ambas forman parte de un sistemna normativo armonizado.

e ‘bl

IH.- En ese sentido, a consideracion de ésta Unidad de Informacidn,
resulta infundado el motive de inconformidad planteado por la parte
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recurrente, mas aun que no se vulnera su derecho de scceso a la
informacidn en tanto que tiene 8 su alcance otras vias para obtener
la infa 16n requernida.

IV.- Bajo ese contexto, como se advierte del presente informe y de la
respuesta dada al peticionario, la misma se sncuentra debidamente
fundada ¥ motivada.

En consscuencia, a ese Instituto al gue respetucsamente me dirjjo,
atentamente solicito:

Primero.- Tenerme por presentade en tiempo y forma, rindiendo el
informe relacionado con el Recurso de Revisidn citado sl rubro.

Segundo.- Previos los tramites de ley, confirmar Ila respuesta
otorgada al peficionario.

VIIL. El recurso de que se trata, se envid electrénicamente al Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales
del Estado de México y Municipios y con fundamento en el articulo 75 de la ley de
la materia, siendo turnado al entonces Comisionado ROSENDOEVGUENI
MONTERREY CHEPOV, a efecto de que presentara al Pleno el proyecto de

resolucion correspondiente.
El Pleno de este H. Instituto, en la Décima Sexta Sesién Ordinaria del siete de mayo

de dos mil catorce, ordend su returno a la Comisionada EVA ABAID YAPUR, a

efecto de que formulara y presentara el proyecto de resolucion correspondiente; y
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Puablica y Proteccidon de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revisién interpuesto por
EL RECURRENTE, conforme a lo dispuesto en los articulos 6, Letra A, fraccién IV
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5, parrafos décimo
quinto, décimo sexto y décimo séptimo, fraccidén IV de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de México; 1, fraccion V; 56; 60, fracciones Iy VIL 70; 71; 72;
73; 74; 75; 75 Bis de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del
Estado de Mexico y Municipios; y 10, fracciones I, VIII; 16 y 27 del Reglamento
Interior del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado

de México y Municipios.

SEGUNDO. Interés. El recurso de revision fue interpuesto por parte legitima, en
atencién a que fue presentado por EL RECURRENTE, quien fue la misma persona
que formulé la solicitud de informacién pablica numero 00056/PJUDICI/IP/2014 a
EL SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. Oportunidad. El recurso de revision fue interpuesto por EL
RECURENTE dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir del dia siguiente
de la fecha en que EL SUJETO OBLIGADO, dio respuesta a la solicitud planteada
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por EL RECURRENTE, tal y como se prevé en el articulo 72 de la Ley de
Transparencia y Acceso ala Informacién Publica del Estado de México y Municipios,
ya que EL SUJETO OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de informacién
planteada por EL RECURRENTE, el dia veintitrés de abril de dos mil catorce, por
lo que el plazo de quince dias que el numeral citado le otorga para presentar recurso
de revisidn, transcurre del veinticuatro de abril al dieciséis de mayo del dos mil
catorce, sin contemplar en el cdmputo los dias veintiséis y veintisiete de abril, asi
como los dias tres, cuatro, diez y once de mayo, todos del afio dos mil catorce, por
corresponder a sabados y domingos, respectivamente, asi como los dias del catorce
al dieciocho de abril del afio en curso, ello por haber sido inhabiles de conformidad
con el Calendario Oficial emitido por este Instituto, en materia de Transparencia,
Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de Datos Personales del Estado de
Meéxico y Municipios, publicado en periédico oficial del Estado Libre y Soberano de

Meéxico “Gaceta del Gobierno” en fecha diecisiete de diciembre de dos mil trece.

Por lo que si el recurso de revisién que nos ocupa fue presentado el veintinueve de
abril de dos mil catorce, éste se encuentra dentro de los mérgenes temporales

previstos en el citado precepto legal.

CUARTO. Procedibilidad. Tras la revision del escrito de interposicién del recurso
se concluye la acreditacion plena de todos y cada uno de los elementos formales
exigidos por el articulo 73 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Pablica del Estado de México y Municipios; asimismo, del analisis efectuado al
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escrito de interposicién de recurso se advierte que resulta procedente dicha
interposicién, en términos del articulo 71, fraccion IV del ordenamiento legal citado,

que alaletra dice:

“Articulo 71. Los particulares podrin interponer recurso de revision cuando:

L
I end
L Derogada.

v. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud.”

Es asi que conforme al precepto legal citado, resulta procedente la interposicion del
recurso de revisidn cuando se considere que la respuesta es desfavorable a su
solicitud y en el presente caso EL RECURRENTE solicitd a EL SUJETO OBLIGADO
copia simple (digitalizada).de la sentencia de fecha veintisiete de noviembre de dos
mil dos, deducida d_el toca de apelacién 905/2002, dictada por la Primera Sala
Regional Civil de Toluca, asimismo solicité copia de la sentencia de primera
instancia, apelada en dicho toca de apelacidn, la cual se encuentra en los autos del
toca de apelacién referido; siendo asi que EL SUJETO OBLIGADO en su respuesta
negd la entrega de la informacién aludiendo en lo general que debe dirigir su

solicitud al Organo Jurisdiccional que refiere se encuentra radicado el asunto.

Por lo que EL RECURRENTE en su escrito de interposicidn de recurso sefialo en lo

conducente que: “Solicité informacion publica consistente en sentencias dictadas por el poder
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judicial las cuales al haber causado estado, constityuen informacion que me debe ser proporcionado al
tener el caracter de publica. Sin embargo en su respuesta, el responsable refiere que debo pedirlas
directamene a los organos judiciales, previo a que acredite mi interes juridico. Cabe mencionar que
NO tengo interes juridico, y por ello las estoy solicitando via transparencia, de lo contrario habria
acudido al organo judicial a solicitarlas yo mismo. Por tal motivo, dado que para solicitar informacion
con caracter de publico , los interesados no deben acreditar ningun interes juridico, es inconcuso gue

la resolucion reclamada es arbitraria e ilegal, por lo que solicito que se revoque, pero ademas se
amoneste al funcionario que la emitio.” (sic); tazén por la que se presupone que se configura
la causal de procedencia del recurso sefialada, la cual serd materia de estudio

posteriormente.

QUINTO. Estudio y resolucion del asunto. Una vez determinada la via sobre la que
versara el presente Recurso, y previa revision del expediente electrénico formado en
EL SAIMEX por motivo de la solicitud de informacidn y del recurso a que da origen,
que hace prueba plena en términos del numeral TREINTA Y SEIS de los
Lineamientos para la Recepcién, Tramite y Resolucién de las Solicitudes de Acceso
a la Informacién, asi como de los Recursos de Revisién que deberan observar los
Sujetos Obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del
Estado de México y Municipios, es necesario precisar lo que: EL RECURRENTE

pidié en su solicitud de informacidn, lo cual se hizo consistir en:

“SOLICITO MUY ATENTAMENTE COPIA SIMPLE (DIGITALIZADA
DE LA SENTENCIA DE FECHA 27 DE NOVIEMBRE DE 2002
DEDUCIDA DEL TOCA DE APELACION 905/2002, DICTADA POR LA
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PRIMERA SALA REGIONAL CIVIL DE TOLUCA. ASIMISMO SOLICITO
COPIA DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA, APELADA EN
DICHQ TOCA DE APELACION, LA CUAL SE ENCUENTRA EN LOS
AUTQS DEL TOCA DE APELACION REFERIDQ.” (sic)

A dicha solicitud EL SUJETO OBLIGADO respondid en lo conducente Io siguiente:

“... de conformidad con lo que dispone el articulo 35, fraccion III de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piablica del Estado de México y
Municipios, las instituciones estin obligadas a orientar a los particulares sobre el
lugar donde les pueden proporcionar la informacion solicitada. En el caso
especifico, con apoyo en lo que dispuesto en los articulos 1.77,1.78, 1.116, 1.117,
1.118, 1.130, 1.131 y 1.133 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Meéxico, y a fin de no entorpecer la efectividad del derecho de acceso a la
informacion publica de la parte solicitante, hago de su conocimiento que Usted
tiene expedito su derecho para solicitar copias certificadas de un documento o
pieza que obre en el sumario de actuaciones procesales gue refiere en su peticion
inicial, mediante la presentacion de un escrito o promocion ante el titular del
6rgano jurisdiccional competente, quien por ministerio de ley, tiene la obligacion
de emitir un acuerdo para dar respuesta a toda peticién gue le sea planteada por
quien acredite tener interés directo o indirecto en un asunto judicial y capacidad
legal, para actuar por st o por medio de representante. Aunado a lo anterior, vale
la pena referir a la parte solicitante que dentro de la informacién que de oficio
publica el Poder Judicial a través de su pagina de Internet, en la pestafia érganos
jurisdiccionales del menii principal, al seleccionar la opcién directorio y abrir los
archivos juzgados y salas, podrd consultar el domicilio de los érganos
Jurisdiccionales de interés. La informacion en comento se encuentra disponible
para consulta en www.pjedomex.gob.mx Finalmente, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 2, fraccidn X1V, 20y 25 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, es preciso
mencionar a la parte solicitante, en el supuesto no concedido, gue la procedencia
de entregar la version publica de la informacion solicitada, es decir, un documento
en el que se eliminan, suprimen o borran datos personales que permitan
identificar o hacer identificables a cualquier persona fisica, previamente es
analizada por el Comité de Informacion institucional, con el objeto de determinar
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si la misma encuadra en algin supuesto de clasificacién como reservada o
confidencial de conformidad con la Ley de la materin.”

En razén de lo anterior, EL RECURRENTE interpuso el recurso de revision que nos

ocupa y en el que sefialé como razones o motivos de inconformidad lo siguiente:

“Solicité informacién publica consistente en sentencias dictadas por el
poder judicial las cuales al haber causado estado, constityuen
informacion gue me debe ser proporcionado al tener el caracter de publica.
Sin embargo en su respuesta, el responsable refiere que debo pedirlas directamene
a los organos judiciales, previo a que acredite mi interes juridico. Cabe mencionar
gue NO tengo interes juridico, y por ello las estoy solicitando via transparencia,
de lo contrario habria acudido al organo judicial a solicitarlas yo mismo. Por tal
motivo, dado gue para solicitar informacion con caracter de publico , los
interesados no deben acreditar ningun interes juridico, es inconcuso gue
la resolucion reclamada es arbitraria e ilegal, por lo que solicito que se
revoque, pero ademas se amoneste al funcionario gue la emitio.” (sic)

Argumentos que para este Organo Garante resultan procedente para revocar la

respuest;a otorgada por EL SUJETO OBLIGADO en razén de las siguientes

consideraciones.

En principio de cuentas debe sefialarse que el derecho de acceso a la informacién es
un derecho fundamental que puede definirse como el conjunto de las normas
juridicas que regulan el acceso ciudadano a la informacién de interés pablico que

generan los érganos del gobierno.
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Es necesario precisar que la transparencia es un principio juridico que se concreta

especialmente en el derecho fundamental de acceder a la informacién publica v

que la aplicacién del principio de transparencia y el respeto y garantia del derecho

de acceder a la informacién publica, son elementos indispensables para afirmar

que existe un verdadero estado social y democratico de derecho, en el cual todas
las personas pueden participar activamente en los asuntos que las afecten y una

Administracién Pablica comprometida con el bienestar general.

Por otra parte, tenemos como elemento esencial de las democracias la rendicién de
cuentas; que supone la capacidad de las instituciones politicas para hacer
responsables a los gobernantes de sus actos y decisiones en los distintos niveles de

poder, eso permite evitar, prevenir y en su caso, castigar el abuso de poder.

Luego entonces, el principio de la rendicion de cuentas y la transparencia
encuentran un objetivo en comun, buscar conciliar el interés ;:olectivo con el interés
particular de los gobernantes, si los gobernantes, funcionarios, representantes y
lideres politicos, es decir, todos los que dispongan de algun poder politico, saben
que puedan ser llamados a cuentas, que su accidén politica, su desempefio
gubernamental y sus decisiones podran generar efectos positivos o negativos a su
interés personal, tendran mayor diligencia en el momento de ejercer el poder y
atenderan, tanto el interés colectivo como la relacion de medios y fines en el

quehacer gubernamental, precisamente para que el resultado de sus resoluciones no
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afecte o perjudique el interés general o el particular de sus gobernados y

representados.

Ahora bien, en el plano Internacional destaca en nuestra materia el articulo 13 de la
Convencién Americana, que consagra la libertad de pensamiento y de expresidn en

los siguientes términos:

1. Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento y de expresién.
Este derecho comprende la libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e
ideas de toda indole, sin consideracién de fronteras, ya sea oralmente, por escrito o

en forma impresa o artistica, o por cualquier otro procedimiento de su eleccién.

2. El ejercicio del derecho previsto en el inciso precedente no puede estar
sujeto a previa censura sino a responsabilidades ulteriores, las que deben estar
expresameﬁte tijadas por la ley y ser necesarias para asegﬁrar: el respeto a los
derechos o ala reputacién de los demas; o la proteccién de la seguridad nacional, el

orden publico o la salud o la moral putblicas.

3. No se puederestringir el derecho de expresion por vias o medios indirectos,
tales como el abuso de controles oficiales o particulares de papel para periddicos, de
frecuencias radioeléctricas, o de enseres y aparatos usados en la difusién de
informacidn o por cualesquiera otros medios encaminados a impedir la

comunicacion y la circulacién de ideas y opiniones.
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Asi, el precepto legal descrito es de suma importancia porque protege el derecho
que tiene toda persona a solicitar el acceso ala informacion bajo el control del Estado,

con las salvedades permitidas bajo el régimen de restricciones de la Convencién.

Consecuentemente, dicho numeral ampara el derecho de las personas a recibir la

informacién piblica y la obligacién positiva del Estado de suministrarla, de forma
tal que la persona pueda tener acceso a conocer esa informacidn o reciba una
respuesta fundamentada cuando por algun metivo permitido por la Convencion
el Estado pueda limitar el acceso a la misma. Dicha informacién debe ser

entregada sin necesidad de acreditar un interés directo para su obtencién o una

afectacion personal, salvo en los casos en que se aplique una legitima restriccion. Su
entrega a una persona puede permitir a su vez que ésta circule en la sociedad de

manera que pueda conocerla, acceder a ella y valorarla.

De esta forma, el derecho a la libertad de pensamiento y de expresion contempla la
proteccion del derecho de acceso a la informacién bajo el control del Estado, el cual
también contiene de manera clara las dos dimensiones, individual y social, del
derecho a la libertad de pensamiento y de expresién, las cuales deben ser

garantizadas por el Estado de forma simultanea.

La Corte Interamericana destaca que en las sociedades democraticas, la regla

general debe ser la maxima divulgacién de la informacién publica y la excepcion
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su restriccidn, que en todo caso, debe ser proporcional al interés que la justifica y
debe ser conducente para alcanzar el logro de ese legitimo objetivo, interfiriendo en

la menor medida posible en el efectivo ejercicio del derecho.

Del estudio del derecho y de sus restricciones, se establece la presuncién de que
toda informacién publica es accesible. Por ello, corresponde al Estado la carga de

probar que la restriccién establecida es justificable a la luz de los requisitos

establecidos por la Corte. Esta es la ratio decidendi de la sentencia.

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, adopta la misma regla

general sefialada como ratio decidendi en la sentencia de la Corte Interamericana de

Derechos Humanos, de que en principio es posible acceder a toda informacién
publica, salvo que la ley de manera justificada, proporcionada y razonable

establezca alguna restriccién a dicho_agceso, de modo que las restricciones estan

limitadas en el tiempo, pues el principio acogido es el de la méaxima publicidad.
Obviamente, este acceso se garantiza sin menoscabo de la intimidad de la vida

privada y de los datos personales.

La consagracién del derecho se observa complementada por su gratuidad y quiza
sea uno de sus principios mas importantes en concordancia con el servicio ptiblico
que conlleve a que la Administracién actite al servicio del ciudadano, adecuando

todos sus procedimientos y metodologias para estar en condiciones de brindar
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informacién actualizada, de manera expedita y por medios electrénicos a todos y en

especial a quienes la soliciten, sin que sea necesario acreditar interés alguno.

Por estas razones las leyes de transparencia y acceso a la informacién en México,
tienen como objetivo primordial el garantizar que los ciudadanos puedan solicitar

documentos que poseen las instituciones gubernamentales.

En efecto, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Meéxico y Municipios, su propdsito es transparentar el ejercicio de la funcién piblica,
tutelar y garantizar a toda persona, el ejercicio del derecho de acceso a la informacién
publica, a sus datos personales, asi como a la correccidon y supresion de éstos y
proteger los datos personales que se encuentren en posesion de los Sujetos

Obligados.

Ahora bien, tocante a informacion publica resulta aplicable la Tesis 2a.
LXXXVIII/2010, sustentada por la Segunda Sala de Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena

Epoca, tomo XXX, agosto de 2010, pagina 463, cuyo rubro y texto sefialan:

“INFORMACION PUBLICA, ES AQUELLA QUE SE ENCUENTRA EN
POSESION DE CUALQUIER AUTORIDAD, ENTIDAD, ORGANO Y
ORGANISMO FEDERAL, ESTATAL Y MUNICIPAL, SIEMPRE QUE SE
HAYA OBTENIDO POR CAUSA DEL EJERCICIO DE FUNCIONES DE
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DERECHO PUBLICO. Dentro de un Estado constitucional los representantes
estdn al servicio de la sociedad y no ésta al servicio de los gobernantes, de donde
se sigue la regla general comsistente en que los poderes pitblicos no estdn
autorizados para mantener secretos y reservas frente a los ciudadanos en el
ejercicio de las funciones estatales que estin llamados a cumplir, salvo las
excepciones previstas en la ley, que operan cuando la revelacion de datos pueda
afectar la intimidad, la privacidad y la seguridad de las personas. En ese tenor,
informacién piblicd es el conjunto de datos de autoridades o particulares en
posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo federal, estatal y
municipal, obtenidos por causa del efercicio de funciones de derecho piblico,
considerando que en este ambito de actuacion rige la obligacién de éstos de rendir
cuentas y transparentar sus acciones frente a la sociedad, en términos del articulo
60., fraccion 1, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
relacién con los numerales 1, 2, 4 y 6 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso

a la Informacién Ptiblica Gubernamental.”

De dicho criterio precisamente se obtiene que la informacién ptblica es el conjunto

de datos de autoridades o particulares en posesion de cualquier autoridad,

entidad, organo y organismo federal, estatal v municipal, obtenidos por causa del

ejercicio de las funcienes de derecho publico, considerando que en este 4mbito de

actuacion rige la obligacidn de éstos de rendir cuentas y transparentar sus acciones

frente a la sociedad.
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Asimismo, es menester precisar que acorde al numeral 3 de la Ley de Transparencia

vy _Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, la

informacién publica generada, administrada o en posesiéon de los sujetos

obligados en ejercicio de sus atribuciones, debe ser accesible v permanente a

cualquier persona, desde luego, el principio de maxima publicidad, con estricto

apego a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, precision y suficiencia.

Aunado a lo anterior, la Ley de la materia privilegia el principio orientador de la
maxima publicidad y sefiala de manera expresa los criterios que deben observar los
Sujetos Obligados para cumplir puntualmente con esta obligacién constitucional de
transparentar la informacién publica y hacer efectivo el derecho ciudadano de
acceso a la informacidn, que son: publicidad, veracidad, oportunidad, precision y

suficiencia en beneficio de los solicitantes.

Bajo esas considera.ciones, es oportuno precisar que aundue la 'mfofmacién que
genera un gobierno democratico es en principio pablica, existen supuestos que no
son susceptibles de revelarse, pues, se relacionan con el buen funcionamiento del
Estado y por tanto, al derecho de acceso a la informacion puede anteponerse al
derecho de proteccidn del interés general cuando se trate de informacién que deba
ser reservada, o bien, se puede anteponer el mandato de proteccién de los datos

personales, cuando se trate de informacion confidencial. Pero, se insiste, por regla

general, toda la informacidn es piblica.
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Por lo tanto en el caso en estudio EL SUJETO OBLIGADO niega la informacién
solicitada por EL RECURRENTE sin justificar plenamente la causa o motivo que

amparen dicha negativa, ya que en su respuesta sefiala en lo conducente que:

“... de conformidad con lo que dispone el articulo 35, fraccién Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de México y
Murnicipios, las instituciones estin obligadas a orientar a los particulares sobre el

lugar donde les pueden proporcionar ln informacion solicitada. En el caso

especifico, con apoyo en lo gue dispuesto en los articulos 1.77,1.78, 1.116, 1.117,
1.118 1.130, 1.131 y 1.133 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de

México, y a fin de no entorpecer la efectividad del derecho de acceso g la

informacién publica de la parte solicitante, hago de su conocimiento que Usted

tiene expedito su derecho para solicitar copias certificadas de un_documento o

pieza gue obre en el sumario de actuaciones procesales que refiere en su peticion

inicial, medignte la presenfacion de un escrito o promocidn ante el titular del

drgano jurisdiccional competente, quien por ministerio de ley, tiene la obligacion

de emitir un acuerdo para dar respuesta a toda peticion que le sea planteada por

quien acredite tener interés directo o indirecto en un asunto judicial y capacidad

legal, para actuar por st o por medio de representante. Aunado a lo anterior, vale

la pena referir a la parte solicitante que dentro de la informacion que de oficio
publica el Poder Judicial a través de su pdgina de Internet, en la pestafia 6rganos
jurisdiccionales del menti principal, al seleccionar la opcién directorio y abrir los
archivos juzgados y salas, podré consultar el domicilio de los érganos
jurisdiccionales de interés. La informacion en comento se encuentra disponible

para consulta en www.pjedomex.gob.mx Finalmente, con fundamento en_ lo
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dispuesto por los articulos 2, fraccién XIV, 20y 25 de la Ley de Transparencia y

Acceso g la Informacion Piblica del Estado de México y Municipios, es preciso

mencionar a la parte solicitante, en el supuesto no concedido, gue la procedencia

de entregar la version publica de la informacién solicitada, es decir, un documento

en el que se_eliminan, suprimen o borran datos personales gue permitan

identificar o hacer identificables g cualguier persona fisica, previamente es

analizada por el Comité de Informacidn institucional, con el objeto de determinar

si_la misma encuadra en algin supuesto de_clasificacion _como_reservada o

confidencial de conformidad con la Ley de la materia.”

Es asi que de la respuesta aludida tenemos como argumento para sustentar la

negativa a entregar la informacién solicitada por EL RECURRENTE el siguiente:

1. Que tiene expedito su derecho para solicitar copias certificadas de un documento o
pieza que obre en el sumario de actuaciones procesales que refiere en su peticion
inicial, mediante la presentacion de un escrito o promocion ante el titular del rgano
jurisdiccional 'competente, quien por ministerio de ley, tiene la obligacion de emitir
un acuerdo para dar respuesta a toda peticion que le sea planteada por quien acredite
tener interés directo o indirecto en un asunto judicial y capacidad legal, para actuar

por st o por medio de representante.

Siendo asi que si bien es cierto EL RECURRENTE pudiera tener el derecho de
solicitar directamente al ()rgano Jurisdiccional competente las copias solicitadas,

ello no le quita el derecho que tiene también de solicitar dicha informacién mediante
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la via de acceso a la informacion publica, ya que como quedd asentado
anteriormente y atendiendo al principio de méxima publicidad, los Organos de
Gobierno estan obligados a entregar la informacién publica que obre en sus
archivos, y que no esté restringida, es decir, cuando se trate de informacién que deba
ser reservada, o bien, se puede anteponer el mandato de proteccion de los datos
personales, cuando se trate de informacién confidencial, situacién que en el caso no
fue aludida por EL SUJETO OBLIGADQ, atin y cuando en el escrito de
interposicién de recurso EL RECURRENTE sefialé que la informacidn que solicitaba
consistente en las sentencias dictadas por el Poder Judicial ya habian causado estado,
por lo que se trata entonces de expediente terminados, y por lo tanto se trata de
informacién publica, ello a contrario sensu de lo dispuesto por el articulo 20, fraccidén
VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de

México y Municipios que literalmente establece:

“Articulo 20.- Para los efectos de esta Ley, se comsidera informacion
reservada, la clasificada como tal, de manera temporal, mediante acuerdo
fundado y motivado, por los sujetos obligados cuando:

VL Pueda causar dafio o alterar el proceso de investigacion en aueriguaciones
previas, procesos judiciales, procesos o procedimientos administrativos,
incluidos los de quejas, denuncias, inconformidades, responsabilidades
administrativas y resarcitorias en tanto no hayan causado estado;

Siendo asi que si la informacién solicitada por EL RECURRENTE se trata de un
asunto que ya causo estado y no existe un acuerdo que la haya clasificado como

informacién reservada o confidencial, no existe impedimento alguno para que
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pueda ser entregada via acceso a la informacién piblica, razén por la cual resulta
inoperante el argumento de EL SUJETO OBLIGADO para negar la informacion

solicitada.

En razén de lo anterior resulta procedente revocar Ta respuesta otorgada por EL
SUJETO OBLIGADO a la solicitud de informacién 00056/PTUDICI/IP/2014 y por
tanto ordenar a éste que haga entrega a EL RECURRENTE via EL SAIMEX copia
simple (digitalizada) de la sentencia de fecha veintisiete de noviembre de dos mil
dos, deducida del Toca de Apelacion 905/2002, dictada por la Primera Sala Regional
Civil de Toluca, asi como copia de la sentencia de Primera Instancia, apelada en
dicho Toca de Apelacidn, la cual se encuentra en los autos del Toca de Apelacidn
referido, aclarando que dicha entrega debera hacerse en versién publica.

En efecto, para el supuesto de que los referidos documentos contengan datos
personales susceptibles de ser testados, seran entregados en version publica, toda
vez .que ésta tiene por objeto proteger datos personaies, entendiéndose por tales

aquéllos que hacen identificable a una persona fisica.

Lo anterior es asi en virtud de que toda la informacidn relativa a una persona fisica
que le pueda hacer identificada o identificable constituye un dato personal en
términos del articulo 4 fraccién VII de la Ley de Proteccién de Datos Personales del
Estado de México; por consiguiente, se trata de informacién confidencial que debe
ser protegida por EL SUJETO OBLIGADO, por lo que todo dato personal

susceptible de clasificacién debe ser protegido.
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Se consideran datos personales susceptibles de ser clasificados, sélo los de las

personas fisicas referentes a: el nombre, domicilio, teléfono, clave de identificacién
personal, origen étnico o racial, caracteristicas fisicas, morales, emocionales, vida
afectiva y familiar, correo electrénico, patrimonio, ideologia, bpiniones politicas,
creencias, convicciones religiosas v filosoficas, estado de salud, huella digital, estado

de cuenta, nimeros o claves de seguridad social, entre otros.

La finalidad de la versién ptiblica de la informacidn, es proteger la vida, integridad,
seguridad, patrimonio y privacidad de las personas; de tal manera que todo aquello
que no tenga por objeto proteger lo anterior, es susceptible de ser entregado; en otras

palabras, las personas morales no gozan de esta proteccién.

Robustece lo anterior, el criterio sustentado por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de ]ust1c1a de la Nacién, visible en la pagina 2518 del Tomo XXII, de la Novena Epoca
del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Julio de 2008, de rubro y texto

siguientes:

"TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
GUBERNAMENTAL. LOS ARTICULOS 30., FRACCION II, Y 18, FRACCION
I, DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, NO VIOLAN LA GARANTIA DE
IGUALDAD, AL TUTELAR EL DERECHO A LA PROTECCION DE DATOS
PERSONALES SOLO DE LAS PERSONAS FISICAS. Si se toma en cuenta que la
garantia constitucional indicada no implica gue todos los sujetos de la norma siempre
se encuentren en condiciones de absoluta igualdad, sino que gocen de una igualdad
juridica traducida en la seguridad de no tener que soportar un perjuicio (o privarse de
un beneficio) desigual e injustificado, se concluye que los articulos 3o., fraccion II, y
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18, fraccion I1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica
Gubernamental, al tutelar solo el derecho a la proteccion de datos personales de las
personas fisicas y no de las morales, colectivas o juridicas privadas, no viclan la
indicada garantia contenida en el articulo 1o. de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, pues tal distincion se justifica porque el derecho a la proteccién de
los datos personales se refiere inicamente a las personas fisicas por estar encausado al
respeto de un derecho personalisimo, como es el de la intimidad, del cual derivé aquél.
Esto es, en el apuntado supuesto no se actualiza una igualdad juridica entre las
personas fisicas y las morales porque ambas estin en situaciones de derecho dispares,
ya que la proteccion de datos personales, entre ellos el del patrimonio y su
confidencialidad, es una derivacion del derecho a la intimidad, del cual dnicamente
goza el individuo, entendido como la persona humana.”

Por ende, en el presente caso EL SUJETO OBLIGADO sdlo podria testar los datos
referidos con antelacion, clasificacién que tiene que efectuar mediante la forma y
formalidades que la ley impone, es decir, mediante acuerdo debidamente fundado
y motivado emitido por su Comité de Informacion, tal y como lo establece el
numeral CUARENTA Y OCHO de los Lineamientos para la Recepcidn, Tramite y
Resolucién de las Solicitudes de Acceso a la Informacion, asi como de los Recursos
de Revision que deberan observar los Sujetos Obligados por la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de México y Municipios, publicados
en la Gaceta del Gobierno del Estado de México el treinta de octubre de dos mil ocho,

que literalmente expresa:

“CUARENTA Y OCHO.- La resolucion que emita el Comité de Informacién para la
confirmacion de la clasificacion de la informacion como confidencial deberd precisar:

a) Lugar y fecha de la resolucioén;
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b) El nombre del solicitante;
c) La informacion solicitada;
d) El razonamiento logico que se demuestre que la informacidn se encuentra en

alguna o algunas de las hipltesis previstas en el articulo 25 de la Ley,
debiéndose invocar el articulo, fraccion, y supuesto que se actualiza;

e) El niimero del acuerdo emitido por el Comité de Informacién mediante el cual
se clasificd la informacidn,
f) El informe al solicitante de que tiene el derecho a interponer el recurso de

Informacion.”
Debiendo notificar EL SUJETO OBLIGADO a EL RECURRENTE el Acuerdo de

clasificacion que en su caso emita.

revisién respectivo, en el término de 15 dias hibiles contados a partir del dia s
siguiente de que haya surtido sus efectos la notificacidn de dicho acuerdo; \
g) Los nombres y firmas autégrafas de los integrantes del Comité de

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5, parrafo décimo séptimo,

fraccién 1V de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, asi O(
como en los articulos 1, 48, 56, 60 fraccién VII, 71 fraccién IV y 75 Bis A, fraccién III,

de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México @

y Municipios, este Pleno

RESUELVE
PRIMERO. Es procedente el recurso de revisién y fundadas las razones o motivos
de inconformidad hechas valer por EL RECURRENTE por lo que se revoca el acto
impugnado, en términos del Considerando Quinto de esta resolucién.
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SEGUNDO. Se ordena a EL SUJETO OBLIGADO a entregar a EL RECURRENTE,

via SAIMEX, y en versidn piblica, lo siguiente:

“1. Copia simple de la sentencia de fecha veintisiete de noviembre de dos mil dos, |
deducida del Toca de Apelacion 905/2002, dictada por la Primera Sala Regional
Civil de Toluca.

2. Copia de la sentencia de Primera Instancia, apelada en dicho Toca de Apelacié;\
la cual se encuentra en los autos del Toca de Apelacion referido.”
Debiendo notificar EL SUJETO OBLIGADO a EL RECURRENTE el Acuerdo
de clasificacion que en su caso emita en virtud de la versiém piiblica.”

TERCERO. REMITASE al Titular de la Unidad de Informacién de EL SUJETO

OBLIGADQ, para que conforme al articulo 76 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Puablica del Estado de México y Municipios, y numeral SETENTA

de los Lineamientos para la Recepcion, Tramite y Resolucidn de las Solicitudes de
Acceso a la Informacidn, asi como de los Recursos de Revisidn que deberan observar
los Sujetos Obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica }

del Estado de México y Municipios, dé cumplimiento alo ordenado dentro del plazo

de quince dias habiles.
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CUARTO. NOTIFIQUESE a EL RECURRENTE y hagase de su conocimiento que

en caso de considerar que la presente resolucion le causa algun perjuicio, podra
promover el juicio de amparo en los términos de las leyes aplicables, de acuerdo a’\

lo estipulado por el articulo 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion \

Pablica del Estado de México y Municipios.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCIO
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS EVA ABAID YAPUR, MIROSLAVA
CARRILLO MARTINEZ, FEDERICO GUZMAN TAMAYO Y JOSEFINA ROMAN
VERGARA, EN LA VIGESIMO PRIMERA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL
DiA DOCE DE JUNIO DE DOS MIL CATORCE, ANTE EL SECRETARIO TECNICO
DEL PLENO, IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ.

MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ
COMISIONADA
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ARRIDO GANABAL PEREZ  remygrmumisssiisssn st

ICO DEL PLENO PLENO

IOVJAYI

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DE DOCE DE JUNIQ DE DOS MIL CATORCE,
EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION 00846/INFOEM/IP/RR/2014.
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