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RESOLUCION

Visto el expediente formado con motivo del recurso de revision
00046/INFOEM/IP/RR/2014, promovido por el C. [ GGG <~ o
sucesivo “EL RECURRENTE”, en contra de la respuesta de la PROCURADURIA DE
PROTECCION AL AMBIENTE DEL ESTADO DE MEXICO, en lo sucesivo “EL
SUJETO OBLIGADO”, se procede a dictar la presente Resolucién, con base en los
siguientes:

ANTECEDENTES

I. Con fecha 9 de diciembre de 2013 “EL RECURRENTE” presentd a través del
Sistema de Control de Solicitudes de Informacién del Estado de México, en lo sucesivo
“EL SAIMEX” ante “EL SUJETO OBLIGADO”, solicitud de acceso a informacion
publica, mediante la cual solicitd le fuese entregado a través del sistema automatizado
SAIMEX, lo siguiente:

“Procedimientos administrativos e inspecciones en materia ambiental, relacionados con incumplimientos
abiertos o resueltos, denuncias ciudadanas, sanciones o emplazamientos en materia ambiental de los
predios del desarrollo inmobiliario residencial Ibérica a cargo de la compafila Homex, localizado en el

municipio de Calimaya, Estado de México, o bien, asi como en sus alrededores”. (SiC)

La solicitud de acceso a informacion publica presentada por “EL RECURRENTE” fue
registrada en “EL SAIMEX” y se le asignd6 el numero de expediente
00024/PROPAEM/IP/2013.

II. Con fecha 14 de enero de 2014 “EL SUJETO OBLIGADO” dio respuesta a la
solicitud de informacion en los siguientes términos:

“En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con fundamento en el
articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, le contestamos que:

Toluca, México a 14 de Enero de 2014 Nombre del solicitante: Victor Velazquez Fierro Folio de la
solicitud: 00024/PROPAEM/IP/2013 En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su
conocimiento que con fundamento en el articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Puablica del Estado de México y Municipios, le contestamos que: Aprovecho la ocasion para
enviarle un cordial saludo, asi mismo, en atencibn a su peticion con numero de folio:
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00024/PROPAEM/IP/2013, con fecha 09 de diciembre del 2013, mediante el cual solicita informacién
sobre Transparencia, al respecto con fundamento en lo establecido por los articulos 35, fraccién lIll, 45
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, Le
informo lo siguiente: “... 1. En los archivos de la Procuraduria de Proteccién al Ambiente no existen
antecedentes de Procedimientos Administrativos e inspecciones en materia ambiental, relacionados con
incumplimientos abiertos o resueltos ...” Se anexa documento con respuesta. ATENTAMENTE Unidad

de Informacién PROCURADURIA DE PROTECCION AL AMBIENTE DEL ESTADO DE MEXICO”. (SicC)

El anexo sefialado contiene lo siguiente:

a Cn

GOBRIERNO DEL Lehdad g @ L .
ESTADO DE MEXICO eNGRANDE PROPAEM
Toluca, México, Enero 13 de 2014,
No. DE OFICIO:212G10010/OF, 007/2014.
ASUNTO: RESPUESTA A SOLICITUD DE
INFORMACION DEL PORTAL DE TRANSPARENCIA
Cc.
PRESENTE

Sirva el presente para enviarle un cordial saludo, al iempo de comentarle que en relacion al escrito de fecha 09 de
diciembre del afo 2013, en el que solicita informacion sobre los los del desamollo iInmobillario residencial
Ibérica a cargo de la compafia Homex, ubicada en municipio de Calimaya, estado de México, con fundamento an
lo establecido en los articulos 41, 46 y 47 de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Poblica del Estado
de México, le informa lo siguionte:

1.- En los archivos de esta Procuraduria de Proteccion al Ambients del Estado de México, no existen anlecedentes
de Procedimientos Administrativos e inspecciones en materia ambiental, relacionadoe con incumplimientos
ablertos o0 resueltos, sobre los predios del desamollo inmobillartio residencial Ibérica a cargo de la compafia
Homex, ublcada en municipio de Calimaya, estado de México

2 - Asimismo le comento que en los archivos de esta Autoridad Amblental, si existe denuncia relacionada con los
pradios del desarrollo inmobiliario residancial Ibérica a cargo de la compafiia Homex, ubicada en municipio de
Calimaya, estado de México.

Sin otro particular por @l momanto, le reitero a Usted mi distinguida congideracion y respeto.

ATENTAMENTE Tim,
EL SUBPROCURADOR DE PROTECCION

‘Aun B o e P S P T R Ly

» Attt / M EN TA' JGES EOMT

- SECRETARIA DEL MEDIO AMBIENTE
PROCURADURIA DE PROTECCION AL AMBIENTE
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[ll. Con fecha 23 de enero de 2014, “EL RECURRENTE?” interpuso recurso de revision,
mismo que “EL SAIMEX” registr06 bajo el numero de expediente
00046/INFOEM/IP/RR/2014 y en el cual manifiesta los siguientes agravios y motivos de
inconformidad:

“Respuesta recibida mediante oficio nimero 212G10010/OF.007/2014 con fecha de 13 de Enero de
2014, firmado por el Subprocurador de Proteccion al Ambiente de Toluca.

El oficio de respuesta (adjunto), en su numeral 2, indica: "Asimismo le comento que en los archivos de
esta Autoridad Ambiental, si existe denuncia relacionada con los predios del desarrollo inmobiliario
residencial Ibérica a cargo de la compafiia Homex, ubicada en municipio de Calimaya, Estado de
México". Se solicita abundar sobre las causas y estado relacionados con la(s) denuncia(s) existente(s)

en los archivos de la PROPAEM”. (SiC)

IV. El recurso 00046/INFOEM/IP/RR/2014 se remitié electrénicamente siendo turnado,
a través de “EL SAIMEX” al Comisionado Presidente, Rosendoevgueni Monterrey
Chepov a efecto de que formulara y presentara el proyecto de Resolucién
correspondiente.

V. Con fecha 25 de febrero de 2014 EL SUJETO OBLIGADO rindié Informe
Justificado para manifestar lo que a Derecho le asista y le convenga, en los siguientes
términos:

“DEPENDENCIA: PROPAEM

EXPEDIENTE: 00046/INFOEM/IP/RR/2014

ASUNTO: SE DA CUMPLIMIENTO A LA RESOLUCION
Toluca, México, Febrero 25 de 2014.

EUGENIO MONTERREY CHEPOV

COMISIONADO EN TURNO DEL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

PRESENTE

En cumplimiento con lo establecido en el Capitulo Ill de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, asi como en el Capitulo Xll lineamientos 54, 67,
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fracciones a, b, c; 68 y 69 de los Lineamientos para la Recepcion, Tramite y Resolucion de las
Solicitudes de Acceso a la Informacion Publica, Acceso, Modificacion, Sustitucion, Rectificacion o
Supresion Parcial o Total de Datos Personales, asi como de los Recursos de Revision que Deberan
Observar los Sujetos Obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del
Estado de México y Municipios, y demas disposiciones relativas y aplicables vigentes; en tiempo y forma
me permito manifestar en via de cumplimiento a la resolucién al rubro citada, lo siguiente:

ANTECEDENTES

1. Que en fecha 09 de Diciembre de 2013, se recibi6é en la Unidad de Informacion, dependiente de la
Procuraduria de Proteccion al Ambiente del Estado de México, la solicitud con numero de folio
00024/PROPAEM/IP/A/2013, en la cual se requiere: “Procedimientos administrativos e inspecciones en
materia ambiental, relacionados con incumplimientos abiertos o resueltos, denuncias ciudadanas,
sanciones o emplazamientos en materia ambiental de los predios del desarrollo inmobiliario residencial
Ibérica a cargo de la compafiia Homex, localizado en el municipio de Calimaya, Estado de México, o
bien, asi como en sus alrededores.”

2. En fecha 13 de Enero de 2014, la Unidad de Informacion de la Procuraduria de Proteccion al
Ambiente del Estado de México dio respuesta a la solicitud de informacién “Se anexa documento con
respuesta”.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, solicito respetuosamente a Usted Ciudadano Comisionado lo
siguiente:

PRIMERO. Tener por subsanada la omision en que incurrié esta autoridad ambiental.

SEGUNDO. Se solicita a este H. Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado
de México y Municipios se tenga por cumplida la resolucion de mérito para los efectos legales a que
haya lugar.

Protesto lo necesario.
ATENTAMENTE

LA TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION DE LA PROCURADURIA DE PROTECCION AL
AMBIENTE DEL ESTADO DE MEXICO”. (SiC)

Asimismo, se hizo llegar el siguiente archivo:
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“2014. Afio de los Tratados de Teoloyucan”

DEPENDENCIA:PROPAEM
RECURSO DE REVISION NUMERO:00046/INFOEMWIP/RR/2014
ASUNTO: SE RINDE INFORME DE JUSTIFICACION

Toluca, México, Febrero 21 de 2014.

COMISIONADO EN TURNO DEL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

PRESENTE

En cumplimiento con lo establecido en el Capitulo Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, asi como en el
Capitulo Xl lineamientos 54, 67, fracciones a, b, ¢; 68 y 69 de los Lineamientos para
la Recepcion, Tramite y Resoluciéon de las Solicitudes de Acceso a la Informacion
Puablica, Acceso, Modificacién, Sustitucion, Rectificacién o Supresiéon Parcial o Total
de Datos Personales, asi como de los Recursos de Revision que Deberan Observar
los Sujetos Obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de México y Municipios, y demas disposiciones relativas y aplicables
vigentes; en tiempo y forma me permito manifestar en via de informe justificado lo
siguiente:

ANTECEDENTES

r 3 Que en fecha 09 de diciembre de 2013 se recibe en la Unidad de Informacion,
dependiente de la Procuraduria de Proteccion al Ambiente del Estado de México, la
solicitud con numero de folio 00024/PROPAEM/IP/2013, en la cual se requiere:
“Procedimientos administrativos e inspecciones en materia ambiental, relacionados
con incumplimientos abiertos o resueltos, denuncias ciudadanas, sanciones o
emplazamientos en materia ambiental de los predios del desarrollo inmobiliario
residencial Ibérica a cargo de la compafia Homex, localizado en el municipio de
Calimaya, Estado de México, o bien, asi como en sus alrededores”

2 Que la Unidad de Informacion de la Procuraduria de Proteccién al Ambiente del
Estado de México en fecha 10 de enero de 2014 solicitd la documentacién descrita
anteriormente al servidor habilitado de la Subprocuraduria de Proteccién al Ambiente
de Toluca de éste Organo de Procuracion de Justicia Ambiental.

SECRETARIA DEL MEDIO AMBIENTE

PROCURADURIA DE PROTECCION AL AMBIENTE
SUBPROCURADURIA DE TOLUCA
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3. En fecha 13 de enero de 2014 la Unidad de Informacion de la Procuraduria de
Proteccion al Ambiente del Estado de México dio respuesta a la solicitud de
informacion en el siguiente sentido:

.. Sirva el presente para enviarle un corcial do, al tlempo de
en mlaaénnloscmodefechamduducmbmddanazow en el que solicita
bre los predios del desarmollo inmobilianio residencial Ibérica a cargo

de la compainia Homex ubicada en el municipio de Calimaya, Estado de México,
con fundamento en lo esfablecido en los articulos 41, 46 y 47 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica de! Estsdo de Meéxico y

Municipios, le informo lo siguiente;

tarie

1.- En Jos archivos de esta Pro duria de Pr 1 al Ambiente del Estado de
México, no exi! tecedent depmcedbnwntos admmunﬂvosetnspewoms
en materna ambiental, refacic dos con incurmpl or itos, sobre

kY

lospnd)oadaldoscnoﬂommobdmnorusdaml“" a go de la e
Homex, ubicada en el municipio de Calimaya, Estado de México.

2. - Asi mismo le comento que en los archivos de esta autondad ambiental, si existe
denuncia relacionada con los predios del desarrollo inmobiliano residencial Ibérica
a cargo de la compahia Homex, ubicada en el municipio de Calimaya, Estado de
México,

.

4. El 23 de enero de 2014 la Unidad de Informacién de la Procuraduria de Proteccion al
Ambiente del Estado de México, recibié el Recurso de Revision con namero de folio
00046/INFOEM/IP/RR/2014, interpuesto por el recurrente en contra de la respuesta
otorgada, en el cual manifesto lo siguiente:

ACTO IMPUGNADO:

“Respuesta recibida mediante oficio namero 212G10010/Of. 007/2014 con
fecha de 13 de Enero de 2014, firmado por el Subprocurador de Proteccion al
Ambiente de Toluca.”

RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD:

“El oficio de respuesta (adjunto) en su numeral 2 indica:

Asi mismo le comento que en los archivos de esta Autoridad Ambiental, si
existe denuncia relacionada con los predios del desarrollo inmobiliario
residencial Ibérica a cargo de la compania Homex, ubicada en el municipio de
Calimaya, Estado de México.

SECRETARIA DEL MEDIO AMBIENTE
PROCURADURIA DE PROTECCION AL AMBIENTE
SUBPROCURADURIA DE TOLUCA
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Se solicita abundar sobre las causas y estado relacionados con la(s)
denuncia(s) existente(s) en los archivos de la PROPAEM".

CONSIDERACIONES

l. Una vez analizado el Recurso de Revision se puede observar que la inconformidad
expresada por el hoy recurrente radica en que, desde su perspectiva se omitio
proporcionarle informacion que daba respuesta a su solicitud de informacion.

i En fecha 13 de enero del afio en curso mediante oficio, el servidor piblico habilitado
de la Subprocuraduria de Proteccion al Ambiente de Toluca, respondio la solicitud del
peticionario en el siguiente sentido:

“... Sirva el presente para enviarle un cordial saludo, al tlempo de comentarie que
en relacién al escrito de fecha 09 de diciembre del afo 2013, en el que solicita

informacién sob(alospladrosdeldosanuﬂoomaoubano residencial ibénca a cargo
de la compaiiia H icada en el municipic de Calimaya, Estado de México,

con fundamento en lo establecido en los articulos 41, 46 y 47 de la Ley de
Transparencia y Accesc a la Informsecién Pablica del Estado de México y

Municipios, Ie informo lo siguiente:

1.- En los archivos de esta Procuraduria de Prc ion al Ambiente del Estado de
Meéxico, no existen antecedentes de procedimientos administrativos & inspecciones
en matena ambiental, relaci dos con incumplimientos ablertos o resuellos, sobre
los predios del desarrollo inmobiliario residencial Ibérica a cargo de la compaliia
Homex, ubicada en el municipio de Calimaya, Estado de México.

2.- Asi mismo le comento que en Jos archivos de esta autoridad ambiental, si existe
denuncia relacionada con los predios del desarroilo inmobiliano residencial Ibénica
a cargo de ls compafia Homex, ubicada en el municipio de Calimaya, Estado de
México.

En razén de lo anterior y atendiendo a la literalidad del cuestionamiento del peticionario, se
le informé estricta y esencialmente lo solicitado en la peticion, la cual no se transcribe en
obvio de repeticiones innecesarias, por lo que el Servidor Publico habilitado de la
Subprocuraduria de Proteccion al ambiente de Toluca dio contestacion a la solicitud hecha
por el recurrente en los términos solicitados y con fundamento en el articulo 41 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de México y Municipios, que a

. laletra dice:
“Articulo 41.-Los Sujetos Obiigados sélo proporcionardn la informacion publica

g' _‘;_;_:1;_, que se les requiera y que obre en sus archivos. No ostarin obligados a
== procesaria, resumiria, efectuar calculos o practicar investiga

SECRETARIA DEL MEDIO AMBIENTE
PROCURADURIA DE PROTECCION AL AMBIENTE
SUBPROCURADURIA DE TOLUCA
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De los antecedentes y consideraciones que se han expuesto, se desprende que:

PRIMERO. Resulta improcedente el tramite del recurso que nos ocupa, ya que como se
menciona en lineas anteriores, esta Procuraduria se encuentra dando contestacion a la
solicitud de informacién citada en total apego a lo establecido por la ley entregando los datos
especificos que el solicitante requiere, y en beneficio de los principios rectores de la
transparencia: veracidad y maxima publicidad exponiendo de manera detallada por medio
del presente la informacion que se da al solicitante.

SEGUNDO. Se solicita a este H. Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, tenga por entregada la respuesta a la solicitud de
informacién con numero de folio 00024/PROPAEM/IP/2013.

TERCERO. Por lo anteriormente expuesto y fundado, remito a usted C. Comisionado en
turno del pleno del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Meéxico y Municipios, el presente informe de justificacion que justifica y desestima las
razones y motivos de ia inconformidad.

Con fundamento en el Articulo 35 fraccion X de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, lineamientos 54, 67, fracciones a, b,
c; 68 y 69 de los Lineamientos para la Recepcion, Tramite y Resolucion de fas Solicitudes de
Acceso a la Informacion Publica, Acceso, Modificacion, Sustitucion, Rectificacion o
Supresion Parcial o Total de Datos Personales, asi como de los Recursos de Revision que
Deberan Observar los Sujetos Obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios.

ATENTAMENTE

EL TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION

DE LA PROCURADURIA DE PROTECCION AL
AMBIENTE DEL ESTADO DE MEXICO.

DR. EN C.P.S. CRISTO AVIMAEL VAZQUEZ CEBALLOS

SECRETARIA DEL MEDIO AMBIENTE
PROCURADURIA DE PROTECCION AL AMBIENTE
SUBPROCURADURIA DE TOLUCA
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VI. Con base en los antecedentes expuestos, y

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios es competente
para resolver el presente recurso de revision interpuesto por el C. h

, conforme a lo dispuesto por los articulos 1, fraccion V; 56; 60
fracciones | 'y VII; 70, 71 fraccion IV; 72, 73, 74, 75, 75 Bis, 75 Bis A, 76 y 78 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO.- Que “EL SUJETO OBLIGADO” dio respuesta y aportd Informe
Justificado para abonar lo que a Derecho le asista y le convenga.

Por lo tanto, este Instituto se circunscribird a analizar el presente caso, entre otros
elementos, con los que obran en el expediente y tomando en consideracion la
respuesta e Informe Justificado de EL SUJETO OBLIGADO.

TERCERO.- Que antes de entrar al fondo, es pertinente atender las cuestiones
procedimentales del presente recurso de revision.

En primer término, conforme al articulo 71 de la Ley de la materia, se dispone que:

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revision cuando:
I. Se les niegue lainformacion solicitada;

Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;
Ill. Derogada; y

IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud”.

De dichas causales de procedencia del recurso de revision, conforme a la solicitud
presentada y a los agravios manifestados por “EL RECURRENTE”, resulta aplicable la
prevista en la fraccion IV. Esto es, la causal por la cual se considera que la respuesta
otorgada es desfavorable a su solicitud. El analisis de dicha causal se hara mas
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adelante en posteriores Considerandos de la presente Resolucion para determinar la
procedencia de la misma o no.

En segundo lugar, conforme al articulo 72 de la Ley de la materia, se establece la
temporalidad procesal por virtud de la cual el solicitante inconforme interpone el escrito
gue hace constar el recurso de revision.

“Articulo 72. El recurso de revision se presentara por escrito ante la Unidad de Informacion
correspondiente, o via electrénica por medio del sistema automatizado de solicitudes respectivo,
dentro del plazo de 15 dias hébiles, contado a partir del dia siguiente de la fecha en que el
afectado tuvo conocimiento de la resolucion respectiva”.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formulé la solicitud y la fecha en la que
respondio EL SUJETO OBLIGADO, asi como la fecha en que se interpuso el recurso
de revision, éste se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en el
citado precepto legal.

Como tercera consideracion, el articulo 73 de la multicitada Ley establece los requisitos
de forma que deben cumplirse en el escrito de interposicién del recurso:

“Articulo 73.- El escrito de recurso de revision contendra:

I. Nombre y domicilio del recurrente, y en su caso, la persona o personas que éste autorice para
recibir notificaciones;

Il. Acto impugnado, Unidad de Informacion que lo emitié y fecha en que se tuvo conocimiento del
mismo;

Ill. Razones o motivos de lainconformidad;

IV. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso de que se presente por escrito,
requisitos sin los cuales no se dara tramite al recurso.

Al escrito de recurso debera acompanarse copia del escrito que contenga el acto impugnado”.

Tras la revision del escrito de interposicion, se concluye la acreditacion plena de todos
y cada uno de los elementos formales exigidos por la disposicién legal antes transcrita.
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Por otro lado, el articulo 75 Bis A de la Ley vigente en la materia establece las causales
de sobreseimiento del recurso de revision:

“Articulo 75 Bis A.- El recurso sera sobreseido cuando:
I. El recurrente se desista expresamente del recurso;
Il. El recurrente fallezca o, tratandose de personas morales, se disuelva;

lll. La dependencia o entidad responsable del acto o resolucién impugnado lo modifique o
revoque, de tal manera que el medio de impugnacién quede sin efecto o materia”.

En atencion a lo anterior, no se manifestaron circunstancias que permitan a este
Instituto aplicar alguna de las hipotesis normativas que permitan sobreseer el medio de
impugnacion. Por lo que el mismo acredita la necesidad de conocer el fondo del
asunto.

Dicho lo anterior, el recurso es en términos exclusivamente formales procedente.
Razon por la cual es menester atender el fondo de la litis.

CUARTO. Que de acuerdo a los agravios y razones de inconformidad manifestados por
EL RECURRENTE, y ante la respuesta e Informe Justificado por parte de EL SUJETO
OBLIGADOQO, la litis se reduce a lo siguiente:

EL RECURRENTE manifiesta de forma concreta y sucinta la inconformidad en los
términos de la respuesta recibida.

EL SUJETO OBLIGADO en la respuesta sefala que en los archivos de esa
Procuraduria de Proteccion al Ambiente del Estado de México, no existen antecedentes
de procedimientos administrativos e inspecciones en materia ambiental, relacionados
con incumplimientos abiertos o resueltos., sobre los predios del desarrollo inmobiliario
residencial Ibérica a cargo de la compafia Homex, ubicada en Municipio de Calimaya,
Estado de México.

Asimismo, le comento que en los archivos de esta Autoridad Ambiental, si existe
denuncia relacionada con los predios del desarrollo inmobiliario residencial Ibérica a
cargo de la compafiia Homex, ubicada en municipio de Calimaya, Estado de México.
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Y, por ultimo, si derivado de lo anterior se actualiza o no la causal de procedencia del
recurso de revision prevista en la fraccion IV del articulo 71 de la Ley de la materia.

En ese sentido, la litis del presente caso debera analizarse en los siguientes términos:

a) Si a través de la respuesta e Informe Justificado proporcionados por EL SUJETO
OBLIGADO, se hace entrega de forma completa y acorde a lo solicitado.

b) La procedencia o no de la casual del recurso de revision prevista en la fraccion IV
del articulo 71 de la Ley de la materia.

A continuacion se resolveran los puntos antes enumerados.

QUINTO.- Que de acuerdo a los incisos del Considerando anterior de la presente
Resolucién se tiene que:

Por lo que hace al inciso a) del Considerando Cuarto de la presente Resolucién, debe
atenderse la respuesta proporcionada por EL SUJETO OBLIGADO para determinar si
se atendio en sus términos lo solicitado.

Debe sefialarse que en razén de EL SUJETO OBLIGADO Yy la informacién requerida
en la solicitud, aquél asume la competencia para atenderla por lo que se obvia el
analisis del ambito competencial.

En vista de ello, es pertinente confrontar la solicitud de informacion con la respuesta e
Informe Justificado proporcionados por EL SUJETO OBLIGADO:

Solicitud de informacion Respuesta/lnforme Justificado Cumplié o no cumplié
Respuesta v
Procedimientos administrativos e | “(...) De acuerdo a la
inspecciones en  materia | oo achivos de esta Procuraduria de | '€SPuesta e Informe

ambiental, relacionados con
incumplimientos ~ abiertos 0

Justificado de EL

ion al Ambi I E
proteccion al Ambiente del Estado de SUJETO  OBLIGADO,

México, no existen antecedentes de

resueltos, denuncias o - ) A
ciudadanas sanciones o | Procedimientos administrativos e Zenala lque ha_lc]:e entrega
> .~ | inspecciones en materia ambiental, | 9¢ '& Informacion
emplazamlentos en materia . . L requenda
relacionados con incumplimientos

ambiental de los predios del

: ... | abiertos o resueltos., sobre los predios
desarrollo inmobiliario
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residencial Ibérica a cargo de la
compafiia Homex, localizado en
el municipio de Calimaya,
Estado de México, o bien, asi
como en sus alrededores

del desarrollo inmobiliario residencial
Ibérica a cargo de la compafiia Homex,
ubicada en Municipio de Calimaya,
Estado de México.

Asimismo, le comento que en los archivos
de esta Autoridad Ambiental, si existe
denuncia relacionada con los predios del
desarrollo inmobiliario residencial Ibérica
a cargo de la compafia Homex, ubicada
en municipio de Calimaya, Estado de
México.

Informe Justificado

(...)

En razén de lo anterior y atendiendo a la
literalidad del cuestionamiento del
peticionario, se  le informé estricta y
esencialmente lo solicitado en la peticién,
la cual no se transcribe en obvio de
repeticiones innecesarias, por lo que el
servidor  publico habilitado de Ia
Subprocuraduria de  Proteccién  al
Ambiente de Toluca dio contestacion a la
solicitud hecha por el recurrente en los
términos solicitados y con fundamento en
el articulo 41 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informaciéon Publica del
Estado de México y Municipios...

De dicho cotejo se aprecia lo siguiente:

e EL RECURRENTE en la solicitud requiere saber procedimientos administrativos
e inspecciones en materia ambiental, relacionados con incumplimientos abiertos
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0 resueltos, denuncias ciudadanas, sanciones o emplazamientos en materia
ambiental de los predios del desarrollo inmobiliario residencial Ibérica a cargo de
la compafia Homex, localizado en el municipio de Calimaya, Estado de México,
o0 bien, asi como en sus alrededores.

e EL SUJETO OBLIGADO en la respuesta sefiala que no existen antecedentes de
procedimientos administrativos e inspecciones en materia ambiental,
relacionados con incumplimientos abiertos o resueltos, sobre los predios del
desarrollo inmobiliario residencial Ibérica a cargo de la compafiia Homex,
ubicada en Municipio de Calimaya, Estado de México. Asimismo, sefiala que si
existe una denuncia respecto de los predios aludidos.

e Del cotejo realizado, EL SUJETO OBLIGADO hace entrega de la informacion
solicitada de manera completa.

Una vez que se ha precisado lo anterior, es procedente sefialar que de la revision que
se hizo por parte de la Ponencia del expediente que corresponde a la solicitud aludida,
se tiene que la misma fue atendida en sus términos por EL SUJETO OBLIGADO pues
como ha quedado asentado en la parte de “Antecedentes” correspondientes al cuerpo
de la presente resolucion, existe un anexo en la respuesta ofrecida que contiene los
datos requeridos que respaldan la atencion del requerimiento formulado por EL
RECURRENTE.

Ante tal situacién, se esta de modo evidente ante una respuesta que si atendi6 el
requerimiento formulado de origen por EL RECURRENTE, y que no amerita mayor
comprobacién mas que revisar el SAIMEX en el cual consta la misma.

En este sentido, es de resaltarse que el acceso a la informacién publica es a través de
documentos, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 2 fracciones V y XV de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion publica del Estado de México y
Municipios, que disponen:

“Articulo 2.- Para los efectos de esta Ley, se entenderd por:

(..)

V. Informacién Plblica: La contenida en los documentos que los sujetos obligados generen en
ejercicio de sus atribuciones:

(-.)

XV. Documentos: Los expedientes, estudios, actas, resoluciones, oficios, acuerdos, circulares,
contratos, convenios, estadisticas o bien cualquier registro en posesién de los sujetos obligados,

14



EXPEDIENTE: 00046/INFOEM/IP/RR/2014

RECURRENTE: |

[ -
nro SUJETO PROCURADURIA DE PROTECCION AL
OBLIGADO: AMBIENTE DEL ESTADO DE MEXICO
) PONENTE: COMISIONADO PRESIDENTE
ROSENDOEVGUENI MONTERREY
CHEPOV

sin importar su fuente o fecha de elaboracién. Los documentos podran estar en medios escritos,
impresos, sonoros, visuales, electrénicos, informaticos u homélogos; y

(..).”

Bajo este contexto, la informacién proporcionada a EL RECURRENTE, es la que EL
SUJETO OBLIGADO tiene en sus archivos, dando cumplimiento con ello a lo
dispuesto por el articulo 48 de la referida Ley de Transparencia que establece:

“Articulo 48.- La obligaciéon de acceso a la informacién publica se tendra por cumplida, cuando el
solicitante previo el pago, previsto en el articulo 6 de esta Ley, si es el caso, tenga a su
disposicidon la informacién via electrénica o copias simples, certificadas 0 en cualquier otro
medio en el que se encuentre contenida la informacion solicitada, o cuando realice la consulta de
lainformacién en el lugar en el que ésta se localice.

(o).

Por lo tanto, por los razonamientos que se han referido con antelacion, se estima que la
respuesta emitida por EL SUJETO OBLIGADO cumple con lo dispuesto por el articulo
3 de la Ley de la materia que a la letra dice:

“Articulo 3.- La informacién publica generada, administrada o en posesion de los Sujetos
Obligados en ejercicio de sus atribuciones, sera accesible de manera permanente a cualquier
persona, privilegiando el principio de maxima publicidad de la informacidon. Los Sujetos
Obligados deben poner en préctica, politicas y programas de acceso a la informacién que se
apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, precisiéon y suficiencia en beneficio de
los solicitantes.”

Asimismo, se estima que “EL SUJETO OBLIGADO” circunscribié su actuar con base
en lo previsto por el numeral 41 de la multicitada Ley en los términos siguientes:

“Articulo 41.- Los Sujetos Obligados sélo proporcionaran la informacién publica que se les
requiera y que obre en sus archivos. No estardn obligados a procesarla, resumirla, efectuar
calculos o practicar investigaciones”.

Luego entonces resulta evidente que la informacion proporcionada por EL SUJETO
OBLIGADO atiende el requerimiento formulado de origen por EL RECURRENTE.
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Por otra parte, EL RECURRENTE al momento de interponer el presente Recurso de
Revision, manifiesta plus petitio que difiere de la solicitud de origen, la cual consiste en:

“Respuesta recibida mediante oficio nimero 212G10010/OF.007/2014 con fecha de 13 de Enero de
2014, firmado por el Subprocurador de Proteccion al Ambiente de Toluca.

El oficio de respuesta (adjunto), en su numeral 2, indica: "Asimismo le comento que en los archivos de
esta Autoridad Ambiental, si existe denuncia relacionada con los predios del desarrollo inmobiliario
residencial Ibérica a cargo de la compafiia Homex, ubicada en municipio de Calimaya, Estado de
México". Se solicita abundar sobre las causas y estado relacionados con la(s) denuncia(s) existente(s)
en los archivos de la PROPAEM’. (SiC)

Los anteriores elementos no forman parte de la solicitud de origen, lo cual se acredita
de la siguiente manera:

Solicitud de informacién

Recurso de revision

“Procedimientos administrativos e inspecciones en
materia ambiental, relacionados con
incumplimientos abiertos o resueltos, denuncias

“(...)

Se solicita abundar sobre las causas y estado

relacionados con la(s) denuncia(s) existente(s) en
los archivos de la PROPAEM.

(-..). (sic)

ciudadanas, sanciones o emplazamientos en
materia ambiental de los predios del desarrollo
inmobiliario residencial Ibérica a cargo de la
compafila Homex, localizado -en el municipio de
Calimaya, Estado de México, 0 bien, asi como en
sus alrededores”. (sic)

Por ello, se estima que hay un exceso en la solicitud de origen a través del escrito de
interposicion del recurso de revision, porque lo correspondiente a:

Se solicita abundar sobre las causas y estado relacionados con la(s) denuncia(s) existente(s) en los
archivos de la PROPAEM.

No fue requerido en un principio, por lo que la variacion de la litis se encuadra dentro
de las hipétesis de plus petitio, misma que se comprende como el hecho por el cual EL
RECURRENTE amplia los puntos petitorios en relacion con la solicitud de origen.

Para mayor abundamiento, existe el Criterio 027/10 del Instituto Federal de Acceso a
la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales mismo que por analogia
resulta aplicable al caso concreto:
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“Es improcedente ampliar las solicitudes de acceso a informacién publica o datos personales, a
través de la interposicion del recurso de revision. En aquellos casos en los que los recurrentes
amplien los alcances de su solicitud de informacion o acceso a datos personales a través de su recurso
de revision, esta ampliacién no podréa constituir materia del procedimiento a sustanciarse por el Instituto
Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos. Lo anterior, si perjuicio de que los recurrentes
puedan ejercer su derecho a realizar una nueva solicitud en términos de la Ley de la materia.

Expedientes:
5871/08 Secretaria de Educacion Publica — Alonso Gomez-Robledo Verduzco

3468/09 Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado - Angel
Trinidad Zaldivar

5417/09 Procuraduria General de la Republica - Maria Marvan Laborde
1006/10 Instituto Mexicano del Seguro Social — Sigrid Arzt Colunga

1378/10 Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado — Maria Elena
Pérez-Jaén Zermefio”.

Por lo que consecuentemente con relacion al inciso b) del Considerando Cuarto de la
presente Resolucién, debe estimarse si se acredita o no la causal de respuesta
desfavorable prevista en el articulo 71, fracciéon IV de la Ley de la materia:

“Articulo 71. Los particulares podrén interponer recurso de revision cuando:
I. Se les niegue la informacion solicitada;

Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;
Ill. Derogada; y

IV. Se considere que larespuesta es desfavorable a su solicitud”.

Conforme a los argumentos anteriormente vertidos, en vista de que quedo acreditado
gue la respuesta que en oportunidad fue proporcionada por EL SUJETO OBLIGADO,
corresponde a lo requerido en la solicitud de origen, la misma resulta adecuada de
acuerdo a lo solicitado.

Por lo tanto, el derecho de acceso a la informacién de EL RECURRENTE, se
encuentra satisfecho.
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Con base en los fundamentos y razonamientos expuestos en los anteriores
Considerandos, este Organo Garante emite la siguiente:

RESOLUCION

PRIMERO.- Resulta formalmente procedente el recurso de revisidn, pero se
confirma la respuesta de EL SUJETO OBLIGADO vy resultan infundados los
agravios expuestos por el C. || GGG oo los motivos y
fundamentos expuestos en los Considerandos Cuarto y Quinto de la presente
Resolucion.

Lo anterior, en virtud de que no se actualiza la causal de procedencia de respuesta
desfavorable prevista en el articulo 71, fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

Se dejan a salvo los derechos de EL RECURRENTE a efecto de que solicite aquella
informacion que no fue requerida de origen.

SEGUNDO.- Hagase del conocimiento de “EL RECURRENTE” que en caso de
considerar de que la presente Resolucion le pare perjuicio podra promover el Juicio de
Amparo ante la Justicia Federal, lo anterior con fundamento en el articulo 78 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

TERCERO.- Notifiquese a “EL RECURRENTE” y remitase a la Unidad de Informacion
de “EL SUJETO OBLIGADO” para conocimiento.

ASi LO RESUELVE POR MAYORIA DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE
DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION
ORDINARIA DE TRABAJO DE FECHA 4 DE MARZO DE 2014.- ROSENDOEVGUENI
MONTERREY CHEPOV, COMISIONADO PRESIDENTE, EVA ABAID YAPUR,
COMISIONADA, Y JOSEFINA ROMAN VERGARA, COMISIONADA. CON VOTO EN
CONTRA DE FEDERICO GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO. CON AUSENCIA DE
LA SESION DE MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ, COMISIONADA. IOVJAYI
GARRIDO CANABAL, SECRETARIO TECNICO.- FIRMAS AL CALCE DE LA
ULTIMA HOJA.
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