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RESOLUCION

Visto el expediente formado con motivo del recurso de revision
00076/INFOEM/IP/RR/2014, promovido por el C. | GG --
lo sucesivo “EL RECURRENTE”, en contra de la respuesta del AYUNTAMIENTO DE
SANTO TOMAS, en lo sucesivo “EL SUJETO OBLIGADO?”, se procede a dictar la
presente Resolucion, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. Con fecha 10 de enero de 2014 “EL RECURRENTE” present6 a través del Sistema
de Control de Solicitudes de Informaciéon del Estado de México, en lo sucesivo “EL
SAIMEX” ante “EL SUJETO OBLIGADO”, solicitud de acceso a informacion publica,
mediante la cual solicitdé le fuese entregado a través del sistema automatizado
SAIMEX, lo siguiente:

“Por este medio, solicito al C. Presidente municipal Constitucional, Sindico municipal, Primer Regidor,
Segundo Regidor, Tercero Regidor, Cuarto Regidor, Quinto Regidor, Sexto Regidor, Séptimo Regidor,
Octavo Regidor, Noveno Regidor y Decimo Regidor y Secretario del Ayuntamiento del municipio de
Santo Tomas, México, administracion 2013-2015, la siguiente informacion: 1.- El listado de las personas
que fueron aspirantes al cargo de Defensor de los Derechos Humanos 2013-2015. 2.-El oficio, con su
respectivo sello de acuse, donde el ayuntamiento de Santo Tomas, México administracién 2013-2015,
remitié los expedientes de los aspirantes a la Comision de los Derechos Humanos del Estado de México.
3.-El oficio de la Comision de los Derechos Humanos del Estado de México, donde notifico al
ayuntamiento de Santo Tomas, México administracién 2013-2015, de la declaratoria de terna; Asi como
los nombre de los aspirantes que fueron elegidos en la terna. 4.- Acta de cabildo de el ayuntamiento de
Santo Tomas, México administracion 2013-2015, en donde se nombro a la persona como Defensor
municipal de los de de los Derechos Humanos 2013-2015. 5.- Un informe detallado DEL PROCESO
PARA LA DESIGNACION DEL DEFENSOR DE LOS DERECHOS HUMANOS 2013-2015. A razén de
que el ayuntamiento de Santo Tomas, México administracion 2012-2015, en su Acta de cabildo numero
12 ordinaria de fecha 21 de marzo del 2013 y en el orden del dia numero 04, aprobaron la convocatoria
del defensor de los derechos humanos; Asi como en la convocatoria para la designacion del defensor
municipal de derechos humanos 2013-2015 de fecha 25 de marzo de 2013; Términos que ya se
agotaron y se entiende que se dio cumplimento a la convocatoria antes mencionada y se sobre entiende
gue ya existe un titula como Defensor de los Derechos Humanos de Santo Tomas, México y en el primer
informe de gobierno municipal del C. Pedro Cabrera Gonzalez , en el apartado de directorio, aparece el
nombre de la C. Angelita Gémez Vilchis, como encargada de la Defensoria Municipal de los Derechos
Humanos; Luego entonces en este informe contra dice a su convocatoria emitida el 25 de marzo 2013.
Asimismo, con esta accion el ayuntamiento de Santo Tomas, México administracion 2013-2015, se sigue
violentando el decreto 290 de fecha 06 de agosto de 2009 de la Gaceta de Gobierno del Estado de
México y la Ley Organica municipal del Estado de México, en su CAPITULO DECIMO, Seleccion,
Nombramiento, Atribuciones y Obligaciones del Defensor Municipal de Derechos Humanos. Articulo 147
A.- En cada municipio, el ayuntamiento respectivo, mediante acuerdo de cabildo, expedira con la
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oportunidad debida una convocatoria abierta a toda la poblacion para designar al Defensor Municipal de
Derechos Humanos, que debera durar en su cargo tres afios, contando a partir de la fecha de su
designacion, pudiendo ser reelecto por el ayuntamiento por una sola vez y por igual periodo, de acuerdo
a los lineamientos siguientes.......... En donde la administracién en funciones puede ser sujeta a las
sanciones que marca nuestras disposiciones legales vigentes en le Estado de México.

PRIMER INFORME DE GOBIERNO MUNICIPAL 2013, DE C. PEDRO CABRERA GONZALEZ”. (SiC)

La solicitud de acceso a informacion publica presentada por “EL RECURRENTE” fue
registrada en “EL SAIMEX” y se le asignd6 el numero de expediente
00002/SANTOTOM/IP/2014.

[I. Con fecha 31 de enero de 2014 “EL SUJETO OBLIGADO” dio respuesta a la
solicitud de informacion en los siguientes términos:

“Se envia la documentacion referida al cargo de Defensor de los Derechos Humanos 2013-2015. Informe
del proceso para la designacién del Defensor de los Derechos Humanos 2013-2015. - Cada uno de los
aspirantes al cargo de Defensor de los Derechos Humanos cuentan con quince minutos para llevar a
cabo una exposicion de manera dinamica relativa al proyecto de trabajo, y en su caso a su conocimiento
relativo al cargo de defensor que nos ocupa. - Se les hace de su conocimiento que cada uno de los
integrantes de cabildo procederan a dar su voto de manera secreta y a través de una papeleta que les
fue otorgada. - Una vez llevado a cabo dicho proceso el Secretario del H. Ayuntamiento en presencia de
los integrantes de cabildo procedié de manera cuidadosa, ordenada a verificar cada papeleta emitida en
forma de voto. - A los aspirantes se-les indic6 que la determinacion del nombramiento del Defensor se
les comunicara en la siguiente sesion de cabildo. De igual manera se muestra en el acta de cabildo

ndmero 31 de fecha 05 de agosto de 2013". (SiC)

Asimismo, se adjunté lo siguiente:

LISTADO DE ASPIRANTES AL CARGO
DE DEFENSOR DE LOS DERECHOS
HUMANOS 2013-2015

e LIC. FLORIBERTO AVILA MARTINEZ
« LIC. ANGELITA GOMEZ VILCHIS
* JOSE BERNARDINO DUENAS REYES
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H. AYUNTAMIENTO DE SANTO TOMAS

2013-2015

PRESIDENCIA

"

DEPENDENCIA: PRESIDENCIA'SANTO TOMAS.
NUMERQG DE OFICIO: PRE/ST/380/2013

ASUNTO: SE DA CONTESTACION 1CIO 400C102000/617/2013.
FECHA:
5 07 2040 sgergreronsoor:
feed: cnoro Ty I, T g
OFIC =S OFIC./ "0-

TCLUCA. ME TOLUGA, MiT A

M.en D. MARco'kﬁ‘%mo MORALES GOMEZ
PRESIDENTE DE LA COMISION DE DERECHOS HUMANOS
DEL ESTADO DE MEXICO.

PRESENTE:

C. PEDRO CABRERA GONZALEZ, en mi cardcter de Presidente Municipal
Constitucional de Santo Tomas, México, sefalando como domicilio para oir y recibir toda
clase de notificaciones, acuerdos, aun los de caracter personal el despacho ubicado en la
calle de Pablo Sidar Numero 104, interior 5, Colonia Cuauhtémoc, en esta ciudad de
Toluca, México, autorizande para tales efectos a3 los LICS. ANGELICA FLORES
CARRASCO ylo EFRAIN MANON CRUZ y/o C. RICARDO FLORES GONZALEZ, ante

Usted, comparezco respetuosamente para exponer:

Quepormediodelpresenleocmsoydeconfomidadaloestableddoporlosarﬁwlos 115
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 122, 123, 124 y 128 de la
Constitucién Politica del Estado de México, asi como lo dispuesto por los articuios 27, 31,
91, 147 incisos A, B, C, D y E de la Ley Organica Municipal en el Estado de México,
vengo a exhibir la documentacion soporte relativa a la emisién y publicacion de la
convocatoria respectiva para la designacion del Defensor Municipal de Derechos
Humanos, para tales efectos se acompafa, copia simple del acta de sesidon de cabildo
ordinaria nGmero 0012 de fecha 21 de marzo del afo 2013, en la cual se desprende
precisamente la discusion y aprobacién del punto nimerc 4 de donde se aprecia el
acuerdo respectivo a la publicacion de dicha convocatoria, asi mismo, se acompana copia
simple del periédico denominado “SEMANARIO LA OPINION" de fecha 2 de abril del afo
2013, donde se aprecia la publicacion y emision de la convocatoria que nos ocupa

(Anexo uno)

Ave. Marelos No. 12. Centro. Santo Tomas, Eslado de México C P 51100 Tels: (01 726) 26242 95, 262 3549
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“2013. ARo del Bicentenario de los Sentimientos de la Nacion"”

De la misma manera hago de su conocimiento, que también en la sesion ordinana de
cabildo nimero 0026 de fecha 28 de junio del ano en curso, fue emitida y aprobada la
publicacion de la segunda convocatona para el otorgamiento del nombramiento que nas
ocupa, de ello da cuenta el andlisis y discusion del punto nimero 4 de dicha sesion.
(Anexo dos).

No omito, referirle que también da cuenta del seguimiento a la publicacion y emisién de
las convocatorias respectivas, el oficio PM/ST/0261/2013, de fecha 13 de mayo del afo
en curso y que sencillamente le remiti al C. MAESTRO VICTORINO BARRIOS
DAVALOS, Contralor del Poder Legislativo del Estado de México, incluso del acuse de
recibo de dicho oficio, se aprecia el anexo de la documentacion que se remitio.

Asi las cosas, se da cumplimiento al requerimiento de Usted, ya que por este medio se le
hace entrega de la documentacién que ampara la emision y publicacion de las
convocalonias respectivas para la designacién del Defensor Municipal de Derechas
Humanos en el Municipio de Santo Tomas, México.

En espera de sus instrucciones, queda de Usled, su atento y Seguro Servidor

PRESIDENTE '
~J

AnuNSTRRERSIDENTE MUNICIPAL.
20132015
SANTO TOMAS, KEL

Av. Moreios No. 1, Lolonia Centro, Santo lomas, Estado de Mexico, C. P. S1100. Tel: (01726) 2692268
Email: stomas.mex@gmaoil.com - h.oyuntomiento_st@hotmoiil.com
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400C102000/617/2013
Presidencia
Unidad Juridica y Consultiva

Toluca, Estado de México; octubre 21 de 2013.

C..Pedro Cabrera Gonzalez

Presidente Municipal Constitucional de
Santo Tomas, Estado de México.
Presente

Anteponiendo un cordial saludo, y en seguimiento al procedimiento relativo
a la designacién del Defensor Municipal de Derechos Humanos, por este

medio le refiero lo siguiente:

En fecha 24 de septiembre de 2013, esta Defensoria de Habitantes, con
fundamento en el articulo 147 A fraccidn | de la Ley Organica Municipal del
Estado de México, solicité al ayuntamiento:

1: mita ublique la co abierta_e luga mayor a a del
m i I 0 n_ d del te
de_notificacién de este oficio, por o que se acompafia al presente un proyecto de
convocatoria, para los efectos procedentes.

2. Una vez hecho lo anterior, remita dentro de los tres dias habiles siguientes, la

antacién que ampare la emisién y publicacién de la convocatoria, a la Unidad

En ese sentido, me permito hacer de su conocimiento que el término

otorgado para la emision y publicacién de la convocatoria ha vencido y

a la fecha este Organismo, no cuenta con ias constancias que
acrediten lo solicitado. 1

Péaginalde2

% -
:h.h\cc&nSAnx\\ No. 113, Col. Ex Rancho Cuauhtemoc, CP. S0010. Toluca, Méxoo Tektiono (01 722) 235 05 60 vawwv codhem pigams
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En mérito de lo expuesto, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 13
fracciones Ill, XX, XXV y XXVIIl de la Ley de la Comisién de Derechos
Humanos del Estado de México, asi como por el numeral 42 fraccion XXIV,
incisos b) y f) de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Puablicos
del Estado y Municipios, que establecen en lo sustancial que los
servidores publicos tienen como obligaciones de caracter general, en
materia de derechos humanos, entre otras, la de proporcionar en
forma oportuna y veraz, la informacion y datos que requiera la
Comisién de Derechos Humanos Estatal y observar las disposiciones
relacionadas con el procedimiento de designacién de los Defensores
Municipales de Derechos Humanos; se solicita al H. Ayuntamiento,
remita la informacién soporte, respecto de la emision y publicacion de

la convocatoria, en un término no mayor a cinco dias habiles,
contados a partir de la fecha de nctificacion del presente.

Lo anterior, a efecto de cumplimentar el procedimiento para la designacion
del Defensor Municipal de Derechos Humanos que establece la Ley
Organica Municipal del Estado de México y estar en posibilidad de darlo por
concluido.

Por otro lado, hago de su conocimiento que se envia copia dal
presente escrito al Contralor del Poder Legislativo del Estado de
México, para los efectos correspondientes.

e
- L4 —_—
M. en D. Marco Antonio Mor}l
Presidente

Dr. Victorino Sarrios Davaics Contralor del Poder Legisiativo del E3taco de Muod
Uic. Miguel Angel Cruz Muckio. Director de la Unidac Jurddica y Consattiva de ta COOHEM

\ /
>\ - Pa’gma 2de2

/ e T ——
Dr. Nicolés San Juan Mo. 113. Col. Ex Rancho Cuauhtimoc, C . S0010. Tokueca, Méxioa Tth'cno o 72‘2 236 05 50 wwww.codhem g0
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lll. Con fecha 4 de febrero de 2014, “EL RECURRENTE” interpuso recurso de revision,
mismo que “EL SAIMEX” registr06 bajo el numero de expediente
00076/INFOEM/IP/RR/2014 y en el cual manifiesta los siguientes agravios y motivos de
inconformidad:

“Por este medio, solicito al C. Presidente municipal Constitucional, Sindico municipal, Primer Regidor,
Segundo Regidor, Tercero Regidor, Cuarto Regidor, Quinto Regidor, Sexto Regidor, Séptimo Regidor,
Octavo Regidor, Noveno Regidor y Decimo Regidor y Secretario del Ayuntamiento del municipio de
Santo Tomas, México, administracion 2013-2015, la siguiente informacién: 1.- El listado de las personas
que fueron aspirantes al cargo de Defensor de los Derechos Humanos 2013-2015. 2.-El oficio, con su
respectivo sello de acuse, donde el ayuntamiento de Santo Tomas, México administracién 2013-2015,
remitié los expedientes de los aspirantes a la Comision de los Derechos Humanos del Estado de México.
3.-El oficio de la Comision de los Derechos Humanos del Estado de México, donde notifico al
ayuntamiento de Santo Tomas, México administracion 2013-2015, de la declaratoria de terna; Asi como
los nombre de los aspirantes que fueron elegidos en la terna. 4.- Acta de cabildo de el ayuntamiento de
Santo Tomas, México administracion 2013-2015, en donde se nombro a la persona como Defensor
municipal de los de de los Derechos Humanos 2013-2015. 5.- Un informe detallado DEL PROCESO
PARA LA DESIGNACION DEL DEFENSOR DE LOS DERECHOS HUMANOS 2013-2015. A razén de
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gue el ayuntamiento de Santo Tomas, México administracion 2012-2015, en su Acta de cabildo numero
12 ordinaria de fecha 21 de marzo del 2013 y en el orden del dia numero 04, aprobaron la convocatoria
del defensor de los derechos humanos; Asi como en la convocatoria para la designacién del defensor
municipal de derechos humanos 2013-2015 de fecha 25 de marzo de 2013; Términos que ya se
agotaron y se entiende que se dio cumplimento a la convocatoria antes mencionada y se sobre entiende
que ya existe un titula como Defensor de los Derechos Humanos de Santo Tomas, México y en el primer
informe de gobierno municipal del C. Pedro Cabrera Gonzélez , en el apartado de directorio, aparece el
nombre de la C. Angelita Gémez Vilchis, como encargada de la Defensoria Municipal de los Derechos
Humanos; Luego entonces en este informe contra dice a su convocatoria emitida el 25 de marzo 2013.
Asimismo, con esta accion el ayuntamiento de Santo Tomas, México administracion 2013-2015, se sigue
violentando el decreto 290 de fecha 06 de agosto de 2009 de la Gaceta de Gobierno del Estado de
México y la Ley Organica municipal del Estado de México, en su CAPITULO DECIMO, Seleccion,
Nombramiento, Atribuciones y Obligaciones del Defensor Municipal de Derechos Humanos. Articulo 147
A.- En cada municipio, el ayuntamiento respectivo, mediante acuerdo de cabildo, expedira con la
oportunidad debida una convocatoria abierta a toda la poblacién para designar al Defensor Municipal de
Derechos Humanos, que debera durar en su cargo tres afios, contando a partir de la fecha de su
designacion, pudiendo ser reelecto por el ayuntamiento por una sola vez y por igual periodo, de acuerdo
a los lineamientos siguientes:......... En donde la administracién en funciones puede ser sujeta a las
sanciones que marca nuestras disposiciones legales vigentes en le Estado de México.

Con la informacién remitida por este medio, nos queda claro que estan omitiendo informacién solicitada
como es 1.- El oficio, con su respectivo sello de acuse, donde el ayuntamiento de Santo Tomas, México
administracion 2013-2015, remitié los expedientes de los aspirantes a la Comisién de los Derechos
Humanos del Estado de México. 2.-El oficio de la Comisién de los Derechos Humanos del Estado de
México, donde notifico al ayuntamiento de Santo Tomas, México administracion 2013-2015, de la
declaratoria de terna; Asi como los nombre de los aspirantes que fueron elegidos en la terna. 3.- Acta de
cabildo de el ayuntamiento de Santo Tomas, México administracién 2013-2015, en donde se nombro a la
persona como Defensor municipal de los de de los Derechos Humanos 2013-2015. CIERTO ES QUE EN
EL acta de cabildo 31 ordinaria 5 de agosto 2013, punto numero 4 designaciones del defensor de
derechos humanos, obtuvo mayor votos la C. Lic. Angelita Gomez Vilchis, LUEGO ENTONCES POR
QUE NO ANEXAN NOMBRAMIENTO DE LA ANTES REFERIDA COMO DEFENSOR DE LOS
DERECHOS HUMANQOS. 4.- Un informe detallado DEL PROCESO PARA LA DESIGNACION DEL
DEFENSOR DE LOS DERECHOS HUMANOS 2013-2015. SOLO HACEN REFERENCIA al modo de
cémo los aspirantes AL CARGO DE DEFENSOR DE LOS DERECHOS HUMANOS 2013-2015, devén
seguir las instrucciones para su exposicién ante el cabildo y que en el siguiente cabildo determinaran el
nombramiento del defensor. Y NO AL PROCESO PARA LA DESIGNACION DEL DEFENSOR DE LOS
DERECHOS HUMANOS 2013-2015. Solo de la informacion solicitad por este medio remitieron el listado
de los aspirantes asi como modo de como los aspirantes AL CARGO DE DEFENSOR DE LOS
DERECHOS HUMANOS 2013-2015. Asi como el soporte del acta de cabildo 31 ordinaria 5 de agosto
2013, punto numero 4 designacion del Defensor de Derechos Humanos; Obtuvo mayor votos la C. Lic.
Angelita Gomez Vilchis y se ordena la emision del nombramiento respectivo y por el periodo que la ley
para tales efectos y se instruye al Secretario municipal para que convoque a los aspirantes a LA
SIGUIENTE SESION DE CABILDO PARA QUE CONOSCAN EL FALLO EMITIDO POR ESTE
CABILDO. De igual forma solo anexa oficio signado por la Comisién de los Derechos Humanos con
numero de oficio 400c102000/617/2013, de fecha 21 de octubre 2013, en donde se les hace las
recomendaciones pertinentes como es; Que emita y que convoque a la convocatoria, asi como que
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remita la informacion que soporte esta recomendacion; Asi como que su termino para esta emisiéon ya
fue agotado y que no cuentan con las constancias que acrediten lo solicitado. Asi como su contestacion
al oficio referido, con numero de oficio PRES/ST/380/2013, de fecha 7 de noviembre de 2013. En donde
hacen referencia que ya emitieron la convocatoria asi como el soporte del acta de cabildo ordinaria
numero 12 de fecha 21 de marzo de 2013 y que en la sesién ordinaria de cabildo numero 26 de fecha 28

de junio de 2013, fue emitida y aprobada la segunda convocatoria”. (SiC)

IV. El recurso 00076/INFOEM/IP/RR/2014 se remitié electrénicamente siendo turnado,
a través de “EL SAIMEX” al Comisionado Presidente, Rosendoevgueni Monterrey
Chepov a efecto de que formulara y presentara el proyecto de Resolucién
correspondiente.

V. Con fecha 7 de febrero de 2014 EL SUJETO OBLIGADO rindi6 Informe Justificado
para manifestar lo que a Derecho le asista y le convenga, en los siguientes términos:

“Se envia nombramiento de la Lic. Angelita Gomez Vilchis”. (SiC)

Es asi que se integra lo siguiente:
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H. AYUNTAMIENTO SANTO TOMAS

PRESIDENCIA

“2013. Afo del Bicentenario de los Sentimientos de la Nacion™

NOMBRA

MIENTO

Con fundamento en el articulo 31 fraccion XVil y 48 fraccion VI de la ey

Organica Municipal del Estado de

Mexico v

con base en &l acuerdo

correspondiente del honorable cabilde de Santo Tomas de fecha cinco  de

Agosio de Dos mil Trece, se extiende el presente nombramientc como

DEFENSOR MUNICIPAL DE DERECHOS
HUMANOS

A nombre de la LIC. ANGELITA

GOMEZ VILCHIS, FI presente

nombramiente sole ampara la realizacion de las funciones explictamente

conferidas por la Ley Organica Municipal y demas ordenamientos aplicables

por lo que &l titular del misme debera ajustar su actuacion al marco nermativo

vigente

Se extiende el presente nombramiento

para todos los efectos legales a que

haya lugar en la fecha del dia cince de Agosio de Dos Mil Trece,

f s o
; PRESIDENIE
| LSMUNICIPIO LIBRE, AYUNTAMIENTO DEMOCRATICO!
& e ?jc‘b‘ Oy nal
‘ ADMINISTRACION e € 3 ) >
2013 - 2015 C. PEDRO CABRERA GONZALEZ

<o 1ouns ueP RESIDENTE MUNICIPAL CONSTITUCIONAL ) _

' DE SANTO TOMAS, MEXICO. CAnaehile

Email: stomas.mex@gmail.com

e e e
Av. Marelos No. 1, Colonia Centro, Santo Tomas, Estado de México. C. P. 51100. Tel: (01726) 2692268

h.ayuntamiento_st@hotmail.com
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VI. Con base en los antecedentes expuestos, y

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios es competente
para resolver el presente recurso de revisién interpuesto por el C. h

, conforme a lo dispuesto por los articulos 1, fraccion V; 56; 60
fracciones |y VII; 70, 71 fraccion II; 72, 73, 74, 75, 75 Bis, 75 Bis A, 76 y 78 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO.- Que “EL SUJETO OBLIGADO” dio respuesta y no aporté Informe
Justificado para abonar lo que a Derecho le asista y le convenga.

Por lo tanto, este Instituto se circunscribird a analizar el presente caso, entre otros
elementos, con los que obran en el expediente y tomando en consideracion la
respuesta de EL SUJETO OBLIGADO.

TERCERO.- Que antes de entrar al fondo, es pertinente atender las cuestiones
procedimentales del presente recurso de revision.

En primer término, conforme al articulo 71 de la Ley de la materia, se dispone que:

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revision cuando:
I. Se les niegue lainformacion solicitada;

Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;
Ill. Derogada; y

IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud”.

De dichas causales de procedencia del recurso de revision, conforme a la solicitud
presentada y a los agravios manifestados por “EL RECURRENTE?”, resulta aplicable la
prevista en la fraccion Il. Esto es, la causal por la que se considera que la respuesta se
entrega incompleta o no corresponde a lo solicitado. El analisis de dicha causal se hara
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mas adelante en posteriores Considerandos de la presente Resolucion para determinar
la procedencia de la misma o no.

En segundo lugar, conforme al articulo 72 de la Ley de la materia, se establece la
temporalidad procesal por virtud de la cual el solicitante inconforme interpone el escrito
gue hace constar el recurso de revision.

“Articulo 72. El recurso de revision se presentara por escrito ante la Unidad de Informacién
correspondiente, o via electrénica por medio del sistema automatizado de solicitudes respectivo,
dentro del plazo de 15 dias hébiles, contado a partir del dia siguiente de la fecha en que el
afectado tuvo conocimiento de la resolucién respectiva”.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formulé la solicitud y la fecha en la que
respondio EL SUJETO OBLIGADO, asi como la fecha en que se interpuso el recurso
de revision, éste se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en el
citado precepto legal.

Como tercera consideracion, el articulo 73 de la multicitada Ley establece los requisitos
de forma que deben cumplirse en el escrito de interposicion del recurso:

“Articulo 73.- El escrito de recurso de revision contendra:

I. Nombre y domicilio del recurrente, y en su caso, la persona o personas que éste autorice para
recibir notificaciones;

Il. Acto impugnado, Unidad de Informacién que lo emitié y fecha en que se tuvo conocimiento del
mismo;

Ill. Razones o motivos de lainconformidad;

IV. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso de que se presente por escrito,
requisitos sin los cuales no se dara tramite al recurso.

Al escrito de recurso debera acompafiarse copia del escrito que contenga el acto impugnado”.

Tras la revision del escrito de interposicion, se concluye la acreditacion plena de todos
y cada uno de los elementos formales exigidos por la disposicion legal antes transcrita.
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Por otro lado, el articulo 75 Bis A de la Ley vigente en la materia establece las causales
de sobreseimiento del recurso de revision:

“Articulo 75 Bis A.- El recurso sera sobreseido cuando:
I. El recurrente se desista expresamente del recurso;
Il. El recurrente fallezca o, tratandose de personas morales, se disuelva;

lll. La dependencia o entidad responsable del acto o resolucién impugnado lo modifique o
revoque, de tal manera que el medio de impugnacién quede sin efecto o materia”.

En atencion a lo anterior, no se manifestaron circunstancias que permitan a este
Instituto aplicar alguna de las hipotesis normativas que permitan sobreseer el medio de
impugnacion. Por lo que el mismo acredita la necesidad de conocer el fondo del
asunto.

Dicho lo anterior, el recurso es en términos exclusivamente formales procedente.
Razon por la cual es menester atender el fondo de la litis.

CUARTO. Que de acuerdo a los agravios y razones de inconformidad manifestados por
EL RECURRENTE, y ante la respuesta e Informe Justificado por parte de EL SUJETO
OBLIGADOQO, la litis se reduce a lo siguiente:

EL RECURRENTE manifiesta de forma concreta y sucinta la inconformidad en los
términos de que se omite informacion solicitada.

EL SUJETO OBLIGADO sefiala que se envia la documentacion referida al cargo de
Defensor de los Derechos Humanos 2013-2015.

Y, por ultimo, si derivado de lo anterior se actualiza o no la causal de procedencia del
recurso de revision prevista en la fraccion Il del articulo 71 de la Ley de la materia.

En ese sentido, la litis del presente caso debera analizarse en los siguientes términos:

a) La respuesta de EL SUJETO OBLIGADO, si atiende en sus términos el
requerimiento formulado en la solicitud de origen.
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b) La procedencia o no de la casual del recurso de revisidn prevista en la fraccion Il del
articulo 71 de la Ley de la materia.

A continuacioén se resolveran los puntos antes enumerados.

QUINTO.- Que de acuerdo a los incisos del Considerando anterior de la presente
Resolucién se tiene que:

Por lo que hace al inciso a) del Considerando Cuarto de la presente Resolucion, debe
atenderse la respuesta proporcionada por EL SUJETO OBLIGADO para determinar si
se atendio en sus términos lo solicitado.

Debe sefialarse que en razén de EL SUJETO OBLIGADO Yy la informacién requerida
en la solicitud, aquél asume la competencia para atenderla por lo que se obvia el
analisis del ambito competencial.

En vista de ello, es pertinente confrontar la solicitud de informacion con la respuesta e
Informe Justificado proporcionados por EL SUJETO OBLIGADO:

Solicitud de informacion Respuesta/lnforme Justificado Cumplié o no cumplié

v
Por este medio, solicito al C. | “(...) De acuerdo a la
Presidente municipal | o onyia la documentacion referida al | f€SPUesta e Informe
Constitucional, Sindico | 106 de Defensor de los Derechos | Justificado ~ de — EL
municipal, Prir_ner Regidor, Hur%anos 2013-2015.  Informe  del | SYJETO  OBLIGADO,
Segundo  Regidor, = Tercero proceso para la designacion del Defensor | Sefiala que hace entrega
Regidor, Cuarto Regidor, Quinto de la informacion

de los Derechos Humanos 2013-2015. -
Cada uno de los aspirantes al cargo de
Defensor de los Derechos Humanos
cuentan con quince minutos para llevar a
cabo una exposicién de manera dinamica

Regidor, Sexto Regidor, Séptimo
Regidor, Octavo Regidor,
Noveno Regidor y Decimo
Regidor 'y  Secretario del

referente a este punto

Ayuntamiento del municipio de
Santo Tomas, México,
administracion  2013-2015, la
siguiente informacion:

1.- El listado de las personas
qgue fueron aspirantes al cargo
de Defensor de los Derechos

relativa al proyecto de trabajo, y en su
caso a su conocimiento relativo al cargo
de defensor que nos ocupa. - Se les hace
de su conocimiento que cada uno de los
integrantes de cabildo procederan a dar
su voto de manera secreta y a través de
una papeleta que les fue otorgada. - Una
vez llevado a cabo dicho proceso el
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Humanos 2013-2015.

Secretario del

H. Ayuntamiento en
presencia de los integrantes de cabildo
procedié de manera cuidadosa, ordenada
a verificar cada papeleta emitida en forma
de voto. - A los aspirantes se les indicé
gue la determinacién del nombramiento
del Defensor se les comunicarq en la
siguiente sesién de cabildo. De igual
manera se muestra en el acta de cabildo
namero 31 de fecha 05 de agosto de

2013
(...)
2.-El oficio, con su respectivo idem x
sello de acuse, donde el De acuerdo
ayuntamiento de Santo Tomas, restuesta e
México administracion 2013- bu
. Justificado formulados
2015, remitio los expedientes de por EL SUJETO
e o g 0BLIGADO o
Estado de México entrega de la informacién
' solicitada respecto de
este punto
3.-El oficio de la Comisién de los idem x
Derechos Humanos del Estado De acuerdo
de Meéxico, donde notifico al respuesta e
ayyqtam|ento _d(_a Saf‘,to Tomas, Justificado  formulados
México administracion 2013- por EL SUJETO
Aol tom. Ios nombredb <iot OBLIGADO  no
aspirantes que fueron elegidos entrega de la informacion
enF:a terna q 9 solicitada respecto de
' este punto
4- Acta de cabildo de el idem v
ayuntamiento de Santo Tomas,
México administracion  2013- De  acuerdo
2015, en donde se nombro a la respuesta e
persona como Defensor Justificado ~ de
municipal de los Derechos SU;]ETO OBLIGADO,
Humanos 2013-2015. sefiala que hace entrega
de la informacién en los
términos que obran en
los archivos a cargo
5.- Un informe detallado DEL idem x

PROCESO
DESIGNACION

PARA LA
DEL

De acuerdo
respuesta e
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DEFENSOR DE LOS Justificado  formulados
DERECHOS HUMANOS 2013- por EL SUJETO
2015. A raz6n de que el OBLIGADO no hace
ayuntamiento de Santo Tomas, entrega de la informacién
México administracion 2012- solicitada respecto de
2015, en su Acta de cabildo este punto

numero 12 ordinaria de fecha 21
de marzo del 2013 y en el orden
del dia numero 04, aprobaron la
convocatoria del defensor de los
derechos humanos; Asi como en
la convocatoria para la
designacion del defensor
municipal de derechos humanos
2013-2015 de fecha 25 de marzo
de 2013; Términos que ya se
agotaron y se entiende que se
dio cumplimento a la
convocatoria antes mencionada
y se sobre entiende que ya
existe un titula como Defensor
de los Derechos Humanos de
Santo Tomas, México y en el
primer informe de gobierno
municipal del C. Pedro Cabrera
Gonzélez , en el apartado de
directorio, aparece el nombre de
la C. Angelita Gomez Vilchis,
como encargada de la
Defensoria Municipal de los
Derechos Humanos; Luego
entonces en este informe contra
dice a su convocatoria emitida el
25 de marzo 2013. Asimismo,
con esta accién el ayuntamiento
de Santo Tomas, México
administracion  2013-2015, se
sigue violentando el decreto 290
de fecha 06 de agosto de 2009
de la Gaceta de Gobierno del
Estado de Meéxico y la Ley
Orgéanica municipal del Estado
de México, en su CAPITULO
DECIMO, Seleccion,
Nombramiento, Atribuciones y
Obligaciones  del Defensor
Municipal de Derechos
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Humanos. Articulo 147 A.- En
cada municipio, el ayuntamiento
respectivo, mediante acuerdo de
cabildo, expedird con la
oportunidad debida una
convocatoria abierta a toda la
poblacién para designar al
Defensor Municipal de Derechos
Humanos, que deberd durar en
su cargo tres afios, contando a
partir de la fecha de su
designacion, pudiendo ser
reelecto por el ayuntamiento por
una sola vez y por igual periodo,
de acuerdo a los lineamientos
siguientes.......... En donde la
administracion  en  funciones
puede ser sujeta a las sanciones
que marca nuestras
disposiciones legales vigentes
en le Estado de México

De dicho cotejo se aprecia lo siguiente:

e EL RECURRENTE solicita diversa

informacién concerniente al

proceso y

designacion del Defensor de los Derechos Humanos para la administracion

2013-2015.

e EL SUJETO OBLIGADO en la respuesta sefiala que envia la informacion.

e Del cotejo realizado, EL SUJETO OBLIGADO s6lo hace entrega de los puntos
marcados con los numerales 1 y 4, que se refieren al listado de personas que
fueron aspirantes al cargo de Defensor de los Derechos Humanos para la
administracion 2013-2015, asi como el Acta de Cabildo donde se realiza el
nombramiento a dicho cargo.

Ahora bien, en lo concerniente a los puntos 2, 3y 5, que sefalan:

2.-El oficio, con su respectivo sello de acuse, donde el ayuntamiento de

Santo Tomas, México administracion 2013-2015, remiti6é los expedientes de
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los aspirantes a la Comision de los Derechos Humanos del Estado de
México.

3.-El oficio de la Comisién de los Derechos Humanos del Estado de México,
donde notifico al ayuntamiento de Santo Tomas, México administracion
2013-2015, de la declaratoria _de terna; Asi como los nombre de los
aspirantes que fueron eleqgidos en la terna.

5.- Un informe detallado DEL PROCESO PARA LA DESIGNACION DEL
DEFENSOR DE LOS DERECHOS HUMANOS 2013-2015...

EL SUJETO OBLIGADO no hace llegar la informacién, es asi que es necesario sefialar
lo que para este efecto marca la Ley Organica Municipal del Estado de México, a
saber:

CAPITULO DECIMO
Seleccién, Nombramiento, Atribuciones y Obligaciones

del Defensor Municipal de Derechos Humanos

“Articulo 147 A.- En cada municipio, el ayuntamiento respectivo, mediante acuerdo de cabildo,
expedira con la oportunidad debida una convocatoria abierta a toda la poblacion para designar al
Defensor Municipal de Derechos Humanos, que deber& durar en su cargo tres afios, contando a
partir de la fecha de su designacion, pudiendo ser reelecto por el ayuntamiento por una solavezy
por igual periodo, de acuerdo alos lineamientos siguientes:

I. La convocatoria abierta se emitira 60 dias naturales antes del vencimiento del nombramiento
del responsable municipal de los derechos humanos en funciones;

Il. La convocatoria abierta se publicara y debera permanecer su difusién por un periodo de
cuando menos quince dias y no mayor a veinte dias naturales, en los lugares de mayor afluencia
del municipio, asi como en el periédico de mayor circulacion dentro del territorio municipal;

Ill. La convocatoria abierta también se difundira y se hara del conocimiento de las organizaciones
y asociaciones interesadas en el respeto, promocion, divulgacion y cultura de los derechos
humanos;

IV. De no ocurrir a la convocatoria mas de tres aspirantes, el ayuntamiento deberd emitir una
segunda convocatoria dentro de los 10 dias naturales siguientes al vencimiento de la primera
convocatoria;

V. En caso de no presentarse suficientes aspirantes a la segunda convocatoria para integrar la
terna, los miembros del ayuntamiento podran proponer como aspirantes a personas que se
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distingan por su honorabilidad o reconocida autoridad moral, respetabilidad y disposicién de
servicio con sentido humanista a los mas desprotegidos, remitiendo sus expedientes y cédulas
personales a la Comisidon de Derechos Humanos del Estado de México, para que de entre ellos se
elijalaterna que se enviara al ayuntamiento para la designacion respectiva;

VI. Si al inicio de la administracion municipal no se cuenta con un Defensor Municipal de
Derechos Humanos, el ayuntamiento deber& emitir la convocatoria respectiva a mas tardar dentro
de los quince dias naturales siguientes a que se le hayatomado la protesta de ley; y

VII. Una vez acordada la publicacion de la convocatoria abierta por parte del ayuntamiento, copia
de la misma sera remitida a la Comision de Derechos Humanos del Estado de México”.

“Articulo 147 B.- El incumplimiento en la emisién de la convocatoria, de quien no la ordene o0 no
la ejecute, sera motivo de responsabilidad administrativa, existiendo accién publica para tal
efecto, la cual podra ser informada al Organo de Control Interno de la Legislatura Estatal por la
Comisién de Derechos Humanos del Estado de México”.

“Articulo 147 D.- La convocatoria abierta que emita el ayuntamiento para acceder a Defensor
Municipal de Derechos Humanos deberé reunir, cuando menos, lo siguiente:

I. Nombre del ayuntamiento convocante y fundamento legal;

Il. Requisitos que esta Ley exige para ser aspirante a Defensor Municipal de Derechos Humanos;
Il. Documentos soporte de los requisitos exigidos a los aspirantes;

IV. Plazo para su presentacion;

V. Lugar de recepcién de los mismos;

VI. Descripcion del procedimiento de seleccién; y

VII. Publicacién de resultados”.

“Articulo 147 E.- La Secretaria del ayuntamiento recibira las solicitudes y documentacién de los
aspirantes, acusando de recibido y con el folio respectivo y lo hard del conocimiento del
ayuntamiento en la sesién de cabildo ordinaria siguiente, a fin de acordar su remisién a la
Comisién de Derechos Humanos del Estado de México, para la Declaratoria de Terna, en no mas
de cinco dias habiles, acompafiando copia certificada del punto de acuerdo respectivo”.

“Articulo 147 F.- Una vez recibida en la Comisién de Derechos Humanos del Estado de México, la
documentacion de los aspirantes a Defensor Municipal de Derechos Humanos, se realizara el
estudio respectivo y en un término de veinte dias habiles se emitird la Declaratoria de Terna, la
cual en diez dias habiles sera notificada al ayuntamiento.

Los puntos no previstos en la convocatoria respectiva, seran resueltos conjuntamente por la
Comisién de Derechos Humanos del Estado de México y el ayuntamiento respectivo”.
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“Articulo 147 G.- La Comision de Derechos Humanos del Estado de México notificara al
ayuntamiento la declaratoria de Terna y éste lo comunicara a los aspirantes propuestos, a fin de
gue en la siguiente sesién ordinaria de cabildo, expongan su propuesta de plan de trabajo. Seran
los integrantes del ayuntamiento quienes en cabildo decidan la designacion del Defensor
Municipal de Derechos Humanos”.

“Articulo 147 H.- La toma de protesta del Defensor Municipal de Derechos Humanos, se realizara
en sesiéon de cabildo, en la que estara presente la o el Presidente de la Comisién de Derechos
Humanos del Estado de México o quien lo represente”.

La Secretaria del ayuntamiento, dara a conocer a los habitantes el nombramiento respectivo que
se publicara en el 6rgano oficial de difusién del municipio, ademas de enviar a la Comisiéon de
Derechos Humanos del Estado de México copia certificada del acta de la sesiéon de cabildo
correspondiente al nombramiento.

El Defensor Municipal de Derechos Humanos estara sujeto al régimen de responsabilidades de
los servidores publicos, previsto en el Titulo Séptimo de la Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de México”.

De lo anteriormente descrito podemos sefialar lo siguiente:

¢ Que para designar al Defensor de los Derechos Humanos, se debe expedir una
convocatoria abierta a toda la poblacion mediante acuerdo de Cabildo.

e Que dicha convocatoria debe reunir entre otros elementos, la descripcion del
procedimiento de seleccion.

e Que la Secretaria del ayuntamiento recibira las solicitudes y documentacion de
los aspirantes, lo hara del conocimiento del ayuntamiento en la sesion de cabildo
ordinaria siguiente a fin de acordar su remision a la Comisién de Derechos
Humanos del Estado de México para la Declaratoria de Terna.

e Que una vez recibida en la Comision de Derechos Humanos del Estado de
México la documentacion de los aspirantes, se realizara el estudio respectivo y
se emitird la Declaratoria de Terna, la cual sera notificada al ayuntamiento.

Derivado de lo anterior, la informacién solicitada y que no fue entregada por EL
SUJETO OBLIGADO debe ser puesta a disposicion de EL RECURRENTE, en razon
de que es informacién de acceso publico.
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Derivado de lo anterior, es necesario sefialar que el acceso a la informacién constituye
un medio necesario para la participacion ciudadana y la proteccion de los derechos
civiles, toda vez que sin una informacion adecuada, oportuna y veraz, la sociedad se
encuentra imposibilitada para participar en la toma de decisiones publicas; por tanto, el
Estado tiene la obligacion de verificar que la informacion proporcionada a la sociedad
en general, refleje la realidad y tenga un contenido que permita y coadyuve al acceso a
la informacion veraz y oportuna, para que todo ciudadano que asi lo requiera, pueda
recibir en forma facil y rapida conocimientos en la materia, ciencia o asunto que sea de
su interés; dicho en otras palabras, las autoridades tienen el deber de abstenerse de
entregar informacion manipulada, incompleta o falsa.

En estas condiciones, el derecho a la informacion comprende las facultades de acceso
a los archivos, registros y documentos publicos; en tanto que el derecho a informar
incluye las libertades de expresion y de imprenta, del mismo modo que el de
constituciébn de sociedades y empresas informativas; finalmente el derecho a ser
informado incluye las facultades de recibir informacidén objetiva, oportuna y completa.
En tanto que el derecho de acceso a la informacion publica se define como la
prerrogativa de la persona para acceder a datos, registros y todo tipo de informaciones
en poder de entidades publicas y empresas privadas que ejercen gasto publico o
cumplen funciones de autoridad, con las excepciones taxativas que establezca la ley en
una sociedad democrética. El derecho de acceso a la informacion publica es, en suma,
uno de los derechos subsidiarios del derecho a la informacion en sentido amplio o
también puede definirse como el derecho a la informacion en sentido estricto, siguiendo
la linea de la Suprema Corte de Justicia.

Asi, el articulo 2, fraccién V, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, establece que la informacién publica es la
contenida en los documentos que los sujetos obligados generan en el ejercicio de sus
atribuciones; por consiguiente, la informacion publica lo constituye el conjunto de datos
obtenidos por las autoridades o particulares en el ejercicio de sus funciones de derecho
publico; criterio este que ha sostenido el mas alto tribunal jurisdiccional del pais, la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis 2a. LXXXVIII/2010, sustentada por
la Segunda Sala, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, tomo XXXII, agosto de 2010, pagina 463, con el siguiente contenido:

“... INFORMACION PUBLICA. ES AQUELLA QUE SE ENCUENTRA EN POSESION DE CUALQUIER
AUTORIDAD, ENTIDAD, ORGANO Y ORGANISMO FEDERAL, ESTATAL Y MUNICIPAL, SIEMPRE
QUE SE HAYA OBTENIDO POR CAUSA DEL EJERCICIO DE FUNCIONES DE DERECHO PUBLICO.
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Dentro de un Estado constitucional los representantes estan al servicio de la sociedad y no ésta
al servicio de los gobernantes, de donde se sigue la regla general consistente en que los poderes
publicos no estan autorizados para mantener secretos y reservas frente a los ciudadanos en el
ejercicio de las funciones estatales que estan llamados a cumplir, salvo las excepciones previstas
en la ley, que operan cuando la revelacion de datos pueda afectar la intimidad, la privacidad y la
seguridad de las personas. En ese tenor, informacién publica es el conjunto de datos de
autoridades o particulares en posesién de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo
federal, estatal y municipal, obtenidos por causa del ejercicio de funciones de derecho publico,
considerando que en este ambito de actuacién rige la obligacién de éstos de rendir cuentas y
transparentar sus acciones frente a la sociedad, en términos del articulo 60., fraccion I, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con los numerales 1, 2,4y 6
de la Ley Federal de Transparenciay Acceso a la Informacién Publica Gubernamental...”

También es importante precisar que los articulos 3 y 41 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, prevén:

“Articulo 3. La informacién publica generada, administrada o en posesién de los Sujetos
Obligados en ejercicio de sus atribuciones, sera accesible de manera permanente a cualquier
persona, privilegiando el principio de maxima publicidad de la informacion. Los Sujetos
Obligados deben poner en préctica, politicas y programas de acceso a la informacién que se
apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, precisiéon y suficiencia en beneficio de
los solicitantes”.

“Articulo 41. Los Sujetos Obligados sélo proporcionaran la informacién publica que se les
requiera y que obre en sus archivos. No estaran obligados a procesarla, resumirla, efectuar
calculos o practicar investigaciones”.

De la cita de los preceptos legales transcritos se aprecia que constituye obligacion de
los sujetos obligados entregar la informacion publica solicitada por los particulares y
gue consten en sus archivos, siendo ésta la generada o en su posesion, privilegiando
el principio_de maxima publicidad; obligacibn que Unicamente sera restringida en
aguellos casos en que esté clasificada como reservada o confidencial, en términos de
lo dispuesto por el numeral 19 de la Ley de la materia.

En este sentido, el acceso a la informacién publica, es a través documentos, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 2 fracciones V y XV de la Ley de la
materia, que disponen:

“Articulo 2.- Para los efectos de esta Ley, se entenderd por:
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(...)

V. Informacién Pablica: La contenida en los documentos que los sujetos obligados generen en
ejercicio de sus atribuciones:

(..)

XV. Documentos: Los expedientes, estudios, actas, resoluciones, oficios, acuerdos, circulares,
contratos, convenios, estadisticas o bien cualquier registro en posesion de los sujetos obligados,
sin importar su fuente o fecha de elaboracién. Los documentos podran estar en medios escritos,
impresos, sonoros, visuales, electrénicos, informaticos u homoélogos; y

().

Bajo este contexto, la informacién que debe ser proporcionada a EL RECURRENTE,
es la que EL SUJETO OBLIGADO tiene en sus archivos, dando cumplimiento con ello
a lo dispuesto por el articulo 48 de la referida Ley de Transparencia que establece:

“Articulo 48.- La obligacién de acceso a la informacion publica se tendra por cumplida, cuando el
solicitante previo el pago, previsto en el articulo 6 de esta Ley, si es el caso, tenga a su
disposicion la informacién via electrénica o copias simples, certificadas o en cualquier otro
medio en el que se encuentre contenida la informacion solicitada, o cuando realice la consulta de
lainformacioén en el lugar en el que ésta se localice.

(.0).”

En conclusion, por los razonamientos que se han referido con antelacion, se estima
gue la respuesta emitida por EL SUJETO OBLIGADO no cumple con lo dispuesto en
los articulos y principios sefialados en la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién publica del Estado de México y Municipios.

Por lo que consecuentemente con relacién al inciso b) del Considerando Cuarto de la
presente Resolucién, debe estimarse si se acredita o0 no la causal de respuesta
incompleta prevista en el articulo 71, fraccién Il de la Ley de la materia:

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revision cuando:
I. Se les niegue la informacion solicitada;
Il. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;

Ill. Derogada; y
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IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud”.

En vista al presente caso, la respuesta no atendio el total de requerimientos formulados
en la solicitud de origen. Por lo tanto, se estima que es procedente la casual del
recurso de revision prevista en la fraccion Il del articulo 71 de la Ley de la materia en
los puntos de la solicitud que reflejan un derecho de acceso a la informacion, toda vez
gue la solicitud es competencia de EL SUJETO OBLIGADO.

Con base en los fundamentos y razonamientos expuestos en los anteriores
Considerandos, este Organo Garante:

RESUELVE
PRIMERO.- Resulta procedente y fundado el recurso _de revision interpuesto por el

c. I o 0 que se modifica la_respuesta de EL

SUJETO OBLIGADO por los motivos y fundamentos expuestos en los Considerandos
Cuarto y Quinto de la presente Resolucion.

Lo anterior, en virtud de la causal de entrega de informacion incompleta, prevista en el
articulo 71, fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios.

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 60, fraccion XXV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, se
ordena a EL SUJETO OBLIGADO entregue a EL RECURRENTE via EL SAIMEX lo
siguiente:

e EIl oficio, con su respectivo sello de acuse, donde el ayuntamiento de
Santo Tomas, México administracion 2013-2015, remitio los expedientes
de los aspirantes a la Comisién de los Derechos Humanos del Estado de
México.

e El oficio de la Comision de los Derechos Humanos del Estado de México,
donde notificd al ayuntamiento de Santo Tomas, México administracion
2013-2015, de la Declaratoria de Terna; Asi como los nombre de los
aspirantes que fueron elegidos en la terna.
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e De acuerdo al informe detallado del “Proceso para la Designacion del
Defensor de los Derechos Humanos 2013-2015", se debera hacer llegar
la Convocatoria a dicho proceso de seleccion por ser este el documento
gue contiene la informacion de referencia.

TERCERQO.- Notifiquese a “EL RECURRENTE”, y remitase a la Unidad de Informacion
de “EL SUJETO OBLIGADO” para su debido cumplimiento con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 76 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pulblica del Estado de México y Municipios.

ASi LO RESUELVE POR UNANIMIDAD DE VOTOS DEL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION
ORDINARIA DE TRABAJO DE FECHA 19 DE MARZO DE 2014.-
ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV, COMISIONADO PRESIDENTE, EVA
ABAID YAPUR, COMISIONADA, MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ,
COMISIONADA Y JOSEFINA ROMAN VERGARA, COMISIONADA. CON AUSENCIA
EN LA SESION DE FEDERICO GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO. IOVJAYI
GARRIDO CANABAL, SECRETARIO TECNICO.- FIRMAS AL CALCE DE LA
ULTIMA HOJA.
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EL PLENO DEL

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION,PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS

ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV
COMISIONADO PRESIDENTE

EVA ABAID YAPUR MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ
COMISIONADA COMISIONADA
FEDERICO GUZMAN TAMAYO JOSEFINA ROMAN VERGARA
COMISIONADO COMISIONADA

AUSENTE EN LA SESION

IOVJAYI GARRIDO CANABAL
SECRETARIO TECNICO DEL PLENO

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DE FECHA 19 DE MARZO DE
2014, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION 00076/INFOEM/IP/RR/2014.
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