Recurso de Revision 00920/INFOEM/IP/RR/2014

Recurrente: XXX
Sujeto Obligado: Protectora de Bosques del Estado de
Meéxico

Comisionado Ponente: Josefina Roman Vergara

Toluca de Lerdo, México. Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y

Municipios, el doce de junio de dos mil catorce.

VISTO el expediente electronico formado con motivo del recurso de revision niimero
00920/INFOEM/IP/RR/2014, interpuesto por el C.
XXX XXXXXXXX, en contra de la respuesta de Protectora de
Bosques del Estado de México, Sujeto Obligado, se procede a dictar la presente

resolucion, y;

RESULTANDO

PRIMERO. Con fecha nueve de abril de dos mil catorce, el C.
XXX XXXXXXXX presentd a través del Sistema de Acceso a la
Informacion Mexiquense (SAIMEX) ante Protectora de Bosques del Estado de
México, Sujeto Obligado, solicitud de acceso a la informacidn publica, registrada bajo
el nimero de expediente 00049/PROBOSQUE/IP/2014, mediante la cual solicité le

fuese entregado a través del SAIMEX, lo siguiente:

“Solicito la ficha curricular y curriculm testado de los servidores puiblicos que se enlistan en el
documento anexo.”

CUALQUIER OTRO DETALLE QUE FACILITE LA BUSQUEDA DE LA
INFORMACION
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En el caso de los cargos que donde no hay nombres favor de proporcionar el nombre de su titular,
su ficha curricular y su curriculum testado. En caso de que alguna persona ya no ocupe el cargo
con que se asocia en la lista, favor de proporcionar los documentos de aquella que actualmente
ostente el cargo.”

Asimismo, el entonces peticionario adjuntd a su solicitud de informacion el archivo
denominado “Direccion General (Protectora de Bosques EdoMex).pdf”, el cual se

inserta a continuacion:
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DIRECCION GEMERAL
(PROTECTORA DE
BOSOUES DEL ESTADO
DE MEXICO)
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SEGUNDOQO. El ocho de mayo de dos mil catorce el Responsable de la Unidad de

Informacién del Sujeto Obligado, dio respuesta a la solicitud de informacién en los

términos siguientes:

“En atencion a su solicitud de informacion, en forma anexa encontrard en version

publica, ficha curricular de servidores piiblicos de la Protectora de Bosques del

Estado de México.
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Es importante informarle también que el Comité de Informacién de PROBOSQUE, en
sesion extraordinaria del dia 11 de abril de 2014 adopté el ACUERDO
CIPROB/01EX/2014/04 mediante el cual clasifico como informacion reservada la
correspondiente al Director General, servidores piiblicos que realizan labores de
inspeccion y vigilancia y de la Unidad Juridica; en razon de que difundir su
informacién pone en riesgo su integridad fisica, pues son objeto de represalias y
amenazas por parte de los infractores, ademds limita y obstaculiza el factor
sorpresa ante la prevencion de ilicitos forestales; ambos casos son elementos
concretos y probables que son motivo para reservar la informacion solicitada. EI
fundamento de la reserva se encuentra plena y claramente establecido en el articulo 20
fraccion 1V de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica del Estado de

Meéxico y Municipios”.

En razén de lo anterior, la informacion solicitada de las personas antes mencionadas se
omite, y se incluye para algunos servidores publicos de reciente ingreso, tal como se

presenta en el Directorio de Servidores Piiblicos.

No omito comentar que dispone de un plazo de 15 dias habiles a partir de la notificacion del

presente, para interponer recurso de revision.” (Sic)

Asimismo el Sujeto Obligado adjuntd a su respuesta el archivo denominado
“curricula.pdf”, el cual contiene el curriculum vitae de veintiséis servidores publicos
del Sujeto Obligado que fueron requeridos en el anexo de la solicitud de informacion,
documentos que por su extension, en obvio de repeticiones innecesarias y en virtud de

que el hoy recurrente cuenta con dicha informacién no se insertan a la presente.

TERCERO. El catorce de mayo de dos mil catorce, el C.
XXX XXXXXXXXX  interpuso el recurso de revision, sujeto del
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presente estudio, en contra del acto impugnado y con base en las razones o motivos de
inconformidad siguientes:
Cabe destacar que en el expediente electronico que por esta via se analiza, se advierte

que el hoy recurrente sefiala como acto impugnado:

“INFORMACION INCOMPLETA.”(SIC)

Ahora bien, el ahora recurrente expresa como razones o motivos de Inconformidad lo

siguiente:

“LA INFORMACION QUE SE ME HA NEGADO, DE ACUERDO CON LOS
NUEVOS LINEAMIENTOS, DESCRITOS EN; CIPROB/01EX/2014/04, ES PARA
USO DE INVESTIGACION CIENTIFICA, ANTERIORMENTE SOLICITE : Solicito la
ficha curricular y curriculm TESTADO de los servidores puiblicos que se enlistan en el
documento anexo En el caso de los cargos que donde no hay nombres favor de proporcionar
el nombre de su titular, su ficha curricular y su curriculum TESTADO. En caso de que
alguna persona ya no ocupe el cargo con que se asocia en la lista, favor de proporcionar los
documentos de aquella que actualmente ostente el cargo.} ES POR ELLO SOLICITO
NUEVAMENTE LA INFORMACION DE LOS FUNCIONARIOS PUBLICOS
FALTANTES, PARA ELLO ADJUNTO UN DOCUMENTO EN PDE.” (SIC)

Asimismo, se advierte que el hoy recurrente adjunta a su recurso de revision el archivo

denominado “SOLICITUD REVISION.pdt” el cual se inserta a continuacion:
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DEL ESTADO DE MEXICO)
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(PROTECTORA DE BOSOUES
DEL ESTADO DE MEXICO)

DIRECCION GENERAL
(PROTECTORA DE BOSOUES
DEL ESTADO DE MEXICD)

DIRECCION GENERAL
(PROTECTORA DE BOSOUES
DEL ESTADO DE MEXICO)

DIRECCION GENERAL
(PROTECTORA DE BOSOUES
DEL ESTADO DE MEXICO)

DIRECCION GENERAL
(PROTECTORA DE BOSOUES
DEL ESTADO DE MEXICO)

CUARTO. En fecha dieciséis de mayo del afio en

Informe de Justificacion en los términos siguientes:

Josefina Roman Vergara

SECRETARIA
DEL MEDIO
AMBIENTE

SECRETARIA
DEL MEDIO
AMBIENTE

SECRETARIA
DEL MEDIO
AMBIENTE

SECRETARIA
DEL MEDIO
AMBIENTE

SECRETARIA
DEL MEDIO
AMBIENTE

SECRETARIA
DEL MEDIO
AMBIENTE

DIRECCION GENERAL (PROTECTORA DE
BOSOUES DEL ESTADO DE MEXICO)

DIRECCION GENERAL (PROTECTORA DE
BOSOUES DEL ESTADO DE MEXICO)

DIRECCION GENERAL (PROTECTORA DE
BOSOUES DEL ESTADO DE MEXICO)

DIRECCION GENERAL (PROTECTORA DE
BOSOIUES DEL ESTADO DE MEXICO)

DIRECCION GENERAL (PROTECTORA DE
BOSOUES DEL ESTADO DE MEXICO)

DIRECCION GENERAL (PROTECTORA DE
BOSOUES DEL ESTADO DE MEXICO)

Protectora de Bosques del Estado de

FICHA
CURRICULAR

curso el Sujeto Obligado rindié su

“Para dar respuesta a la solicitud, el dia ocho de mayo, se entregé en version

publica la ficha curricular de veintiséis servidores puiblicos.

Adicionalmente se hizo saber que en sesion extraordinaria del 11 de abril, el
Comité de Informacion de PROBOSQUE adopté el acuerdo CIPROB/01
EX/2014/04, mediante el cual clasific6 como informaciéon reservada la

correspondiente al Director General, servidores piiblicos que realizan labores de
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inspeccion y vigilancia y de la Unidad Juridica, en razén de que al difundirse esa
informacion pone en riesgo su integridad fisica, pues son objeto de represalias y
amenazas por parte de los infractores en materia forestal; ademds limita y
obstaculiza el factor sorpresa ante la prevencion de ilicitos forestales. Haciendo
notar que en ambos casos son elementos concretos y probables para clasificar la
informacion solicitada, y que el fundamento de la reserva se encuentra establecido
en el articulo 20 fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Piublica del Estado de México y Municipios.

En la notificacion también se anota que se incluye informacion de algunos servidores

publicos de reciente ingreso, tal como aparece en el directorio de servidores piiblicos.
RECURSO DE REVISION

En el recurso de revision interpuesto se sefiala como acto impugnado informacion
incompleta, y en el apartado de razones y motivos sefiala: “la informacion que se me ha
negado, de acuerdo con los nuevos lineamientos, descritos en; CIPROB/01EX/2014/04, es
para uso de investigacion cientifica...” y finaliza sefialando “es por ello solicito nuevamente
la informacion de los funcionarios publicos faltantes, para ello adjunto un documento en
PDF”, el documento referido es una lista de siete servidores piiblicos en el que ademds del
nombre se incluye su profesion, cargo, nivel-rango, drea, secretaria a la que pertenece,
sujeto obligado INFOEM.

No es correcto que se haya negado la informacion como se seiiala en el recurso de
revision, puesto que de las siete personas faltantes, a decir del solicitante, en tres
casos se incluyo la ficha curricular de quienes actualmente ocupan los cargos, de
manera especifica corresponde a Edgar Rodriguez Martinez, Contralor Interno;
Diana Patricia Mejia Jasso, Delegada Regional Forestal Atlacomulco; Carlos
Loera Gonzdlez, Delegado Regional Forestal Jilotepec.

En los cuatro casos restantes: Jefe de la Unidad Juridica, Director de Proteccién Forestal,

Jefe de la Unidad de Atencion a Zonas Criticas, Jefe del Departamento de Inspeccion y
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Vigilancia Forestal, su informacion estd clasificada como reservada, ya que para ellos aplica
el acuerdo CIPROB/01 EX/2014/04 contenido en el acta de reunion extraordinaria de fecha
once de abril del afio en curso, la cual se anexa en archivo electronico.

Con independencia de las razones que encontro el Comité de Informacién para acordar que
se clasificara la informacion del personal que realiza labores de inspeccion y vigilancia
forestal y aplica procedimientos administrativos, y aun cuando se hubiera citado desde la
solicitud, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México
y Municipios, no sefiala excepciones para obsequiar informacion clasificada cuando ésta

serd usada con fines de investigacion.”
Asimismo, el Sujeto Obligado adjunté a su Informe de Justificacion el archivo
denominado “Acta reunion extraordinaria.pdf”, el cual contiene el Acta de Reunion
Extraordinaria 2014 del Comité de Informacion de la Protectora de Bosques del Estado

de México Acta CIPROB/02 EX/2014 de fecha once de abril de dos mil catorce, constante

de tres fojas, misma que se inserta a continuacion:
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ESTADO DE HEXICO

ACTA DE REUNION EXTRAORDINARIA 2014 DEL
COMITE DE INFORMACION DE LA
PROTECTORA DE BOSQUES DEL ESTADO DE MEXICO
ACTA CIPROB/02 EX/2014

En Rancho Guadalupe, Conjunto SEDAGRQO Metepec México, en las
oficinas de la Unidad de Informacién, Planeacion, Programacion y
Evaluacion (UIPPE) de PROBOSQUE, siendo las 12:00 horas del dia once
de abril dos mil catorce dio inicio la reunién para tratar las solicitudes
presentadas via electrénica a través del Sistema de Acceso a la
Informacién Mexiquense (SAIMEX).

Participaron los integrantes del Comité Lic. J. Jesus Mercado Escobar,
Jefe de la Unidad Juridica y Presidente del Comité, Licenciado en
Contaduria Edgar Rodriguez Martinez, Contralor Interno, Ingeniero Arturo
Moreno Angeles, Jefe de la Unidad de Informacién, Planeacién,
Programacion y Evaluacion.

1.~ Solicitudes de informacién con numeros de folio 00007 a
00038/PROBOSQUE/IP/2014 presentadas via electrénica a través del
Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX), mediante las
cuales se solicita en esencia: Como parte del trabajo de un articulo
periodistico, que préoximamente se publicara en medios de comunicacion,
estamos llevando a cabo un censo de servidores publicos del gobierno
del Estado de México con perfil profesional, por tal motivo se solicita lo
siguiente: copia simple escaneada del documento que acredite, titulo
como pasante o titulo como profesionista de los servidores publicos de
mandos medios y superior del crganismo.

2.- Solicitudes de informacién de la 00039 a 00045, 00047, 00048 en

las que se sefiala me permito solicitar copia escaneada del curriculum

vitae del servidor publico que a continuacién se detalla, correspondiendo /
las solicitudes al Director General, Jefe de la Unidad Juridica, Contralor
Interno, Jefe de la UIPPE, Director de Proteccion Forestal, Jefe de la

Unidad de Atencion a Zonas Criticas, Jefe del Departamento de Incendios

y Sanidad, Jefe del Departamentoe de Inspeccién y Vigilancia, Jefe del \
Departamento de Difusién Forestal. /

3.- En el mismo sentido se recibid la solicitud 00051 que sefala: solicito la
ficha curricular y curriculum testado de los servidores publicos que se
enlistan en el documento anexo, el cual contiene el directorio de los
servidores publicos de mandos medios del organismo, v agrega en caso
e que alguna persona ya no ocupe el cargo con el que se asocia en la L

M
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lista, favor de proporcionar los documentos de aguella que actualmente
ostente el cargo.

Del analisis de las peticiones se observa que el organismo como sujeto
obligado de la Ley de Transparencia y Accesc a la Informacion Publica
del Estado de México y Municipios cuenta en sus archivos de personal o
recursos humanos con informacién de los servidores publicos de mandos
medios y superior y que por este hecho debe proporcionarlos en versiéon
publica al solicitante; con excepcion de la informacién del personal que
realiza actividades de inspeccién y vigilancia forestal y/o comprobacion
del cumplimiento de las Leyes.

Lo anterior obedece a que el personal de inspeccion y vigilancia forestal y
de la Unidad Juridica, asi como el Director General llevan a cabo sus
actividades en todo el territorio del estado y por los actos de molestia
que causa derivado de los operativos de combate a la tala ilegal, las
inspecciones a predios e industrias forestales, la imposicion de sanciones
y medidas de seguridad, e inclusive las actividades para inhibir la
comisiéon de ilicitos contra el medio ambiente pone en riesgc su
integridad fisica.

De lo anterior se concluye que la informacién del personal que realiza
labores de inspeccion y vigilancia forestal y aplicacién de procedimientos
administrativos, es necesario reservarla conforme lo establece el articulo
20 fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

|_Publica del Estado de Mexico v Municipios

Efectuadas las deliberaciones; con fundamento en las funciones
seflaladas en el articulo 30 fracciones Il y VIl de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, €l
Comité de Informacién encuentra que difundir la informacién del Director
General, del personal de inspeccidon y vigilancia y de la Unidad Juridica
solicitada, hace vigente el motivo de la reserva y cumpliria la hipdtesis
prevista en el articulo 20 fraccion IV de |a Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Puablica del Estado de México y Municipios; por lo que
resuelve:

ACUERDO CIPROB/01 EX/2014/04

afnos la informacion que obra en los expedientes de personal del Director
General, de los servidores publicos que realizan labores de inspeccién y
vigilancia forestal y de la Unidad Juridica de la Protectora de Bosques del
ado de México, en razén de que difundir su informaciéon pone en

jlesgo su integridad fisica, pues son objeto de represalias y amenazas por
SECRETARIA DEL MEDIO AMBIENTE

"ﬁt El Comité de Informacién clasifica como informacion reservada por nueve

DIRECCIONGENERAL
UNIDAD DE INFORMACION, PLANEACION, PROGRAMACION Y EVALUACION
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parte de los infractores, ademds limita y obstaculiza el factor sorpresa
ante la prevencién de ilicitos forestales; ambos casos son elementos
concretos y probables que son motivo para reservar la informacién
solicitada.

El fundamento de la reserva se encuentra plena y claramente establecido
en el articulo 20 fracciéon IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pablica del Estado de México y Municipios.

Asl lo resolvieron los integrantes del Comité de Informacién de la
Protectora de Bosques del Estado de México, Licenciade J. Jesus
Mercado Escobar, Jefe de la Unidad Juridica y Presidente del Comité,
Licenciado en Contaduria Edgar Rodriguez Martinez, Contralor Interno,
Ingeniero Arturo Moreno Angeles, Jefe de la Unidad de Informacién,
Planeacién, Programacion y Evaluacién.

No existiendo mas asuntos que tratar se cierra la presente acta, siendo las
12:45 horas del dia once de abril de 2014, firmando al margen y al calce
los que en ella intervinieron.

INTEGRANTES DEL COMITE DE INRORMACIEN

— A Ny
Lic. J. Jests Mercado Escobar
Jefe de la Unidad Juridica y
Presidente del Comité de
Informacién

Ing. Arturo Mareno Angeles
. Jefe de (a UIPPE
g ‘}3.}, Y A

SECRETARIA DEL MEDIO AMBIENTE
DIRECCIONSGENERAL
UNIDAD DE INFORMACION, PLANEACION, PROGRAMACION ¥ EVALUACIO!
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De conformidad con el articulo 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, el recurso de revision numero
00920/INFOEM/IP/RR/2014 fue turnado a la Comisionada Ponente Josefina Roman

Vergara, a efecto de presentar al Pleno el proyecto de resolucidon correspondiente.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revision interpuesto por el
C. XXX XXXXXXX conforme a 1o dispuesto en los articulos 6,
apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
5, parrafos decimoquinto, decimosexto y decimoséptimo, fracciéon IV de Ila
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, 1 fraccion V, 56, 60,
fracciones I y VII, 71, 72, 73, 74, 75 y 75 Bis de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, 10, fracciones I, VIII, 16 y 27
del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informaciéon

Publica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. Oportunidad y Procedibilidad. Previo al estudio del fondo del asunto,
se procede a analizar los requisitos de oportunidad y procedibilidad que deben reunir
los recursos de revision interpuestos, previstos en los articulos 72 y 73 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.

15 de 38



Recurso de Revision 00920/INFOEM/IP/RR/2014

Recurrente: XXX
Sujeto Obligado: Protectora de Bosques del Estado de
Meéxico

Comisionado Ponente: Josefina Roman Vergara

El recurso de revision fue interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles que
preveé el articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, considerando que el Sujeto Obligado dio contestacion
a la solicitud de informacion el ocho de mayo de do mil catorce, mientras que el
C.  2XOXXXXXXXXXXXXXX presento via electronica el recurso de
revision el dia catorce de mayo de dos mil catorce, esto es, al cuarto dia hébil siguiente
de haber recibido la respuesta del Sujeto Obligado, descontando en el plazo del
computo los dias diez y once de mayo de dos mil catorce, por haber sido sabado y

domingo respectivamente.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formul6 la solicitud y la fecha en la cual
el Sujeto Obligado atendio la solitud de informacion formulada por el hoy recurrente,
asi como la fecha en que se interpuso el recurso de revision, éste se encuentra dentro

de los margenes temporales previstos en el citado precepto legal.

Tras la revision del escrito de interposicion del recurso de revision, se concluye la
acreditacion plena de todos y cada uno de los elementos formales exigidos por el
articulo 73 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

México y Municipios.

TERCERO. Estudio y resolucion del asunto. Tal y como quedo precisado en el

Resultando PRIMERO del presente medio de impugnacion, el entonces solicitante
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requirio del Sujeto Obligado la ficha curricular y curriculum testado de los servidores

publicos senalados en el archivo que anexo a su solicitud de informacion.

Derivado de dicha solicitud el Sujeto Obligado en su respuesta remitio en version
publica el curriculum vitae de veintiséis servidores publicos e hizo del conocimiento
del hoy recurrente que en sesién extraordinaria del 11 de abril, el Comité de
Informacion de PROBOSQUE mediante acuerdo CIPROB/01 EX/2014/04 clasifico como
informacion reservada la correspondiente al Director General, servidores publicos que
realizan labores de inspeccion y vigilancia y de la Unidad Juridica, en razén de que al
difundirse esa informacién pone en riesgo su integridad fisica, pues son objeto de
represalias y amenazas por parte de los infractores en materia forestal; ademas limita

y obstaculiza el factor sorpresa ante la prevencion de ilicitos forestales.

Inconforme con dicha respuesta el hoy recurrente sefial6 como razones o motivos de
inconformidad que la informacion le fue negada, para lo cual remiti6é un archivo en el
cual se aprecian los nombres de los servidores publicos de los cuales refiere el Sujeto

Obligado fue omiso en proporcionar.

Ahora bien, via Informe de Justificacion el Sujeto Obligado refirio lo siguiente: “No es
correcto que se haya negado la informacién como se sefiala en el recurso de revision, puesto que
de las siete personas faltantes, a decir del solicitante, en tres casos se incluyd la ficha curricular

de quienes actualmente ocupan los cargos, de manera especifica corresponde a Edgar Rodriguez
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Martinez, Contralor Interno; Diana Patricia Mejia Jasso, Delegada Regional Forestal

Atlacomulco; Carlos Loera Gonzilez, Delegado Regional Forestal Jilotepec.

En los cuatro casos restantes: Jefe de la Unidad Juridica, Director de Proteccion Forestal, Jefe
de la Unidad de Atencion a Zonas Criticas, Jefe del Departamento de Inspeccion y Vigilancia
Forestal, su informacion estd clasificada como reservada, ya que para ellos aplica el acuerdo
CIPROB/01 EX/2014/04 contenido en el acta de reunion extraordinaria de fecha once de abril

del avio en curso, la cual se anexa en archivo electronico.

Una vez precisado lo anterior, este Organo garante estima que la Razén o Motivo de
Inconformidad vertida por la recurrente es fundada debido a las siguientes

consideraciones de hecho y de derecho:

Primeramente, se hace constar que el Sujeto Obligado no niega la existencia de la
informacion solicitada, sino por el contrario, al clasificarla como reservada refleja que
cuenta con ésta, por lo que el estudio en especifico de dicha informacién se obvia,
debido a que a nada practico llevaria el efectuar su estudio en particular pues el propio

Sujeto Obligado asevera su existencia.

Derivado de lo anterior, es claro que el Sujeto Obligado genera, administra y posee en
sus archivos la documentacion materia de la solicitud, la cual debe ser considerada

como informacion publica, de conformidad con el articulo 2, fraccion V de la Ley de
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Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de México y Municipios,

que a la letra dice:

“Articulo 2.- Para los efectos de esta Ley, se entenderd por:

V. Informacién Publica: La contenida en los documentos que los sujetos obligados generen

en el ejercicio de sus atribuciones...”

Asimismo, el diverso articulo 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios establece que la informacion publica
generada, administrada o en posesion de los Sujetos Obligados en ejercicio de sus
atribuciones, sera accesible de manera permanente a cualquier persona, privilegiando
el principio de méaxima publicidad de la informacion. Tal y como se aprecia a

continuacion:

“Articulo 3.- La informacién publica generada, administrada o en posesion de los Sujetos
Obligados en ejercicio de sus atribuciones, serd accesible de manera permanente a cualquier
persona, privilegiando el principio de mdxima publicidad de la informacién. Los Sujetos
Obligados deben poner en prictica, politicas y programas de acceso a la informacion que se
apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, precision y suficiencia en

beneficio de los solicitantes.”

Por su parte, los articulos 11 y 41 del ordenamiento legal en cita establecen que los
Sujetos Obligados solo proporcionardn la informacion que generen en el ejercicio de

sus atribuciones, que se les requiera y que obre en sus archivos. Sin que tal obligacién
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los constrifa a procesarla, resumirla, efectuar calculos o practicar investigaciones. Sirve

de apoyo a lo anterior los preceptos legales en cita que dicen:

“Articulo 11.- Los Sujetos Obligados solo proporcionardn la informacion que generen en

el ejercicio de sus atribuciones.

Articulo 41.- Los Sujetos Obligados solo proporcionardn la informacién puiblica que se les
requiera y que obre en sus archivos. No estardn obligados a procesarla, resumirla, efectuar

calculos o practicar investigaciones.”

Ahora bien, del andlisis a las constancias que obran en el expediente electrénico se
advierte que el Sujeto Obligado en su respuesta remite Unicamente veintiséis
curriculums vitae de los treinta que requirid el hoy recurrente en su solicitud de
informacion y sefiala que los cuatro restantes: Jefe de la Unidad Juridica, Director de
Protecciéon Forestal, Jefe de la Unidad de Atencidon a Zonas Criticas, Jefe del
Departamento de Inspeccion y Vigilancia Forestal, no se proporcionan en virtud de que
mediante acuerdo CIPROB/01 EX/2014/04 contenido en el acta de reunion
extraordinaria de fecha once de abril del afio en curso, la cual anexd en archivo
electrénico en su Informe de Justificacion y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 20 fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

del Estado de México y Municipios, esta clasificada como reservada.

Bajo ese contexto, esta Autoridad analizo el Acuerdo de Clasificacion numero
CIPROB/01 EX/2014/04 y concluyo que no le asiste razon al Sujeto Obligado respecto

de la reserva de la informacioén que obra en los expedientes de personal del Director
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General, de los servidores publicos que realizan labores de inspeccion y vigilancia
forestal y de la Unidad Juridica de la Protectora de Bosques del Estado de México, en
razén de que difundir su informacidén pone en riesgo su integridad fisica, pues son
objeto de represalias y amenazas por parte de los infractores, ademds limita y

obstaculiza el factor sorpresa ante la prevencion de ilicitos forestales.

A este respecto, cabe destacar que este Instituto es un ente garante del derecho
constitucional de acceso a la informacion; sin embargo, no debe perderse de vista que
de conformidad con los articulos 19 y 20, fraccion IV de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, el derecho
constitucional de acceso a la informacion publica puede ser restringido cuando se trate
de informacion clasificada, si pone en riesgo la vida, la seguridad o la salud de
cualquier persona, o cause perjuicio a las actividades de fiscalizacién, inspeccion y
comprobacién del cumplimiento de leyes, de prevencion del delito, procuracion y
administracion de justicia, de readaptacién social y de la recaudacion de

contribuciones.

Sirve de apoyo a lo anterior los articulos de referencia que a continuacién se sefialan:

“Articulo 19.- El derecho de acceso a la informacion publica sélo serd restringido cuando

se trate de informacion clasificada como reservada o confidencial.
Articulo 20.- Para los efectos de esta Ley, se considera informacion reservada, la clasificada

como tal, de manera temporal, mediante acuerdo fundado y motivado, por los sujetos

obligados cuando:
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(...)

IV. Ponga en riesgo la vida, la seguridad o la salud de cualquier persona, o cause
perjuicio a las actividades de fiscalizacién, inspeccion y comprobacion del
cumplimiento de leyes, de prevencion del delito, procuracion y administracion de justicia,
de readaptacion social y de la recaudacion de contribuciones.”

(Enfasis anadido.)

Como ha quedado apuntado, el derecho de acceso a la informacion publica puede ser
restringido cuando se trate de informacion clasificada como reservada, delimitando
una serie de hipdtesis de hecho en las cuales descansa la posibilidad de reserva de

informacion.

Dentro de estas hipdtesis se encuentra aquella que prevé que la informacion que
generen, posean o administren los Sujetos Obligados, se considerara reservada cuando
ponga en riesgo la vida, la seguridad o la salud de cualquier persona, o cause perjuicio
a las actividades de inspeccion. En tales casos, el Sujeto Obligado titular de la

informacion podra clasificarla, mediante el Acuerdo correspondiente

Al respecto es importante mencionar, que de acuerdo con el articulo 21 de la precitada
Ley, en dicho Acuerdo el Sujeto Obligado no solo debe invocar preceptos legales y
repetir las hipdtesis juridicas, sino que estd obligado a desarrollar y acreditar con
elementos objetivos que el publicar la informacion causaria un dano a los intereses

juridicos protegidos por los ordenamientos legales, el cual no puede ser un supuesto o
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posibilidad, sino un hecho especifico; es decir, establecer a quién se le generara el dafno

y en qué consiste éste.

En esa virtud, para el caso de la reserva de la informacion se requiere dar cumplimiento
a lo previsto en los articulos 21, 22 y 30 de Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Puablica del Estado de México y Municipios, los cuales son del tenor literal

siguiente:

“Articulo 21.- El acuerdo que clasifique la informacién como reservada deberd

contener los siguientes elementos:

I. Un razonamiento 16gico que demuestre que la informacion encuadra en alguna de las

hipdtesis de excepcion previstas en la Ley;

II. Que la liberacion de la informacion de referencia pueda amenazar efectivamente el

interés protegido por la Ley;

III. La existencia de elementos objetivos que permitan determinar si la difusion de

la informacion causaria un daiio presente, probable y especifico a los intereses

juridicos tutelados en los supuestos de excepcion previstos en la Ley.

Articulo 22.- La informacion clasificada como reservada, podrd permanecer con tal
cardcter hasta por un periodo de 9 arios, contados a partir de su clasificacion, salvo que
antes del 19 cumplimiento del periodo de restriccion, dejaran de existir los motivos de su

reseroa

Articulo 30.- Los Comités de Informacion tendrdn las siguientes funciones:
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III. Aprobar, modificar o revocar la clasificacion de la informacion;”

Es asi, como en el caso que nos ocupa, si bien es cierto, el Sujeto Obligado siguio el
procedimiento de clasificacion establecido en la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, también lo es que dicho
procedimiento debe incluir un razonamiento ldgico que implique una debida
fundamentacion y motivacion para encuadrar a la informacion en una de las hipotesis
de excepcion previstas en la propia Ley Sustantiva; esto es, que la liberacién de la
informacion de referencia implica vulneracién al interés publico, y que existen
elementos objetivos que permiten determinar que la difusion de la informacion causa
un dafo presente, probable y especifico a los intereses juridicos tutelados en los

supuestos de excepcion previstos en la Ley (elementos de la prueba de daiio).

En el entendido que dichos extremos legales tienen el siguiente alcance: por dafio
presente: se entiende que de publicarse la informacion, a la fecha en que se realiza el
analisis correspondiente, se generara la afectacion respectiva a cualquiera de los valores
o bienes juridicos tutelados en los casos de excepcion previstos en el articulo 20 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios; por dafio probable: obedece que la difusion de la informacion contenida en
la misma podria causar un perjuicio mayor al interés publico de conocer la informacion;
y, por dafio especifico: se refiere a que inmediatamente después de la publicacion de la
informacion es inminente la materializacion o afectacién a los intereses juridicos

tutelados en los supuestos de excepcion.
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Por lo que, es necesario precisar que en caso de publicarse la informacion se causaria un
dafio a los intereses juridicos protegidos por los ordenamientos legales, dafio que no
puede ser un supuesto o posibilidad, sino que debe ser objetivo y especifico; es decir, a
quién se le generarad el dafio, en qué consiste el dafio que se pueda generar, asi como el
tiempo por el cual se considera que existe el riesgo de que de darse a conocer la

informacion se causaria el dafio (tiempo de reserva).

Bajo ese contexto, es claro que el Acuerdo de Clasificacion carece de una debida
fundamentacion y motivacién pues no expresa de manera clara las razones por las
cuales la totalidad de la informacion encuadra en la hipdtesis de reserva de informacion
que establece la Ley Sustantiva, puesto que de manera genérica refiere que se clasifica
como reservada la informacién que obra en los expedientes de personal del Director
General, de los servidores publicos que realizan labores de inspecciéon y vigilancia
forestal y de la Unidad Juridica de la Protectora de Bosques del Estado de México, en
razén de que difundir su informacidn pone en riesgo su integridad fisica, pues son
objeto de represalias y amenazas por parte de los infractores, ademds limita y

obstaculiza el factor sorpresa ante la prevencion de ilicitos forestales.

Al respecto, cabe sefialarse que la fundamentacion y la motivaciéon tienen como
proposito el que el solicitante conozca a detalle y de manera completa la esencia de
aquellas circunstancias y condiciones que determinaron la respuesta del Sujeto
Obligado, de manera que sea evidente y muy claro para él, cuestionar y controvertir el

mérito de la decision, permitiéndole una real y auténtica defensa. Lo anterior ya que es
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suficiente la expresion de lo estrictamente necesario para explicar, justificar y posibilitar
la defensa, asi como para comunicar la decisiéon a efecto de que se considere
debidamente fundado y motivado, exponiendo los hechos relevantes para decidir,
citando la norma habilitante y un argumento minimo pero suficiente para acreditar el
razonamiento realizado. Sirve de Sustento a lo anterior la Tesis jurisprudencial nimero
1.4°.A. J/43, Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, bajo el

numero de registro 175082. Que a la letra dice:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR,
POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA DECISION. El contenido formal
de la garantia de legalidad prevista en el articulo 16 constitucional relativa a la
fundamentacion y motivacion tiene como propdsito primordial y ratio que el justiciable
conozca el "para qué” de la conducta de la autoridad, lo que se traduce en darle a
conocer en detalle y de manera completa la esencia de todas las circunstancias y
condiciones que determinaron el acto de voluntad, de manera que sea evidente y
muy claro para el afectado poder cuestionar y controvertir el mérito de la decision,
permitiéndole una real y auténtica defensa. Por tanto, no basta que el acto de autoridad
apenas observe una motivacion pro forma pero de una manera incongruente, insuficiente o
imprecisa, que impida la finalidad del conocimiento, comprobacién y defensa pertinente, ni
es vdlido exigirle una amplitud o abundancia superflua, pues es suficiente la expresion
de lo estrictamente necesario para explicar, justificar y posibilitar la defensa, asi
como para comunicar la decision a efecto de que se considere debidamente fundado
y motivado, exponiendo los hechos relevantes para decidir, citando la norma
habilitante y un argumento minimo pero suficiente para acreditar el
razonamiento del que se deduzca la relacion de pertenencia l6gica de los hechos al derecho

invocado, que es la subsuncion.”

(Enfasis afiadido.)
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Del analisis de la respuesta del Sujeto Obligado se aprecia que de manera indubitable
no expresa los motivos o causas que tomd en cuenta para determinar que la
informacion requerida se situaba en las hipdtesis normativas establecidas en el articulo
20, fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de México y Municipios, por lo que dicha determinacion atiende a los principios de

fundamentacion y motivacion constitucionales!.

Ademas, esta Autoridad debe senalar que la debida fundamentaciéon y motivacion
legal se entiende como la cita del precepto legal aplicable al caso, por cuanto hace a la
fundamentacion, y las razones, motivos o circunstancias que llevaron al Sujeto
Obligado a concluir que la informacién solicitada encuadra en el supuesto previsto por
la norma legal invocada como fundamento, por lo que respecta a la motivacién. Sirve
de sustento a lo anterior la tesis jurisprudencial nimero VI. 2°. J/43 Publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, bajo el nimero de registro 203,143 de

Rubro:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debida fundamentacion y motivacion
legal, deben entenderse, por lo primero, la cita del precepto legal aplicable al caso, y

por lo segundo, las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron a la

1 Tesis Jurisprudencial VI. 2°. J/43, Publicada en el Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, bajo el niimero de registro
194798 de rubro: FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, NO EXISTE CUANDO EL ACTO NO SE ADECUA A LA NORMA
EN QUE SE APOYA. Todo acto de autoridad debe estar suficientemente fundado y motivado, de manera que si los motivos o
causas que tomo en cuenta el juzgador para dictar un proveido, no se adecuan a la hipotesis de la norma en que pretende apoyarse,
no se cumple con el requisito de fundamentacién y motivacion que exige el articulo 16 constitucional, por tanto, el acto reclamado
es violatorio de garantias.
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autoridad a concluir que el caso particular encuadra en el supuesto previsto por
la norma legal invocada como fundamento.”

(Enfasis anadido)

En consecuencia, esta autoridad estima que el acuerdo de clasificacion remitido por el
Sujeto Obligado via Informe de Justificacion, mismo que se inserto a la presente y que
se hara del conocimiento del hoy recurrente al momento de la notificacion de esta
resolucién carece de una debida fundamentacion y motivacion por lo que las Razones
o Motivos de inconformidad que sostienen que debi6é entregarse la informacion

solicitada son fundadas, por las siguientes consideraciones de derecho.

Con la finalidad de verificar que efectivamente los servidores publicos de los cuales no
se entregd su curriculum vitae por ser informacién clasificada por realizar funciones
de inspeccién y de prevencion del delito, esta Ponencia revisé el marco normativo del

Sujeto Obligado como a continuacion se muestra:

Articulos 11 fracciones I y V, 14 fracciones V, VI, IX y XI y 18 fracciones V y XI, del
Reglamento Interno de la Protectora de Bosques del Estado de México, que a la letra

establecen:

Articulo 11.- Para el estudio, planeacion, despacho, control y evaluacién de los asuntos
de su competencia, el Director General se auxiliard de las unidades administrativas

bdsicas siguientes:

I. Direccion de Proteccion Forestal.
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II. Direccion de Restauracion y Fomento Forestal.
III. Direccion de Administracion y Finanzas.

1V. Coordinacion de Delegaciones Regionales.

V. Unidad Juridica.

VI. Contraloria Interna.

PROBOSQUE contard con las demds unidades administrativas que le sean autorizadas,
cuyas funciones y lineas de autoridad se establecerdn en su Manual General de
Organizacion; asimismo, se auxiliard de los servidores publicos y drganos técnicos
necesarios para el cumplimiento de sus atribuciones, de acuerdo con el presupuesto,

estructura orgdnica y normatividad aplicable.
Articulo 14.- Corresponde a la Direccion de Proteccion Forestal:

V. Realizar inspecciones a predios con o sin autorizacion de aprovechamiento forestal, al
transporte de productos forestales, a los centros de almacenamiento y transformacion de
materias primas forestales maderables y no maderables y a los productos que generen, a
fin de verificar el cumplimiento de la normatividad en la materia, en el marco de los
convenios o acuerdos firmados con la federacion.

VI. Planear y ejecutar operativos para el combate a la tala clandestina, con el apoyo de

otras autoridades competentes.

IX. Establecer y ejecutar acciones permanentes de inspeccion y evaluacion de la condicion

sanitaria de las dreas arboladas y difundir sus resultados.
XI. Presentar ante las autoridades del fuero comiin y federal, a los presuntos infractores
forestales; asi como formular las denuncias correspondientes por los delitos cometidos en

contra del medio ambiente, en términos de los ordenamientos juridicos aplicables.

Articulo 18.- Corresponde a la Unidad Juridica:
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V. Coadyuvar con el Ministerio Publico en el seguimiento a las denuncias interpuestas
con motivo de la violacion a la legislacion en la materia y en la recuperacion de la

reparacion del dafio.

XI. Determinar las infracciones e imponer las sanciones que corresponden en términos

de la normatividad aplicable.

Asimismo el Manual de Organizacion de la Protectora de Bosques del Estado de
Meéxico, publicado en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado Libre y Soberano de

México “Gaceta del Gobierno” de fecha veintiocho de mayo de dos mil doce, sefala:

“212H10100 UNIDAD JURIDICA

OBJETIVO:

Atender y realizar el sequimiento a los asuntos juridicos en que tenga injerencia
PROBOSQUE, asi como apoyar y proporcionar asesoria en la elaboracidn, firma y trdamite
de reglamentos, acuerdos, contratos y demds instrumentos legales y administrativos

celebrados.

212H11000 DIRECCIONDE PROTECCION FORESTAL

OBJETIVO:

Dirigir, supervisar y evaluar las funciones técnico operativas de proteccion forestal de
conformidad con los lineamientos en la legislacion vigente.

212H111001 UNIDAD DE ATENCION A ZONAS CRITICAS

OBJETIVO:

Programar y ejecutar acciones orientadas a la prevencion y combate de la tala clandestina
y de los incendios forestales, que coadyuven a preservar los recursos naturales del Estado

en las zonas declaradas como criticas.”
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De lo anterior se advierte que efectivamente los servidores publicos de los cuales se
clasifico su informacion, realizan funciones de inspeccién y de prevencion del delito;
sin embargo, ello no es razén suficiente para clasificar como reservada la informacion
contenida en los curriculums vitae, en virtud de que la informacion contenida en los
mismos no pone en riesgo la vida o seguridad de los servidores publicos o vulnera las
actividades de inspeccion que llevan a cabo, maxime si de estos documentos se
entregan en version publica, mediante la cual se supriman datos personales, como lo
es su domicilio particular, no asi los datos relativos a su escolaridad o experiencia

laboral, contenidos en un curriculum vitae.

En consecuencia, toda vez que de conformidad con los articulos 2, 4, 11 y 41 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, la informacioén solicitada es generada por el Sujeto Obligado y obra en sus
archivos, esta Autoridad determina que puede ser satisfecho el derecho de acceso a la
informacion con la entrega de los curriculums vitae, de los siguientes servidores
publicos: Jefe de la Unidad Juridica, Director de Proteccion Forestal, Jefe de la Unidad
de Atencion a Zonas Criticas y Jefe del Departamento de Inspeccion y Vigilancia
Forestal, en su versidon publica, en caso de que dicha documentacién contenga datos

personales.

CUARTO. Como fue debidamente apuntado en el Considerando anterior, el Sujeto
Obligado debe satisfacer la solicitud de acceso a la informacién por cuanto hace a los

curriculums vitae de los citados servidores publicos; sin embargo, tal y como se
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abordara en el presente Considerando la entrega de dicha documentacion debe hacerse

en versiones publicas, atento a lo siguiente:

El derecho de acceso a la informacion publica tiene como limitante el respeto a la
intimidad y a la vida privada de las personas, es por ello que este Instituto debe cuidar
que los datos personales que obren en poder de los Sujetos Obligados sean protegidos
y Uunicamente se den a conocer aquéllos que abonen a la rendicién de cuentas y a la
transparencia en el ejercicio de las atribuciones que tienen conferidas. De este modo,
en armonia entre los principios constitucionales de maxima publicidad y de proteccion
de datos personales, la ley permite la elaboracion de versiones publicas en las que se
suprima aquella informacién relacionada con la vida privada de los particulares y de

los servidores publicos.

A este respecto, los articulos 2, fracciones II, VI, VIII y XIV; 19, 25, y 49 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios

establecen:

“Articulo 2.- Para los efectos de esta Ley, se entenderd por:

II. Datos personales: La informacion concerniente a una persona fisica,
identificada o identificable;

VI. Informacién Clasificada: Aquella considerada por la presente Ley como reservada o

confidencial;
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VIII. Informacion Confidencial: La clasificada con este cardcter por las

disposiciones de esta u otras leyes;

XIV. Version Publica: Documento en el que se elimina, suprime o borra la

informacion clasificada como reservada o confidencial para permitir su acceso;

Articulo 19.- El derecho de acceso a la informacién puiblica solo serd restringido cuando se

trate de informacion clasificada como reservada o confidencial.

Articulo 25.- Para los efectos de esta Ley, se considera informacion confidencial, la

clasificada como tal, de manera permanente, por su naturaleza, cuando:

I. Contenga datos personales;

II. Asi lo consideren las disposiciones legales; y

II1. Se entregue a los Sujetos Obligados bajo promesa de secresia.

No se considerard confidencial la informacién que se encuentre en los registros puiblicos o

en fuentes de acceso piiblico, ni tampoco la que sea considerada por la presente Ley como

informacion publica.

Articulo 49.- Cuando un mismo medio, impreso o electronico, contenga
informacion piblica y clasificada, la unidad de informacion sélo podra
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proporcionar la primera, siempre que lo anterior sea técnicamente factible,

pudiendo generar versiones piublicas.

(Enfasis afiadido).

publicas:

Asi, los “Criterios para la Clasificacion de la Informacion Pablica de las Dependencias,
Organismos Auxiliares y Fideicomisos Publicos de la Administracion Publica del
Estado de México”, expedidos por este Instituto y publicados en el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado Libre y Soberano de México “Gaceta del Gobierno” de fecha
treinta y uno de enero de dos mil cinco, sefialan con claridad cuales son aquellos datos

personales que deben ser clasificados al momento de la elaboracion de las versiones

“Trigésimo.- Serd confidencial la informacion que contenga datos personales de una

persona fisica identificada relativos a:

1. Origen étnico o racial;
1. Caracteristicas fisicas;
II1. Caracteristicas morales;
IV. Caracteristicas emocionales;
V. Vida afectiva;
VI. Vida familiar;
VII. Domicilio particular;
VIII. Numero telefénico particular;
IX. Patrimonio
X. Ideologia;
XI. Opinidn politica;
XII. Creencia o conviccion religiosa;

XIII. Creencia o conviccidn filosdfica;
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XIV. Estado de salud fisica;
XV. Estado de salud mental;
XVI. Preferencia sexual;

XVII. El nombre, en aquellos casos en que se pueda identificar a la persona identificable
relaciondndola con alguno de los elementos sefialados en las fracciones anteriores. Se
entiende para efecto de los servidores piiblicos del Estado de México que éstos ya se
encuentran identificados al cumplir los sujetos obligados con las obligaciones
establecidas en la fraccion 11 del Articulo 12 de la Ley y;

XVIII. Otras andlogas que afecten su intimidad, como la informacion genética.”

En ese tenor y de acuerdo a la interpretacion en el orden administrativo que le da la
Ley de la materia a este Instituto en términos de su articulo 60 fraccion I, esta
Autoridad, a efecto de salvaguardar el derecho de informacion publica consignado a
favor del recurrente, REVOCA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO Y
ORDENA ATIENDA LA SOLICITUD DE INFORMACION

00049/PROBOSQUE/IP/2014, en términos de la presente resolucion.

Por lo expuesto y fundado se resuelve:

PRIMERO. Resultan fundadas las Razones o Motivos de Inconformidad hechos valer
por el C. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, por tal motivo SE REVOCA LA

RESPUESTA OTORGADA POR EL SUJETO OBLIGADO.

SEGUNDO. SE ORDENA AL SUJETO OBLIGADO ATIENDA LA SOLICITUD DE
INFORMACION 00049/PROBOSQUE/IP/2014 y, en términos del considerando
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TERCERO y CUARTO de esta resolucién, HAGA ENTREGA VIA SAIMEX de la

siguiente informacion:

e Curriculum vitae del Jefe de la Unidad Juridica, Director de Proteccion Forestal,
Jefe de la Unidad de Atencién a Zonas Criticas y Jefe del Departamento de

Inspeccién y Vigilancia Forestal, en su version publica.

Para lo cual se deberd emitir el Acuerdo del Comité de Informacion en términos del
articulo 30, fraccion III de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de México y Municipios, en el que funde y motive las razones sobre los
datos que se supriman o eliminen dentro del soporte documental respectivo objeto de

las versiones publicas que se formulen y se ponga a disposicion del recurrente.

TERCERO. REMITASE la presente resolucién al Titular de la Unidad de Informacién
del Sujeto Obligado, para que conforme al articulo 76 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, y numerales
SETENTA y SETENTA Y UNO de los “LINEAMIENTOS PARA LA RECEPCION,
TRAMITE Y RESOLUCION DE LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA
INFORMACION ASf COMO DE LOS RECURSOS DE REVISION QUE DEBERAN
OBSERVAR LOS SUJETOS OBLIGADOS POR LA LEY DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS”, publicados en el Periodico Oficial del Gobierno del Estado Libre y

36 de 38



Recurso de Revision 00920/INFOEM/IP/RR/2014

Recurrente: XXX
Sujeto Obligado: Protectora de Bosques del Estado de
Meéxico

Comisionado Ponente: Josefina Roman Vergara

Soberano de México “Gaceta del Gobierno” de fecha treinta de octubre de dos mil ocho,
modificados mediante articulo CUARTO TRANSITORIO de los “Lineamientos por los
que se establecen las Politicas, Criterios y Procedimientos que deberdn observar los
sujetos obligados, para proveer la aplicacion e Implementacion de la Ley de Protecciéon
de Datos Personales del Estado de México, que expide el Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del
Estado de México y Municipios” publicados en el Peridédico Oficial del Gobierno del
Estado Libre y Soberano de México “Gaceta del Gobierno” de fecha tres de mayo de
dos mil trece, dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de quince dias habiles
e informe a este Instituto dentro de un término de tres dias hdbiles respecto del

cumplimiento de la presente resolucion.

CUARTO. HAGASE DEL CONOCIMIENTO al C.
XXX XXXXXXXXX  1a presente resolucion, asi como que de
conformidad con lo establecido en el articulo 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, podra impugnar la presente

resolucion via Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

ASI LO RESUELVE, POR MAYORIA DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE
DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO
POR LOS COMISIONADOS EVA ABAID YAPUR, MIROSLAVA CARRILLO
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Recurrente: XXX
Sujeto Obligado: Protectora de Bosques del Estado de
Meéxico

Comisionado Ponente: Josefina Roman Vergara

MARTINEZ, FEDERICO GUZMAN TAMAYO, QUIEN EMITE VOTO EN CONTRA,
Y JOSEFINA ROMAN VERGARA, EN LA VIGESIMA PRIMERA SESION
ORDINARIA CELEBRADA EL DIA DOCE DE JUNIO DE DOS MIL CATORCE, ANTE
EL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ.

EVA ABAID YAPUR MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ
COMISIONADA COMISIONADA
FEDERICO GUZMAN TAMAYO JOSEFINA ROMAN VERGARA
COMISIONADO COMISIONADA

IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ
SECRETARIO TECNICO DEL PLENO

BCM/CCR
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