Recurso de Revisién: 01083/INFOEM/IP/RR/2015

Recurrente: . |
Sujeto Obligado: Secretaria de Desarrollo
Agropecuario

Comisionado Ponente:  Javier Martinez Cruz

Toluca de Lerdo, México. Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Mexico y
Municipios, con domicﬂi_o en Toluca de Lerdo, México y en funciones en su sede

auxiliar en Metepec, Estado de México, catorce de julio de dos mil quince.

VISTO el expediente electromco formado con mohvon.jxdel recurso de revisién

01083/INFOEM/IP/RR/2015, mterpuesto por el C' _

contra de la respuesta de la Secretaria de Desarrollo ' gropecuano, se procede a dictar

la presente Resolucion; y,

1. ANTECEDENTES:
PRIMERO. Con fecha:edf uev= __ de mayo de dos mil qumce, el C. _
_ presento a traves del Sistema de Acceso a la Informac10n Mex1quense

(SAIMEX) ante la Secretana de Desarrollo Agropecuarlo, Sujeto Obligado, solicitud

de acceso a la nformacu)n publica, registrada ba]o el ntmero de expediente
OOOZOISEDAGRO/IP/ZOIS mediante Ia cual solicit6 le fuese entregado a través del
SAIMEX, 10 51gu1ente

“Solicito los dictdmenes de desempefio de la calidad de los servicios
profesionales de cada una de las agencias de desarrollo rural que contrataron
para la ejecucién del Proyecto Estratégico de Seguridad Alimentaria "EL

. PESA”, del ejercicio presupuestal 2014 que fueron contratadas por la
Secretaria de Desarrollo Agropecuario del Gobierno del Estado de México, a N
través de ln Direccion General de Desarrollo Rural y Comercializacion.”.
(SIC)
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Recurso de Revisién:  01083/INFOEM/IP/RR/2015

Sujeto Obligado: Secretaria de Desarrollo
' Agropecuario

Comisionado Ponente:  Javier Martinez Cruz

Y en cualqu1er otro detalle que fac111te Ia busqueda de la informacion el recurrente

ref1r10 lo siguiente:

“Secretaria de Desarrollo Agropecuario del Gobierno del Estado de México -
Direccién General de Desarrollo Rural y Comercializacién -Subdelegacion de
Planeacién y Desarrollo Rural” '

SEGUNDO. De las constancias que obran en el expediente electrénico del SAIMEX,

se advierte el dia cuatro de junio de dos mil quince, el Sujeto Obligado dio respuesta a

la solicitud de acceso a la informacién; la cual, versa de la siguiente manera.

“En respuestaala solzcztud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento

que con fundamento en el articulo 46 de la Ley de Transparencza y Acceso a

la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, le contestamos
que: S '

ENVIO EN ARCHIVOS ADJUNTOS RESPUESTA A SU SOLICITUD
DE INFORMACION” (Sic)
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Recurso de Revision: 01083/ INFOEM/IP/RR/2015

Sujeto Obligado: Secretaria de Desarrollo
Agropecuario

Comisionado Ponente:  Javier Martinez Cruz

Anexando a dicha respuesta el archivo denominado:

~“anexores2015:pdf?; consta de quince hojas-en-las-que- se-incluyen Dictamenes de Desempefio
de la Calidad de los Servicios Profesionales en “PESA”, ejercicio presupuestal 2014, todo

fechado en el mes de marzo de dos mil quince, de los cuales a continuacio

de ellos.
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Recurso de Revisién: ~ 01083/INFOEM/IP/RR/2015

Sujeto Obligado: Secretaria de Desarrollo
‘ Agropecuario

Comisionado Ponente:  Javier Martinez Cruz

“ofirespesa.pdf ”, consta de una foja con nimero de folio 207.110000/496/2015, de fecha
veintisiete de mayo de dos mil quince, mediante el cual el servidor pubhco habilitado

le da contestacion el oficio No CITAIPEMS/088/2015 por el cual se sohc1taron los

dictdmenes de desempeiio de los servicios profeswnales de cada una de las agencias -

de desarrollo rural que se contrataron para la ejecucion del Proyecto Estratégico de
Seguridad Alimentaria “EL PESA”, derivado de lo anterior se remiten quince

dictémenes, ademds sefiala que atin estan pendientes por recibirse cuatro dictamenes.

“ofiuippe2015.pdf “, el cual consta de una hoja en la que se inserta ei_oficio No.
CITAIPEMS/096/2015 de fecha dos de junio de dos mil quince, por medio del cual hace

del conocimiento del recurrente que atreves de la Direccion de General de Desarrollo

Rural y Comerc1al1zac10n adscrita a la- Secretarla de . Desarrollo Agropecuano-

- (SEDAGRO) pone a su d13pos1c1on la 1nformac:1on solicitada. |

TERCERO. Con fecha once de junio del afio en-curso, el ahora recurrente, interpuso

el recurso de revision, al que se le asigné el numero de expediente

01083/INFOEM/IP/RR/2015, en contra del acto y con base en las razones o motivos de

inconformidad que mds adelante se sefialan.

Esimportante precisar que en el expediente electrénico que por esta via se analiza, esta

Autoridad advierte que el hoy recurrente precisa como acto impugnado y motivos de

inconformidad lo siguiente: ...
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Recurso de Revision:

Sujeto Obligado:

Comisionado Ponente:

Acto impugnado:

01083/INFOEM/IP/RR/2015
Secretaria de Desarrollo
Agropecuario

Javier Martinez Cruz

“Respuesta de informacién solicitada incompleta, ya que las agencias contratadas
para la ejecucion del PESA fueron 19 y solo envian 15 dictimenes. Y no
mencionan cuando enviaran los dictimenes faltantes de las otras &agencias. (Sic)

Razones o motivos de inconformidad:

* 1.-La instancia evaluadora realizo la entrega de los 19 dictdnienes a la Secretaria
de Desarrollo Agropecuario del Gobierno-del. Estado de México, a través de la

Direccion General de Desarrollo Rural 1 y G

rcrahzaczon (Ya que el contrato

de la instancia evaluadora termmo&el ':31/03/2015) CON lo cual dicha instancia

termino y entrego su trabajo.
2.-Los dictamenes eran necesano
- agencias, y dichos pagos;

nra poder tramitar el dltimo pago a las
ya ‘s 1t _hzaron, a menos que los dictdmenes de las 4

agencias que 1o estan enviando tenga como resultado que fueron

INHABILITADAS per aun en 6
tener en SW pode;j
INHABILITADA

_inplemente serian 4

se supuesto, dichos dictdmenes ya los deben

agencias con resultado

3.-No existe. algun argumento por el cual no los tengan, ya que los trabajos y los
resultados tuvzeron como fecha limite de entrega el 30/04/2015” (Sic)

Anexando a dicha respuesta el archivo denominado:

“Saimex - 2015-06-02 - Folio 00020-SEDAGROMP-2015 - Anexo Dictamenes.pdf”, por.

medio del cual se remiten los quince dictdmenes que se habian enviado como respuesta

a la solicitud de origen.
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Recurso de Revision: " 01083/INFOEM/IP/RR/2015

Sujeto Obligado: Secretaria de Desarrollo
: Agropecuario

Comisionado Ponente:  Javier Martinez Cruz

s “Saimex - 2015-05-27 - Folio 00020-SEDAGROMP-2015 - Respuesta Sedagro.pdf’,

- consta de una foja.con nimero de folio. 207 110000/4.96/2015 de. fec:ha Ve1nt151ete I

de mayo de dos mil quince, medxante el cual el serv1dor pubhco habilitado le da
contestacién el oficio No. CITAIPEMS/088/2015, por el cual se solicitaron los
dictdmenes de desempefio de los servicios profesionales de cada una de las
agencias de desarrollo rural que se contrataron paré la ejecucién del Proyecto
Estratégico de Seguridad Alimentaria “EL PESA”, derivado de lo anterior se
remiten quince dictamenes, ademas senala que aun estan pendlentes por

recibirse cuatro d1ctamenes

Derivado de lo anterior, en términos del articulo 74 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica del Estadp de México y M_uni_cip_i_o_s, este Instituto
precisa que el Acto Impugnado en la Presente Resolucion es la respuesta del Sujeto

Obligado.

CUARTO. De Ias constancias.que.obrén en el expediente electronico del SAIMEX, se
advierte que el Sujeto Obligado rindié su informe de justificacién con fecha dieciséis

de junio de dos mil quince, en los términos siguientes. |

“ADJUNTO INFORME DE ]USTIPfCACI_ON E INFORMACION ANEXA.”
Y adjuntémdo para tal efecto los archivos denominados: |

o “anexojustificacionLpdf”, el cual a continuacion se inserta.
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Recurso de Revision: 01083/INFOEM/IP/RR/2015

Protecckin de 103 Personales del Fatada de Mexico y Municlplos

Sujeto Obligado: Secretaria de Desarrollo
Agropecuario
S — Comisionado Ponente:  Javier Martinez Cruz
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Recurso de Revisién: 01083/INFOEM/IP/RR/2015

Sujeto Obligado: Secretaria de Desarrollo
Agropecuatio '

Comisionado Ponente:  Javier Martinez Cruz

“informejdictamenes.pdf”, consta de cuatro hojas en las que se incluyen Dictémenes de
~Desemperio-de la Calidad-delos-Servicios Profesionales en “PESA”; ejercicio-presupuestal - A
2014, todo fechado en el mes de marzo dé dos m11 quince, de los cuales a cpntinuacmn se

inserta el primero de ellos.
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Recurso de Revisién: 01083/INFOEM/IP/RR/2015

Sujeto Obligado: Secretaria  de Desarrollo
Agropecuaric

Comisionado Ponente:  Javier Martinez Cruz

st o Transparancls, Acce Lllnﬂa\mP Huy
Puot ddEmPr‘l\ e e o 44 1 plas

*  “uippeinformejustificacion.pdf”, el cual consta de cuatro hojas en las que se inserta

""" © el oficio No. CITAIPEMS/113/2015, suscrito por el jefe de 1a Unidad de Informacién,

Planeacién, Programacion y Evaluacién y Titular de Ia Unidad de Informacién, por
medio del cual manifiesta que al momento de dar contestacién a la solicitud de
informacién no se contaba con la informacién correspondlente al total de
dictamenes por lo tanto se le hizo del Conoc1m1ento al recurrente que posterior
mente se le enviarian, de igual manera indica que med1ante el presente informe de
justificacion remite el faltante de dlctamene por 10 cuaI da por satisfecho dicha
solicitud de informacién y por tanto’ queda- sm materla el presente medio de

impugnacién.

_ De conformidad con el artlcuio 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pubhca del Estado de Mex1co y Mumc1p105, el recurso de revisidn niimero

01083/INFOEM/IP/RR/2015 fue turnado al Comisionado Ponente, a efecto de

presentar al Pleno el proyecto de resolucion correspondiente.
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Recurso de Revision: 01083/INFOEM/IP/RR/2015

Sujeto Obligado: Secretaria de Desarrollo
Agropecuario :

Comisionado Ponente: ~ Javier Martinez Cruz

ILCONSIDERANDO:

PRIMEROQ. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pdblica y Proteccién de Datos Pefé_:(jha.leé'l dei_ Estado de México y "Mut{iéipios,”es
competente para conocer y resolver del presente recurso, de conformidad con los
articulos 6, apaftado A, fraccidon IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos; 5, parrafos décimo quinto, décimo sexto y décimo séptimo, fraccién IV de

la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1 fraccién V, 44, 56, 60,

fracciones [ y VIi, 71, fraccién IV, 72, 73, 74, 75, 75 Bis de la.Ley de Trahsparencia y
Acceso a la Informacién Péblica del Estado de México y Municipios; 10, fracciones Iy

VIII, 16 y 27 del Reglamento Interior del Instituto. de Transparencia, Acceso a la

Informacién Pdblica y Proteccién de Datos Personales _dél Estado de México y

Municipios.

SEGUNDO. Oportunidad y lproced'ibili'da.d. Previo al estudio del fondo del asunto,
se pr@cede a analizar los requisitos de oportunidad y procedibilidad que deben reunir
los recursos de revision intérpuestos, previstos.en los articulos 72 y 73 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de México y Municipios.

El recurso de revisidn fue interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles, previsto

en el articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de México y Municipios, en virtud de las siguientes consideraciones:
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Recurso de Revision: 01083/INFOEM/IP/RR/2015

Sujeto Obligado: Secretaria de Desarrollo
Agropecuario
o e s ion ity Comisionado Ponente:  Javier Martinez Cruz

n < bortanaios oo setde <o Mbeico y Municiplos

El Sujeto Obligado dio contestacién a la solicitud de informacién

~00020/SEDAGRO/IP/2015, el ¢uatro de junio de dos mil quince; mientras que el

recurso de revision se present via electrénica en fecha once de junio, esto es, al quinto

dia hébil de haber recibido la respuesta del Sujeto Obligado.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formulo Ia sohc1tud de informacién y
la fecha en la que dio respuesta el Sujeto Obhgado, a31 como la fecha en que se
1nterpuso el recurso de revision, se concluye que este se encuentra dentro de los

margenes temporales previstos en el c1tado precepto Iegal

Tras la revision del escrito de- 1nterpos1c1on este Organo Garante advierte la

acred1tac1on plena de todos: y cada k"no ".de los elementos formales exigidos por el

artlculo 73 delaLey de Transparencxa y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de

Méxicoy Municipios. s

TERCERO Materla de la revisién. De la revision a las constancias que obran en el

expedlente electromco se advierte que el tema sobre el que este Instituto se
pronunciara ser: DICTAMENES DE DESEMPENO DE LA CALIDAD; vy que los

planteamientos juridicos a los que el estudio se avocars seran los siguientes.

1. Consideraciones para la procedencia del presente medio de impugnacion.
2. Aplicacién de la figura del sobreseimiento al caso en concreto.
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Recurso de Revision: 01083/INFOEM/IP/RR/2015

Sujeto Obligado: Secretaria de Desarrolio
Agropecuario

Comisionado Ponente:  Javier Martinez Cruz

CUARTO. Estudio y resolucién del asunto.

a) Razones por las que se considera procedente el recurso de revision

De acuerdo conlas constancias que obran en el expediente electronico en que se actua, - -

el requirente de informacion solicitd informacion, la cual a saber es la siguiente 7) los
dictimenes de desempefio de la calidad de los servicios profesionales de cada una de
las agencias de desarrollo rural que contrataron para la ejecuci_éh del proyecto
Estratégico de Seguridad Alimentaria “EL PESA”; referente al ejercicio presupuestal .dos

mil catorce.

- Ante dichos requerimientos el Sujeto Obligado envia su respuestal, descrita en el
apartado correspondiente de esta resolucion, para Ja solicitud y que en resumen aquellas se

pueden simplificar de la siguiente forma: envia quince dictamenes de desempefio de la

calidad de los servicios profesionales e informa al recutrente que del total de

diecinueve dictamen por el momento solo cuenta con quince pero en breve se remitiran

los faltantes.

De ahi que el solicitante se inconforma interponiendo el recurso de revision previsto
en la normatividad local sobre transparencia y acceso a la informacién, por lo que este

Instituto considera que es procedente el recurso de revisién en virtud de lo previsto en

1 Ver pagina 2 y subsecuentes de esta resolucién en donde se narran dichas respuestas.

Pagina 12 de 19

la fraccién I1, IV del articulo 71 de la Ley en la materia, que enuncia lo siguiente: B




Recurso de Revision: - 01083/INFOEM/IP/RR/2015

Sujeto Obligado: Secretaria de Desarrollo
Agropecuario
e s s Comisionado Ponente:  Javier Martinez Cruz

Articulo 71.- Los particulares podrin interponer recurso de revision
_cuando: :

L Se les niegue la informacion solicitada;

IL. Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la
solicitada;

11, Derogad:i

1V. Se considere que la respuesta es desf@_erﬂblé‘d_}Su ‘sb"l'icitud.

(énfasis afiadido)

'Los integrantes de este Pleno comadnnos que se actuahza el supuesto ya mencionado

porque el recurrente se duele en. sus scntos de inconformidad de que el Sujeto _

Obhgado que la mformacmn env1ada esta mcompleta argumentando que las empresas

contratadas para la e}ecul i ¢ ”EL-.PESA” fueron diecinueve y solo se envian 15 de

dictdmenes; por lo que ba}o este planteanuento es que corresponde el anélisis de los
documentos remlhdos por el Su]eto Obligado mediante informe justificado y si con lo

cual se cumvplr

alidad con lo solicitado por el recurrente.

b) Andlisis de la aplicacion de la figura del sobreseimiento al caso en concreto.

Para el analisis del presente inciso es preciso sefialar que el Sujeto obligado mediante
informe justificado sefiala entre otras cosas que en fecha cuatro de junio de dos mil quince
se entregaron 15 dictimenes  al recurrente via el SAIMEX, de los cuales disponia hasta
ese momento se le explica al recurrente que los dictdmenes restantes estan pendientes de
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Recurso de Revision: 01083/INFOEM/IP/RR/2015

Sujeto Obligado: . Secretaria de Desartollo
Agropecuario

Comisionado Ponente:  Javier Martinez Cruz

ser enviados por parte de la Delegacion Federal de la SAGARPA en el Estado de México,

dependencia que genera esta informacién, por lo que se informa que se atendio la

solicitud en virtud de que se entreg6 la informacién con la que se disponia en ese
momento, menciona ademds que no se le dio fecha al recurrente para la entrega de la
informacidn faltante por el hecho de que de igual manera desconocian la fecha enla que
la Delegacic’m Federal de la SAGARPA en el Estado de México remitiria la

documentacion.

Y en lo que interesa el Sujeto Obligado adjunté a su Informe de Justificacion documento

titulado “informejdictamenes.pdf ", en el cual se remiten los cuatro dictdmenes faltantes.

_ De lo anterior se advierte que con la informacién remitida por el Sujeto Obligado via
informe de justificacion se tiene por respondida y satisfecha la solicitud de informacion

quedando sin materia de analisis.

Ahora por lo que hace al resto de los motivos o razones de inconformidad del recurrentes,
se externa que su andlisis no Ilevaria a ningtin sentido, ya que como ha sido mencionado
el sujeto obligado modificd su respuesta, enviando la informacién necesaria que cumple

a cabalidad con la solicitud de origen.

" Derivado de lo anterior, se concluye que ya no existen extremos legales para la
procedencia de los recursos, ya que el Sujeto Obligado modificé su respuesta e hizo del
conocimiento del recurrente la informacion solicitada, por lo atento conlleva a decretar el

sobreseimiento del recurso de revision por haber quedado sin materia.
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En consecuencia, este Instituto considera que se actualiza la causal de sobreseimiento establecida
-en el articulo 75 Bis A, fraccion I dela Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

del Estado de México y Municipios, que a la letra sefiala:

Articulo 75 Bis A, — El recurso serd sobreseido cuando:

1. El recurrente se desista expresamente del recurso;
1. El recurrente fallezca o, tratdndose de personas morafes“,"sg diﬁué__lvrz;
Ill. La dependencia o entidad responsable del ucto o resolucién

impugnado lo modifique o revoque, de: tal _manera, que el medio de
impugnacion quede sin efecto o materia.” ( S:c) '

De lo establecido en el precepté :'iégaliréit;adb se advierte que el sobreseimiento del

recurso de revision procede en los siguientes casos:

a) Cuando el suje’gq;pﬁ.iiégdoi_fr‘l_;)di.ﬁque el acto impugnado.

b) Cuando el su]et obligado revoque el acto impugnado; y,
Quedandoenambos casos el acto combatido sin materia o sin efecto

Como se observa de lo anterior, un acto impugnado es modificado en aquellos casos
en los que el sujeto obligado después de haber otorgado una respuesta, emite una
diversa, y en ésta subsana las deficiencias que hubiera tenido, y queda satisfecho en

consecuencia y de modo exhaustivo el derecho subjetivo accionado por el recurrente.
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Por lo que hace a la revocacion, esta se actualiza cuando el sujeto obligado deja sin

efectos la primerarespuesta’y en su lugar emite otra con las caracteristicas y cualidades

suficientes para dejar satisfecho el ejercicio del derecho al acceso a la informacion.

En ese tenor, un acto impugnado queda sin efectos, cuando aun. existiendo
juridicamente (esto es, que no se ha modificado, ni revocado) ya no genera ninguna

consecuencia legal.

En tanto que, un acto impugnado queda sin materia, cuando ha sido satisfecha la
pretension de lo pedido o exigido por el recurrente de manera que el sujeto obligado
entrega una respuesta aunque sea posterior a los términos previstos en la ley, y

mediante ésta concede la totalidad de la informacion solicitada_.

Bajo esas consideraciones, se afirma que en el recurso de revisién sujeto a estudio se
actualiza la hipétesis juridica, toda vez que el Sujeto Obligado modific6 su respuesta
inicial mediante un acto posterior, como Ib es el Informe de Justificacion en el cual sefialo
que no se ha negado la informacién, sino que por no contar aun con ella en el momento
de la solicitud le fue imposible remitirla en su totalidad, por lo que mediante informe

justificado y una vez teniendo la informacién la remite.

Lo anterior, permite concluir a este Instituto que el Sujeto Obligado a través de un acto
posterior, como lo es en el presente caso con el Informe de Justificacidn se satisface la

pretensién planteada por el hoy recurrente, mds atn, si se considera que al promover el

“medio de impugnacién que se testielve, como motivo de inconformidad express queno

habia recibido la informacidn
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En consecuencia resulta procedente sobreseer en el presente recurso de revision, con
fundamento en el articulo 75 Bis A; fraccion Il de la Ley de Transparencia 'y Acceso ala
Informacién Piblica del Estado de México y Municipios; toda vez que el medio de

impugnacién quedd sin materia.

Por lo éxpuesto y fundado:

IIL. RESUELVE

Primero.- Con fundamento en el ari_: culo 75 Bis A, fraccion III de la Ley de
Transparencia y Acceso a Ia Informaaon Pubhca del Estado de México y Municipios
se SOBRESEE el presente recurso de revision de conformidad con el Considerando

CUARTQ de esta resolu(:lon

SegundoREMITASE ‘=V1’a SAIMEX la presente resolucién al Titular de la Unidad de

Informacién del Sujeto Obligado.

Tercero. Se ordena notificar al RECURRENTE la presente resolucién y se hace de su

conocimiento que en términos del articulo 78 de la Ley en la Materia, en caso de
considerar que la presente resolucion le causa algtin perjuicio, podra promover el juicio

_de amparo en los términos de las leyes aplicables.
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Al momento de hacer del conocimiento al recurrente esta resolucion, adjantese la

informacién remitida-por el Sujeto Obligado con motivo del Informe de Justificacién. - -

AST LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO

DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO - Y MUNICIPIOS,

- CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA, EVA

ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ
CRUZY ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ, CON AUSENCIA ]USTIFICADA; EN LA

VIGESIMA SEXTA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL DA CATORCE DE JULIO

DE DOS MIL QUINCE, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA

CAMARILLO ROSAS.
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- Comisionado

Ausencia Justificada :

]aVIer Martmez Cruz Zulema Martinez Sanchez
i COmlSlOI’ladO ' : Comisionada

m.mmvmonuwmm
D rh DL ESTADO DE MEKICO T MUNCIPHOS

_ Sem?e.taria. _T__é_cnica del Pleno =

Esta hoja correSponde a la resolucion de catorce de julio de dos mil qumce, emitida en el recurso de revisidn
001083/INFOEM/IP/RR/2015 :
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