Recursos de Revision:  00592/INFOEM/IP/RR/2015

Recurrente: _
Tribunal de lo Contencioso

Sujeto Obligado: Administrativo del Estado de
Meéxico

Comisionada Ponente: Eva Abaid Yapur

Toluca de Lerdo, México. Resolucidn del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de

México y Municipios, de catorce de abril de dos mil quince.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revisién

00592/INFOEM/IP/RR/2015, promovido por el C. |  GGGNNGNGNGEGEGE -~ -

sucesivo EL. RECURRENTE, en contra de la -r__espues_té_' deI Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado de Mé_xico, 'en lo. ét_)ndﬁcente EL SUJETO

OBLIGADO, se procede a dictar la presente__resolﬁcién, con base en lo siguiente:
RESULTANDO

L. El tres de marzo de dos mil quiﬁée, .-EL RECURRENTE present6 a través del
Sistema de Acceso a la In_forma_é_iéﬁMexiquense (EL SAIMEX), ante EL SUJETO
OBLIGADO, .solicitu_d ~de informacién ptiblica registrada con el ndmero
00006/T RICA/I_P/2_015., mediante ..solicitud con folio: 00006/TRICA/IP/2015:
-”solidtét'la.' sigﬁiente informacién se me proporcione en version
publica el procedimiento de la queja con el numero 12/2013 a la sexta

sala fegioﬁal, la informacién debe ser de todo el procedimiento hasta
la resolucidn y si también se interpuso recurso” (sic).

MODALIDAD DE ENTREGA: via EL SAIMEX.

IL. De las constancias que obran en EL SAIMEX, se advierte que el veinticinco de

marzo de dos mil quince, EL SUJETO OBLIGADO notificé la siguiente respuesta:

“Toluca, México a 25 de Marzo de 2015
Nombre del solicitante:
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Insiltulo de Transparencid, AGCH0 Ly INTOIMMALION PUBTED ¥
Protaccion do Datos Personalcs del Estac 6e Mixico y Munlciplos

Folio de la solicitud: 00006/TRIC A/IP/2015

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su
conocimiento que con fundamento en el articulo 46 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de
México y Municipios, le contestamos que:

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 41 y 49 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de
Meéxico y Municipios, en archivo adjunto con formato .pdf, se hace
entrega del acuerdo que recayé a su solicitud, asi como la versién
pblica del expediente solicitado. '

ATENTAMENTE

LIC. ERICK ISMAEL LARA CUELLAR

Responsable de la Unidad de Informacion

TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
ESTADO DE MEXICO”(sn:) '

Asimismo, adjuntd los archivos: ”SOL INF 6 a 11-IP-15.pdf” y “12.2013.pdf”, los
cuales atendiendo a su volumen no se inserta en esta resolucién, més ain que es

del conocimienfd dela par_tés.

III. Incdhforme_ _c:orf esa respuesta el seis de abril de dos mil quince, EL
RECURRENTE ih’ferpuso recurso de revisidn, el cual fue registrado en EL SAIMEX
y se le asigné el ntmero de expediente 00592/INFOEM/IP/RR/2015, en el que

expreso como:
Acto impugnado:

“niega la informacion” (sic).
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Iaatliuto da Transparai|a, Aeceso a I wfornuels teay
Dalos Perconales det E

Motivo de inconformidad:

no exhibe el oficio TCA-SGP-117/2015, PARA CONOCER COMO
PRECISO O CON QUE BASES SEGUN REFIERE LA SERVIDORA
PUBLICA HABILITADA LOS EXPEDIENTES MENCIONADOS
HAN CAUSADO EJECTURIA. ;CUALES LA MEDIDAD O
EVALUACION DE PRECISION QUE TIENE LA SERVIDORA
PUBLICA HABILITADA PARA DETERMINAR _' "'_QUE UN
EXPEDIENTE HA CAUSADQ EJECUTORIA O NO .” _(sic) L

IV, El siete de abril de dos mil quince, EL SU]ETO--OBHGADO rindié el
siguiente informe de justificacion: R
“Toluca, México a 07 de Abril de 2015

Nombre del sO]ic_itante:
Folio_ de _1a solicitud: 00006/ TRIC A/IP/2015

En estricto cumplimiento de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, en archivo
adjunto, se rinde el Informe de Justificacién.

ATENTAMENTE

LIC. ERICK ISMAEL LARA CUELLAR

Responsable de la Unidad de Informacion

TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
ESTADO DE MEXICO” (sic).

Por otra parte, adjuntd los siguientes archivos: =--=-------rrommmmoooooo-
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de proteger ¢ derecho fundamental de fas personas de disponer y decidi
sobre Ia informacion gque le &5 inalienable tambidn se wela por ¢
cumplimiento at articulo 16 de fa Constitucion Politica de lns Estados Unidos
Mam;s&&,k_gxaﬁ&mwmﬁmm:m
mmmkMMm&WMenm
sentido, &l Tribunal de o Contenciose Administrativo dal Estado de México,
mm&anﬁam&n@mmnﬁmmmh _
Wa&mﬁmp&ﬁr&d&%m : :

Conforme a o expussto, m%mmmw&mymmwn&
lodispoesto por los articuios 41 y 49 de laley de Transparencia y Accesoa h
Informacion Piblica del Estado de Mexico y Municipios, 7, 8, 14, 15, 17, 21y
25 de Ia Ley de Proteccion de Datos Personales del Estado de México ¥
Municipios, se instrirye at jefe de 1a Unidad de Documentacion, Difusion e
informacion pars que realice las versiones piblicas de Jos expedientes
soficitados y proceda a digitalizaries; heche lo cual, en archives adjuntos con
formato pd, sea entregada ta informacidn plblica solicitada en fos términos
exhibidos por 1a Servidora Piblica Habilitada del Tribunal de lo Contencioso
Adeinistrativo def Estado de México, 8510 s, que proves 3 través del
Sistema de Access 3 fa informacidn Mexiquense (SAIMEX] los expadientes
tramitados con motivo de Jas quejas presentadas ante of Consejo de la
' MMMmmembmmmmm

testados fos datos personales y aquella informacion que pueda poner en

peligro fa integridad fisica y moral de las parsonas que intervinieron en los
' m’i&n}

3—&mmm&mmaimmxmmy
ma@k@mwmykammm@m&
Késdico, ¢ seis de abrit de dos mil quince, manifestando:

niezz ks informacion

RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORNED
&eﬁ&elaﬁm?&mﬂ&bmmﬁmmmﬁ&%&m
SGP-11772015, PARA CORDCER CORMSD PRECISO O CON (UE BASES SEGUN RERERE
1A SERVIDORA PUBUCA HABIUTADA LS5 DXPEINENTES MIENCIONADOS HAN
CAUSADO EIECUTORIA, ;Cusles 1A MEDIDAD O EVALUACION DE PRECISION QUE
TIEKE 1A SERVIDORA PUBLICA HABIITADA PARA DETERMUNAR QUE UN
EXPEDIENTE HA CAUSADO EIECUTORIA O KD {Sic. )
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Los motivos expuesios por of solicitante en e presente recurso de revision, resultan
poco claros en &l sentido de senalar que se negd ia informacion, pues no es &l aso.

ﬁﬁﬁ%&ﬁmﬁmdwﬁﬁmmmy@s&kmm
una version piblica del expediente dal procesiimiento de queja nimers 122013 ala
mm&mmmmmmmmmm
Yapur, al momento en que le fue entragado of acverdo que recayt a su solictud de
msemﬁﬁam&mﬁemwm;waMﬁm
G ningdin modo fa informacion.

mm&wm:mwmsemamwwmma
wamm&hmmtm%mm' abifitada &hmm
mhm&%mmahmmm&hﬁﬁwde

: mmmmm&mmmw?&m&hm
Mﬁ%ﬂ%maﬁm@&mfeaﬁm&mm
digitalizada del oficio aludido.

mmammmwmmmm&mmmﬁ
: mm%&%am&m&%mmmﬁm&d&wd&h&wes&
-mmnmaf:anseﬁoéehdm. istrativa en
articule 278 del Codigo de Proced
mmmhmmmmm las que admitiendoi
o fueren recurridas o habiéndolas sido se haya desechado o mmemm
mmmwatbyiasmmmw%wksam
representantes legitimos; tales recursos consisten en el recurso de inconformidad
mmﬁc@mmmammgwmamm
Administrativos del Estado de México, 0 en su defectos & juicio de amparo que

m&mmmmm
wmmmm no transgrede
en perjuicio del accionante Jo dispuesto en of ones 1, 11, 16 (derogada)

yWﬂe&t&yéeTmWyMahimmmw Estado de
Mymmmhﬂammhmmwmhmm
mmmmycm&ammwhmﬁn &n oconsecuencia, es
mﬁm&mmmNmFm% a no
acreditarse de forma alguna que se negd ka informacitn como indebidamente Jo afima
ol recurepte.

Por lo andes sxpuestos y fundado, a Usted Ciudadana Comisionada del Insiftuto de
Transparencia Acoeso a la Informacion Piblica y Proteccién de Dalos Personales dal
Estaxio de Mexico y Municipios, atenlaments pido:
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nfo:

Inatituts o Tiansparancia, Acceso 4 1 bafomiacidn Pablcsy
Pratecera O Ditos Prrsonales del Fatars da México y Bunleiploy

PRIMERQ.- Tenga a este drgano obligado por prasentado en tiempo y forma, con el
m&mmmdm&m&:mmm@m@
- FOEMIPRR2015.

EGUNDO.- En su oporunidad emita Ia resolucidn que en derecho comespon
hmmkmmmma.
AIPI2015. \

mmmmmmtﬁ
Jmmmmwnsmmmmm
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Datos

Per

Comisionada Ponente: Eva Abaid Yapur

] miafe
GOBERNODEL. _
ESTADO DE MEXICO . esmnzmo

o
s

=2015, ARG DEL BICENTENARIQ LUCTUOSO DE JOSE NARIA MORELOS Y PAVON®

REF.: TCA-SOP-117/2015
Tokuca de Lerdo, Estado de Méxica, 3 12 damarto 84°2015.
ERICK ISMAEL LARA CUELLAR : Mém ol
JEFE DE LA UNIDAD DE DOCUMENTACION, S
DIFUSION E INFORMACION LT
?&ﬁ&ﬁ?ﬂ‘ﬁ. : -

E£n atencidn 3 sy oficio nimero REF: TCALIDDIOIAI2015, de fecha cusro de marze de
mw@aMMamm&m&mma
120 COOOMTRICA/IPIZO1S,

mﬁm SAIMEX, ¢u o mm:mﬁm
+ Porio gue hace 31a soliciud mmmmmzs:

Wﬁkmmmmummmm versidn poblica o
procedinianto oo la queja con of ndmero 122013 a la sexta sala regionsl, ia
Ifororacisn debe e sor da todo of procedRmianto hasts i resolucion y i tapbién

mhmamtdc}

Remito & usted con cardcler devalitivo, ¢ expeciente original de Ja quaja 1272013,
radicado ante ¢ Conseio de ka Justicia Adminisirativa, para efecios de fa efaboracidn de

$U verssdn pobica,
* Por lo guo haca a ia solicitud ndmero S000TTTRICANPI2015:

“solicito en varsiones pabiicas de loa procedimientos de quelas Inti ]
ﬁmxyﬁmmhmmwr’fmm 19,21,2?,y fodas de 2014
(sic})”
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~2015, AN DEL BICENTENARIO LUCTUOSO DE JOSE MARIA MORELOS Y PAVON"

Respussta;
Remito 2 usted con cardcler devolitive, los expedientes originales de las quejas 0712014,

1372014 y 3012014, radicados ante el Consejo de la Justicia Administrativa, para efectos
de Ia elaboracion de su varsion piblica,

Respecto da los expedientes de quejas 1772014, 1812014, 1912014 y 21/2014 mmadm
¥ 2772014, Je informo que los mismos no han causado ejecutoria, . o R

« Porlo que hace & a soliitud nimero 0000BTRICAP/2018:

asolicito Jos criterios, establecidos por consejo aamkjmwwa para
sancionar a log servidores publices (sic)” \

Respuesta: )

Se destaca que los criterios para sancionar a los servidores publicos de este Tribunal 3
iravésﬁeimjodeiadumMnﬂnmmmqwaemeiamde
Responsabiidades da Jos Servidores Piblicos del Estada y Municipios vigents en la
Entidad, en & Cadigo de Procedimientos Adminisirativos del Estado de Méxm yenel
Reglamanto Interior de este Tribunal, asi como los contenidos en las Jurispruderkias
aplicables al respacto aprobadas por ¢l Pleno de fa Sala Swaﬁor‘de este Tiibunal,
consuliables en la pagina web; htp:wwew.edomexico. ribunalitribeamivo him.

« Por o que hac a a solkitud nimero 0000STRICAAPI2015:

WMI&?QMW!&W&GRM#WCMMD@HW 1,6,10y13
del afio 2013y 2 y 4 dol afio 2014 y 2/ 2015 presantados an contra de Ia tercera sala
Sfc'"f - i
regional (sic)". -
Respuesta:

Remjoa usted con cardcter devolutiv, zogépedem originales de las quejas 12013
ezzr!?g 1002013 y 13/2013; asi como 212014 y 4/2614 radicados ante #f Consejo de la

Justicia Administrativa, para sfactos de la elaboracidn de su versién publica.

Respecto del expediente de queja 212015, se informa que e mismo no ha causado
gjecutoria.
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— ) Teibwnnl du b
{ Contencivee
LAJ ESTADO DEMEXICO li “‘"‘”‘“"“’“‘“

“2015 ARO DEL BICENTENARID LUCTUOSO DE JOSE MARIA NORELOS 2&%
«  Porloqua hace o la sollciud nimens mmpmssf

: Wmmmmm«mayﬂmmcmmmmama
{a 3ala suparior en versién piblice (sic)’

Respuusta: o
@meﬁc&@dmm jos expedientes ofiginales de fas quelas 82014 y

4 1adicados anle 2l Gwmﬁehwmmm para electos do B
e;abcmdswwrsim;ﬁbﬁca

* muoqmmahmmmmmams:

“solicifo las procedimientos de quejas 8 y 11 dal 2014 en contra do fa 2a seccidn de
Ix s3ia superior en versiin publica (sic)”.

Respuasty:

Ramito 2 usted copias simples de jos expedientes de quejas 82014 y 112014 radicados
a&satmnmjodehdummmmmﬁﬂ,mmdemmm& By versibn
pubbcs, :

Rm:mlnimmbnm

 DELA SALA SUPERIOR ¥ DEL CONSEJO I _
" JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MEXIC
’,.p'.‘ .y 3 5

' mﬁgfr M%eq' 3
wx& &
m BEL e

eep. mwgwm?mummmmmwmmmmm
MW&&W&»JWW&%MW@M
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Insttuto de Trampasencia, ACCHO u L Intonmacioa PObIa ¥
Protuction de Oatos Pertenares atl Ealage ae MEnko y Munkiplos

V. El recurso de revisién fue enviado al Instituto d'e Transparencia, Acceso a la
Informacién Pablica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y
Municipios y con fundamento en el articulo 75 de la ley de la materia, el niimero
00592/INFOEM/IP/RR/2015, se turné a través de EL SAIMEX a la Comisionada
Eva Abaid Yapur, para formular y presentar al Pleno el prb_yeg:to de resolucion

correspondiente; y
CONSIDERANDO

Primero. Competencia. Este Instituto de Transparén-cia, Acceso a la Informacién
Publica y Protecciéon de Datos Personales del Es'tado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el .p'l.'kesente recurso de revisidn, interpuesto
por EL RECURRENTE, confofr_ne alo disi)uesto en los articulos 6, Letra A de la
Constitucion Politica de 10__5 Estados Unidos Mexicanos; 5, parrafos décimo quinto,
décimo sexto, décir_ﬁ_o' sép:tir'nd, Ifraccién IV de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano"aé México; 1, fraccién V; 56, 60, fracciones Iy VII; 70, 71, 72, 73,
74, 75 y 75 Bis .c.iel.la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de México y Municipios; 10, fracciones I y VIIL; 16 y 27 del Reglamento

Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y

Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios.

Segundo. Interés. El recurso de revisién fue interpuesto por parte legitima, en

atencion a que fue presentado por EL RECURRENTE, misma persona que formulé
la solicitud 00006/TRICA/IP/2015 a EL SUJETO OBLIGADO.
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nfo:

InAULuto e TrARFRIFANCIA, ATe8ss &1 INlormacion Pabkic y
Protecchn de Bates Persenales det Evtado do kixco y Munlcislos

Tercero. Oportunidad. El recurso de revisidn fue interpuesto dentro del plazo de

quince dias habiles, contados a partir del dia siguiente al en que EL RECURRENTE
tuvo conocimiento de las respuestas impugnadas, que prevé el articulo 72 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y
Municipios, que establece:

“Articulo 72. El recurso de revisidn se presehtar_é por escnto ante la

Unidad de Informacién correspondiente, o via electrénica por medio

del sistema automatizado de solicitudes respectivo, dentro del plazo

de 15 dias hébiles, contados a partir del dia siguiente de la fecha en
que el afectado tuvo conocimiento de la resolucion respectiva.”

En efecto, se actualiza la hipdtesis prevista en el precepto legal antes transcrito, en
atencion a que la respuesta irppi;lgnada fue notificada a EL. RECURRENTE el
veinticinco de marzo de dos r.nil. quince; por ende, el plazo de quince dias que el
numeral 72 de la ley de la materia para presentar los recursos de revision
transcurrié del veintiséis de marzo al veintidds de abril de dos mil quince, sin
contar el veint.i(j‘;.:hc.), veintinueve de marzo, cuatro, cinco, once, doce, dieciocho, ni
diecinueve__:de abr:il _'del referido afio, por corresponder a sabados y domingos,
respectivamente; ni del treinta de marzo al tres de abril de dos mil quince, por ser
inhébiles confoﬁne al calendario oficial en materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Puablica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México v
Municipios, publicado en el Periédico Oficial del Estado Libre y Soberano de
México “Gaceta del Gobierno”, en fecha dieciocho de diciembre de dos mil

catorce.
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Inatitia de Transparancis, ACceso £ 11 informiaclon Publica y
Proteecisn 4 Datos Perapasion dol Dalade do M rice y Sunitiplos

En ese sentido, al considerar la fecha en que se notifico la respuesta a la solicitud
de informacién publica, asi como el dia en que se registro el recurso de revision,
que fue el seis de abril de dos mil quince, se concluye que el medio de
impugnacion al rubro anotado, fue presentado dentro del plazo de quince dias

hébiles a que se refiere el precepto legal en cita.

Cuarto. Procedibilidad. El recurso de revisién dé_Que se 'tra'ta_és' pfocedente, toda
vez que se actualiza la hipdtesis prevista en la frac'cii’)n 1V, del articulo 71 de la ley
de la materia, que a la letra dice:

“Articulo 71. Los particulares podran interponer recurso de revisién

cuando: R

L..

II...

III.... o L
IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud.”

El precepto legal citado, establece como supuesto de procedencia del recurso de
revisién, en aqli_ellb_s- casos en que EL RECURRENTE estime que la respuesta

entregada por EL SU].ETO OBLIGADO, no favorece a sus intereses.

Luego, en este asunto se actualiza la hipétesis juridica citada, en atencién a que EL
RECURRENTE combate la respuesta entregada por EL SUJETO OBLIGADO y

expresa motivos de inconformidad en contra de ella.

QUINTO. Anilisis de causal de sobreseimiento. Previo a analizar las causas de

sobreseimiento en el recurso de revision 00592/INFOEM/IP/RR/2015, es necesario
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destacar que del formato de recurso de revisién se obtiene que EL. RECURRENTE
solo se inconforma porque EL SUJETO OBLIGADO no entregé el oficio TCA-SGP-
117/2015; esto es, que no expresa motivo de inconformidad en contra de la entrega |
en versién publica del expediente de responsabilidad administrativa 12/2013; por
lo tanto, ante la falta de impugnacién respecto a la informacién entregada, ésta

queda firme.

Sirve de apoyo a lo anterior por analogia, la ju_risplruden.cié nfimero 1a./]. 62/2006
sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de ]uéticia de Ia Nacion, visible
en la pagina 185 del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXIV,

Septiembre de 2006, Novena Epoc_a, que&e'stablece lo siguiente:

“REVISION EN AMPARO. LAS CONSIDERACIONES NO
IMPUGNADAS DE LA 'SENTENCIA DEBEN DECLARARSE
FIRMES. Cuando la sentencia recurrida se apoya en dos o maés
consideraciones desvinculadas entre si y cada una de ellas sustenta la
declaratoria de inconstitucionalidad de distintos preceptos o actos, no
deben estimarse inoperantes los agravios expresados por la parte
recurrente que controvierten sélo una de esas consideraciones, pues

_al tratarse de razonamientos que revisten autonomia, el recurrente se
encuentra en posibilidad legal de combatir tinicamente 1a parte de la
sentencia que estime contraria a sus intereses. En ese orden de ideas,
cuando alguna consideracién de la sentencia impugnada afecte a la
recurrente y ésta no expresa agravio en su contra, tal consideracién
debe declararse firme.”

En este contexto, se procede al estudio de la causal de sobreseimiento que se

actualiza en estos asuntos.
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Adlarado lo anterior, este Organo Colegiado advierte que en el caso, se actualiza la
causa de sobreseimiento prevista en la fraccién III del articulo 75 Bis A de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Meéxico y

Municipios, que a la letra dice:

“...Articulo 75 Bis A. El recurso ser4 sobreseido cuando: -

(...)

IIl. La dependencia o entidad responsable del acto o resolucién
impugnado lo modifique o revoque, de tal manera que el medio de
impugnacién quede sin efecto o materia...”

Luego, conforme a la transcripcién que antecede conviene desglosar los elementos
de la disposicién transcrita, de manera tal que procede el sobreseimiento del

recurso de revision cuando:
a) EL SUJETO OBLIG..AD.O modifique el acto impugnado.
b) EL SUJETO dBLIGAD(j revoque el acto impugnado; y,
) En -a;ﬁbos casos ése acto combatido queda sin materia o sin efecto.

En el primer sﬁpuesto, un acto impugnado es modificado en aquellos casos en los
que EL SUJETO OBLIGADO después de haber otorgado una respuesta, emite una
diversa, y en ésta subsana las deficiencias que hubiera tenido y queda satisfecho en
consecuencia y de modo exhaustivo el derecho subjetivo accionado por el

particular.
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Se actualiza la revocacion en cambio, cuando EL SUJETO OBLIGADO deja sin
efectos la primera respuesta y en su lugar emite otra con las caracteristicas y
cualidades suficientes para dejar satisfecho ese ejercicio del derecho al acceso a la

informacion.

En ese tenor, un acto impugnado queda sin efectos, cuando aun existiendo
juridicamente (esto es, que no se ha modificado, ni revocado) ya no genera

ninguna consecuencia legal.

En tanto que, un acto impugnado queda sin materié_a,_ ¢L1ando ha sido satisfecha la
pretension de lo pedido o exigido por EL RECURRENTE de manera que EL
SUJETO OBLIGADO entrega una respueSta auﬁque sea posterior a los términos
previstos en la ley y medial;_t_e ésta .cbﬂcede la totalidad de la informacion

solicitada.

Bajo esas consideréciones, se a.fifma que en el recurso de revision sujeto a estudio
se actualiza la_iflibétesis juridica citada en primer término, toda vez que quedo
probado q.u_e. EL SU]ETO OBLIGADO mediante un acto posterior cambié el
sentido de la fre’s_pt’iésta a la solicitud de informacién pablica de origen'y satisfizo el

derecho de acceso a la informacion pablica de EL RECURRENTE.

Lo anterior es asi, toda vez que EL RECURRENTE solicité a EL SUJETO
OBLIGADO en version publica todo el expediente del procedimiento de queja

12/2013, incluso del recurso, para el caso de que se hubiese interpuesto.
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Mediante la reépuesta impugnada, EL SUJETO OBLIGADO entregé en version

publica del expediente de responsabilidad administrativa 12/2013.

En atencién a la referida respuesta EL RECURRENTE adujo como motivos de
informidad que no se le entregd el oficio TCA-5GP-117/2015.

Al rendir el informe de justificacién EL SUJETO OBLIGADO‘a.r\léxé__el oficio TCA-
SGP-117/2015. SR

En este contexto, este Organo Garante, concluye que si b1en por medio de la
respuesta impugnada EL SUJETO OBLIGADO omitid entregar a EL
RECURRENTE el oficio TCA—SGP—117/2015, pero, al rendir el informe de
justificacion, adjuntd el refendo oficio; . por consiguiente, se concluye que EL
SUJETO OBLIGADO ad1c1ono la entrega de la informacién puablica, por lo
modificd la respuesta impugnada actuacién con la que quedd satisfecho el derecho
de acceso a la mformaczon pubhca de EL RECURRENTE, razdn por la cual se

declara el sobrese1m1ento de este recurso.

Lo anteriozl'..es“asi,’ :ioda vez que al rendir el informe de justificacién EL SUJETO
OBLIGADO aﬁéxé el oficio TCA-SGP-117/2015, que omitid enfregar a EL
RECURRENTE a través de la respuesta impugnada; de ahi que de concluya que
satisfizo el derecho de acceso a la informacién ptblica de EL RECURRENTE, razdn

por la cual se declara el sobreseimiento de este recurso.

Asi, con fundamento en lo prescrito en el articulo 5, parrafo décimo séptimo,

fraccion IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; asi
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como en los articulos 1, 48, 56, 60 fraccién VII, 71 fraccion IV y 75 Bis A fraccién III
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puiblica del Estado de México

y Municipios, este Pleno:

RESUELVE

Primero. Se sobresce el presente recurso de revisién, 'p‘dr los motivos y

fundamentos sefialados en el Considerando Quinto de esta resolucién.

Segundo. Notifiquese a EL RECURRENTE y enviese a la Unidad de Informacién

de EL SUJETO OBLIGADO, via EL SAIMEX. .

Tercero. NOTIFIQUESE a EL RECURRENTE y hagase de su conocimiento que en
caso de considerar qué la P.'rese.n'te resolucion le causa algin perjuicio, podra
promover el juicio de amparo en los términos de las leyes aplicables, de acuerdo a
lo estipulado _por-el_ articulo 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Pﬁblica del Estado de México y Municipios.

ASf LO R_ESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN
VERGARA, EVA ABAID YAPUR, ARLEN SIU JAIME MERLOS, JAVIE

MARTINEZ CRUZ, Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ, EN LA DECIM

TERCERA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL CATORCE DE ABRI
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MIL QUINCE, ANTE EL DIRECTOR JURIDICO Y DE VERIFICACION, EN
- SUPLENCIA DEL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, JOSE MANUEL
PALAFOX PICHARDO, CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 46 DEL
REGLAMENTO INTERIOR DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A
SCCION DE DATOS gzgi‘z'éONALEs DEL

s ]
PO DEL PLENO EL DfA

LA INFORMACION PUBLICA

1

A
!,

Arlen Siu Jaime M ; los

Comisionada

,‘,_’)ﬂ

Javier Ma;tihez' Cruz Z A@ ;

Comisionado //q

/g il ¥ N

José ManuelPalafox Pichardo
e ST e

Director Juridico y de Verificacién,

en Suplencia del Secretario Técnico del Pleno ]P ‘EHENO
imce,enifida en el

Esta hoja corresponde a la resolucién de catorce de abril de dos mil qu
recurso de revisidén 00592/INFOEM/IP/RR/2015.
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