| Recursos de Revision: 01115/INFOEM/IP/RR/2015 y

I . acumulado

| Recurrente: ' '

E | Sujeto Obligado: | Poder Judicial del Estado de
' : Meéxico

| * Comisionada Ponente:  Josefina Roman Vergara

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Aicceso.a la Informacién Publica y
Prokeccion de Datos Persdnales del Estado de México y Municipios, con domicilio en
Toluca de Lerdo, México y en funciones en su sedelauxiliar en Metepec, Estado de México,

de catorce de julio de dos mil quince.

VISTO el expediente electrdnico formado con motivo delos recursos de revisién nitmeros
01115/INFOEM/IP/RR/2015 y 01116/INFOEM/IP/RR/2015, interpuestos por la C.
.en contra de la respuesta del Poder Judicial del Estado de

México, se procede a dictar la presente Resoluciér; y,

"RESULTANDO

PRIMERO. Con fecha once de rhayd} de dos mil quince, la C.

presento, a traves del Sistema de Acceso alla Informacién Mexiquense (SAIMEX),
ante el Poder Judicial del Estado de México, Sujeto Obligado, solicitudes de acceso a la
informgciéﬁ pﬁblica, fégistradas:b ajo los nitmeros de expedierites 00116/PJUDICI/IP/2015
. Y, 00117/1’]UDI§I/IPL/2015, mediante {os cuales solicité le fuese entregado en Copias

Certificadas (con costo), lo siguiente:

00116/PJUDICI/IP/2015
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“DESEQ ME SEA EMITIDA A MI COSTA COPIA CERTIFICADA DE LA RESPUESTA

 EMITIDA POR LA JUEZ SEGUNDO DE LO FAMILIAR DE NEZAHUALCOYOTL,
ESTADO DE MEXICO, DOCTORA EN DERECHO JUDICIAL BLANCA COLMENARES
SANCHEZ, IDENTIFICADO CON NUMERO DE OFICIO 1274, OFICIO FECHADO EL 15
DE ABRIL DE 2015, MISMO QUE ME FUERA NOTIFICADO A TRAVES DEL SISTEMA
DE ACCESO A LA INFORMACION MEXIQUENSE (SAIMEX), COMO RESPUESTA A MI
SOLICITUD DE INFORMACION NUMERQ 00073/PJUDICI/IP/2015. DOCUMENTO QUE
ME PERMITO ADJUNTAR A TRAVES DE LA PRESENTE POR MEDIO DE ARCHIVO
ELECTRONICO EN FORMATO PDF.” (Sic)

Asimismo, adjunté el Oficio niimero 1274, de fecha quince de abril de dos mil catorce,
emitido por la Jueza Segunda Familiar de NezahualcSyotl, constante de una foja, mismo

que no se plasma en obvio de representaciones innecesarias.

00117/PJUDICI/IP/2015

“DESEO ME SE PROPORCINADA A TRAVES DE COPIA CERTIFICADA A MI COSTA Y
EN VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION DICTADA EN PRIMERA INSTANCIA
PROCESAL, DEL EXPEDIENTE 956/2013, SEGUIDO ANTE EL JUZGADQO SEGUNDO DE
LO FAMILIAR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEZAHUALCOYOTL,
CORRESPONDIENTE AL PROCEDIMIENTO ESPECIAL DE DIVORCIO INCAUSADO,
EN QUE SON PARTES EN CONTRA DE

" (Sic)
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SEGUNDOQO. De las constancias que obran en el expediente electrénico del SAIMEX, se

advierte.que, el dia veintiocho.de mayo de dos mil quince, el Sujeto Obligado informé a- -

la peticionaria que el plazo para atender a sus solicitudes de acceso a la informacién se

habia prorrogado por siete dias hébiles adicionales.

TERCERO. Posteriormente, el dia cuatro de junio de dos mil quince, el Sujeto Obligado
dio respuesta a las solicitudes de acceso a la informacién, de las cuéles tinicamente se
plasma una de las en atencién a que en ambos casos remitié informacién analoga,

informacién que es del tenor siguiente:
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PODER JUDICIAL
DEL ESTADO DE MEXICO
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00116/ PJUDICIAAP/ 2015
Toluca, México
Junio 03 de 2015

Institute de Transparencia y Accezo ala
Informacién Pablica del Estado de México
¥ Muanicipios

e
FPresente

El dia dos del mes y afio en curso, se devd a cabo 1z Sesidr Ordinaria del Comitd
de Informacidn del Poder Judicial del Eztado de México, an In cual, entre otros
puntos se sometid a consideracién de dicho cuarpo colegiado la versidm pixblica de
ia informacifn reguerida por In C, rmedisnte la
sodicitud cor ol ndenere de registro citado al rubro.

En ess tenor, en wﬁmieméo al Acusrdo Segu.ndn del proyic proveido, comunics
agxtedka?mtu canducente del Order del Dis identificada con ¢l numeral 3.1 que
a I letra dice:

‘Respects a asundos gue reguderen aeuerdo de éste Conmid, la Searstaria da
Wq&ea?&fe&m exister: dos peticiones de informaciér, las cuales Senan
como morere de foliv O0116/PIUDICI/IP/2015 y CUI17/RIUDICI/IP/ 2015,
respectivamente; por o gue las mdsmon hobran de ser planteasdos
sinmdtdneamente en virtud de que si blen fueron presentadoas por

o clerto es que segin se advierie de o
lechior mernuciosa gque se oo ol conterido de cada peficiSn antes
mencionadeo, km&mmw&ﬁaﬁaa&mmt&smxﬁm&mdﬂwpm
registrado cor el mitmerp 95672013 del tndive del Juzgadoe Segunds Familtiar
del Distrite Judicial de Nezahualobyotl, Estade de Médco.

3.1.- Presentacién de solicitudes de accese a la nformecicn que reguieren
acuerde del Comté

Al- Solicttud de informacion pithlica folic mimers: 00116/ BJUDICI/IP/ 2015,
preserdada por

Vista la solicitud de mérite « trapés de la cual se peticdona lo sigrdente:

*DESEQ ME SEA EMWIDA A MU COSTA COPIA CERTIFICADA DE LA
RESPUESTA EMITIDA POR 1A JUEZ SEGUNDO DE LO FAMUIAR DE
NEZAHUALCOYOTI, ESTADG DE ME‘XICO DOCTORA EN DERECHQO

JUDICIAL BLANCA COLMENARES SANCHEZ, IDENTIFICADO CON NUMERO
DE QFFEII) 1274, OFICTO FECHADO EL 15 DE ABRY. DE 2013, MISMO QUE

Pagina 1de 7
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ME FUERA NOTIFICADO A TRAVES DEL SISTEMA DE ACCESO A 1A
INFORMACION MEXIQUENSE (SADMEX), COMO RESPUESTA A MI SOLICTIUD
DE INFORMACION NUMERO 00073/ PIUDICY IP/2015. DOCUMENTO QUE
ME PERMITO ADJUNTAR A TRAWS&EMWPGR MEDK DE
ARCHIVO FIECTRONICO EN FORMATC PLF. ® fste)

BI,- Soficifud de informemin rmihlre $alin ndinrorn- H1 7 TIRIVDRII 7201 5,
breserdada por?

Vista In soficitid de mérile a través de ta cual se peticiona lo siguinrte:

"DESEQ ME SE PROPORCINADA A TRAVES DE COFIA CERTIFICADA A M{
COSTA Y EN VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION DICTADA EN PRIMERA
INSTANCIA PROCESAL, DEL EXPEDIENTE 956/2013, SEGUIDO ANTE BL
JUEGADO SEGUNDO DE IO FAMIIAR DFEL DISIRITO JUDICIAL DE
NEZAHUALCOYOTL, CORRESPONDIENTE AL PROCEDRGENTC ESPRCIAL
DE DIVORCIO INCALSADO FN OUIF. SON PARTES . N
CONTRADE {siny

Mwnﬁmmﬁaermugﬁaa?aﬁtdw&e!mdo&mmﬁofm
el Distrito Judicial de Nezcdnealedyotl, Estade de México, quden a través dal
oﬁmml”ﬁ?defmme{edewdedosnﬂmmﬁoq
laﬁmdaddeby’wmonwmwffﬁcadmddmmem
93E7 2013, relativo al Judcio Especial de Divords eausado, mismas gue s2
mahmfmmfomsemuca&eama&m’mw

CONSIDERANDCO

FPrimero.- De unainterprelaciin lteral de lo gue dispone el artivulo 20 fracdén
W1, de lx Ley de Transparencia y Acceso a o nformacitn Ptbloa del Estade
de Midce y Municipios, se considera tnformacttn reservada aguella gue se
cortenga en expedientas judicikdes en foofo no hayan oxusado estade; o5
dewwmsﬂdma!esmmmmﬁmmm

Segunda.- Deiwmisszsyemmmdelasdwumm&desmhsquewm
cwonsistantes o copias cerfificadas del expedients rmibmero 95672013,
relativo al Juivio Especial de Divorcio eausads, s cuales consfan en
waindicinee fojas ttiles; resulia procedente hacer enfregn a ia porte soliciere

de dichas aehoack By o=
En gse sentido, mpasama&'mdome?&mdzdeﬁgformnquea
bien la peficioruzria solicits, por vn lado, copin certifisrda del oficio raimero

1274 de fecha gquinece de abrﬂde des mi?qzm suserito por la tudar del
izgenda Segpondo Familiar del Distrito Judicial de Nmmbayoﬂ, Estede de
Méxioo fel cual obra a fojas 235 y por otro lnde, copin certificada de In
resolucion dictada en primara instencia: Iuczentoesquzprooedeeﬂtmgwafa
paticionaric, en VERSION PUBLICA, las copias certificadas de tode e

Phgina 247
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expediente udicial en coments, o través del SAIMEX: ello, sin soslayor que
se frata de wun process ferminado, pussio gque T achuccidn procasal de feche
osiner de agosto de dos wal trece gue dio por conchado el asimilo o cual obra
a fojas 135, cawssd ejecudoria por ministerio de ley.

Ahora bien, en las consioncias procesales gque se fenen a la uista se
contiznen datos personales; sin embargo, se proceds a anulzar i excminar
su erdrega en versidn pablca a ofects de grrantizar la proteceién de
mfmwmmsmas&%eymrﬁdmam!&elaspm habida cuenia porgus
éstas no manifestaron su consartintentn exprese para pernitir ol access o
Eate fipo de tnformoaitn,

En efects, es ariterio del msfiticdo de Transpoarendia y Avceso a la Informadién
del Estado de Méxeo y Murisipios, que tda la informacion relativa a wna
persona fision que la pueda hooer tdentificada o identifionbls, constitiye un
dato personal y por consiguients, se frata de informaciin confidencial, que
debe ser profegitda por los supetos oblgadss.

Para &l caso conwreto, se considera gue lu divuloucitn de las constanciaos
procesales gque requiere lo parfe solbicitente, tia derecho de aseeso a lu
nformacitn priblica, debe proporcionarse en wersién piblien a fin de
tramspareriar y conveer los eriterios de Tos fusgadores,

Tarcero.- Comp asunts conchddo, se excephin del supuesic de clasificacidn
sorderide en ko fraccidn VI del artivude 20 de la Ley de le moteria.

Cuarto.- Este ndzmo coriterio ha side el wdaptads por ol nstituto de
memy&mmahby%mﬁz&eiﬁs@nde&mgﬂ&wm
@l hacer prevalecsr la obligatoriedad de publbicthor las constansias de
expedientes que s encuentren conchaidos y que hayan sausado estado.

Crinto.- A pesar de lo anterior, o criterio sevialade, fambidn refiere que In
nformacidn que se proporsione debe oforgarse en versibn piiblca, es dect,
ehminande Ias dotos personales gue identifquen o hagon dentificable o
mme&xw&mmhrdmm g6l pusden ser

s por qudorizoasién expresa de las parfes, por lo fantfo, es
addecada la postura de proporcionar las constarieias pera dar cumplindento
a los compromises asuntidos por este nstiucon v sean publicadas, en
version piblion.

Sexte. - Lo anterior, porgue los miimeros de expedierie, nombres de las paries,
domicilios particulares y fodos aguellos de uso persomal, son dafos
sonsiderados come confidencicles; heego erdonces, la version priblea debe
emitirse previa concelacidn que en cada wno de ellos se haga de s datos
personales y todos vguellos gue se estimen de uso exchustve de sus tifilares,
puests gue, con Iz pueste a disposicién de datos de esa naturalese, se folta
a I finalidad de proteccién de dates personales, por lo gue al testar en los

Pagina3de?
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documentos, corforme Io marca In normatividad aplicable en la entidad, los
dalos persorales, no se wdnera ol derecho de aoccese a la fjformncidn
exigido.

Séptime.- Respecto u la dlasificasién de datos personales, es pertments
maeionar que, sigutendo ol oriferio del Institute de Acceso a Ia Informacisn
del Estade de México, segtin ln Ley de Fransparencia y Acceso o la
Mmmﬂ%&m&z?ﬁsﬁdodeﬁ&woymmmmw
“Dectos Persoruales™

| PODER JUDICIAL

Articilo 2.- Pora los efectos de esta Ley, se erdenderd por:

H Mmm&s‘{auﬁmmmmmampmﬁﬁw
ﬂen@%mda wderntificable;

Lammaéndelamdammdaﬁmderﬂchommm;orm“
disposiciones tnternaciorcles de las cuoles Méxioo formes parte , enfre las gue
52 enmienitra o propin Convencién Americana sobre los Derechos Fumemos,
que dispone: “Nadie puade ser obieto de injerencias arbibrarias o abusivas er
mm&aww&,mkdewﬁm&ﬁqmmdcn@oommmm&m
i de atagues degales a sit horra o reprtocion”.

En este sertide la Constitucion Politica de Ios Estados Unidos Mexicemos
pPlasma el derecho a kx vide privada come Wmite a ln mbromisidn del Estado
en ol donbifo de I persona, ol establecer an su arifevdo 16 que "J’adnepuade
ser molestado en su persone, furmilin, domicilo, papeles o posesiones, sie
en virtud de manderients eserito de la autoridad competerde, que funde y
ﬂwmlamsakgm’de!pmw&mmm_

For su parte, los arficulos 6 y 7 Constitucionales establecen somo Srdte a la
manifestocitn de las ideas y a la libertad de tmprenta respectivamente, of

. wtague a los derechos de un teroero y of reapels @ In vida privada. Lo bbertad

~. de exprescr o publioar pensamiertos encuentra erdonces wng restriccidn
cuando con elle se gfecte a la persona. Asumientdo que Ios datos personales
€ encuentran dentro de ln esfera de la vida privadn de unc persona y aue
ésia debe ser profegida, surge al deber del Estado de brindar proteccion a los
datos personales de o5 chudadanos.,

Ahora bizn, of concepto de privacidad ha evelucionads a mivel irdermacional a
W&e!m&lmfew&hmmmmpmqueh
formacidn concerndente a los personas fisicos sea trafada, es decd,
recaboda, utilizada, afmacenada y transmitida pera diversos fines fanfo en
efsamrmtb&ao come en el privads, exishende I posibi¥idad de generar en
coasiones, wnenusas a la privacdaed, derivadas de las  injerendas
w:ia!wmor?egale &n dicha ssfera de las persenas.

Pigiradde 7
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Como ya se graumetd antariormerds, ante In fegada en ta escena intermasional
de wn meve actor, la fecnologi, diversos ambilos de la vida privada,
piblica, eccondmica iy socied, s¢ hov visto beneficiados por lus foclidades que
ésta ofrece dadn la credente imporiancia en el  procesamvento,
almacenadento y transmisiin de dutos personaies.

Poro ol nmtismo Hempo swgen nusvas amenazas a la privecided, derivadas
de las casi imitadas posibiidades de infromisién i acopio de nformaciones
personales sin que o propio inferesado esté consctente de que fa provia
mformacién es mardpulnda y utlzada de diversa monera y por distintos
actores, oo con dic,

En plano desarrolle de In era digital, y de wna scononda basada en el
conceintiernde ya que la tnformaciin se traduse en poder, los gobiemoes han
sido conscientes de que los datos personales, stendo la fuente de las
transaceiones  conmerciales,  foamb@dn  involucran dereches humomos

Fomdamertales.

Actualmerde existe un desarrolle normotive y doctringl o nivel Tvhernosional
avercn de un nuewo denscho conoabido come derecho a ln profeccitn de datos
persenales, ¢ cual al menos en In Unidn Eurovea es considerado como un
derechn fundarnerdal

De asuerdo con lo sefidlado por Agustin Puerde Escobaz,

- diferencia de lo acontecido von otros derechos fundamenfales suyo
degarrolle se produjo paralelamente en el émbito de Ewropa y de los Estades
Unidos, ef derecho a In proteceidn de dofos de cordcter personal #ene 1
origen marcadamernte eurapes, ya gue o desarrollo de los primeros estudios
en esta materia y la adopodn de las primeras legislactones de protecsidn de
dedos tene ugar en Ewropa.

Resulta pertmerds resolfar gue o Trimmal Constituciord Espofiol, en su
sentencio 292/ 2000, deil 30 de noviembre, ha dado huz sobre los alcances
del dereche fundamental a la proteccidn de datos personales, estableciendo
st cardcier autdnomo ¢ independierds, cuyo contenide persigue garartizar
un poder de control de los indiiduos respecto de sus dotos personales, asi
como el uso y desting de los mismos, som el propésite de impedir mue trdfioo
tlicito y lesivo.

Como seriala José Luis Phiar Moias, :
ot T serdencia del Alte Tribnmal s¢ deduse que, a través de la requdosion
def erficule 1804 de la Comnstitucton Espowicla, e constihuyente qase

garmntizar un verdadere derecho fiordamental a la proteccidn de datos, cuya
garantia deberd proservarse frerde o cugdgquier tnvasidrn o infromiston

PaginaSde7
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degitime, merced o wn sistemu de profeceidn exspectfico e idénes, marcando
lez diferencias exislentes entre 2l “habaas data” y =1 derachs a la infimidad.

Corddinuando con lo expuests por Pifiar Marias,

«.este derecho fundamental o la protsecidn de dates, a diferencia del
derecho a la intimidad, con comparts =l objetive de ofrecer una effcas
profeccidn constitucional de la vida priveda y fomilicr, afribuge a sw tiular
wn haz de facultades que consiste an su mayor parie en el poder fridico de
mwwatwasmmnyonmdedeﬁmadas
cormportanientes concretados en fa ley.

El concepto de daloes personales, de manera gendrica, se rafiere ol conjunto
de informaciones sobre wunn persona fisicor Coms gjemplo sstdn ol Corwerdo
108 del Consejo de Ewropa, para Ia proteccisn de las personas con respecio
al frotamients audomatizade de sun dotos de cardcter personal, las
dmbiusdeh@w&mﬁnmh&mmﬁnye?mmm
sobre proteccidn de In privacdad y fhwjos transfronferims de datos
persenales, y i Divectiva B5/46/ CE del Parlamernto Firmpeo y del Conseje
de Europa relativa a Ia proteccion de daios personales emitida en 1995, la
cud] defore como dates personcles: “Todn infermucicn sobre una persona
Sisica iderdificada o tdentifoable...”.

Dicha defiricdon ha side retemade won diversas legislaciones , con
adecizicionss, como o es en o case de Médeo er &l cucd o definicién
conterida en o LAL ademds de su parte genérica, afiade algunos &

de diche informacidn, al sefialar que se consideran como dotos personales o

La informacién concerrdente o unea persona fisica idertificada o idenfificable,
endre otra, Ia relafiva a su origen étrico o racial o gue esté referida a las
mmmmﬁs:ms, mm&;ammna!&samwdade@ayfanﬁhw
dormicifio, ritnere felefénico, podrimordo, ideologia y opiniones politicas,
ereencias o convicciones religiosas o foséficos, los estades de salud fisicos o
merwales &xs,prm’mmsma!esuam mé!ogmsqueqﬁzafensu

Be maners, gue € derecho a la proteccién de datos personalss se fraduce en
el reconocimiente y astablecimierds de prerrogativas, principics  y
procedinientos para €l trodarmiento por peote del Estads o de tercerss, de la
friformacién concernicrnts o personas fisioas.

Las prerrogativas son el dervecho o ser informado de la existencia de bases
de daifse gque confergan su yormacior, amrgarmwmmwﬁbrg
eaxprese @ mformads para la transnuasion de dicha tnformacion, ast como =1
derscho de oponerse a gue ssan utifizados y finalmente, a solicitar que se
corrijan o cancelen {derecho al olvido} eucndo asi results procedente.

Pigirafide?
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Los principios de protecetin de dates dtermacionalmente aceptados varicn en
crrto & su denominacin y alcances, 3 en Méxtor se han reconocide en Iz
LAY Ins relativos a lcitud, calidad, acceso y correcciin de informacitn,
Wﬁa&,mﬁo&taymﬁa&:del&vg‘mmmﬁmymﬂmmfamw

Mmb@smmmmdemmhmm,mmméeamahpm
gud informecitn suya obra an bases da datos, guwién as ¢l responsable de su
ﬁmmyd&qmmayuﬁemd&cuciwdcmwymm
de datos: gue o dicha formeciSn sélo tenga avceso el Htular de los datos a
menos que oforgus sw consartimients Fbre owprese @ wformado pora gue
ofros conomean sw Wormoeidn, Yy fralments, gque sxdstor medidas de
seguridad que garardicen lx custodin @ Tritagridad de lo informmcidn,

Loz procedimientos deben estaliscer mecanismos Mmatifucionales pouw poder
erarcer los derechos arles deseritos, es Jdect, debern existir lus vias y
adordades fen ocasiones independientes} que garanticen. la futela de Ia
privavideod. ‘

En cuardo a esio la oy e la mederio sstablece To stgtdente:

Ardicudo 2. Para tos efectos e esta Ly, se enterulerd por:

JQVVMMMDG«MM&QR&MMWQMW&
mformacitn dastficada como reservada o confidencial pora permifir su

ACCETO;
Cetare,~ EBn conclusidn de lo argumentado, proporcioncr los detos con los que
institucionalmenis se cuenta, noe erdra en cordradioain con la idea de que se
mdmamdmmmsdwkswmwmn
requerida, pues lo fmportarde de fransparerdtar dicha tnformacidn o5 corotr
Mm&ebspma

Noveno.- Consecuertemertte, se oprueba In pergidn pudlica de las
documentales analizadas.”.
Loqu&hagodemmdmienmwah@ﬁmsaquehmlug&m
Atentamente
Dr. Hexiberto Benito Lépez Aguilax

Titular de la Unidad de Informacién del
Poder Judicial del Estado de México
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Asimismo, adjunté a sus respuestas la versién pablica de las Copias Certificadas del
_ Expediente 956/2013 radicado en el Juzgado Segundo Familiar de Nezahualcéyot],
constante de 56 fojas; la cual no se plasma en obvio de representaciones innecesarias y

maxime que ya obra en poder de la solicitante.

CUARTO. Hecho lo anterior, el dieciocho de ju_nio de dos mil quince, la ahora

recurrente interpuso los recursos de revisién, a los que se les asigné los niimeros de
expediente que al epigrafe se indican, de manera anéloga, en contra de los actos y en base

a las razones o motivos de inconformidad que més adelante se sefialan.

Es importante precisar que en el expediente electrénico que por esta via se analiza, esta
Autoridad advierte que la hoy recurrente precisa como Actos Impugnados en ambos
medios de impugnacion: “LA FALTA DE ENTREGA DE LAS COPIAS CERTIFICADAS A MI
COSTA, YA QUE ME ENVIAN UN DOCUMENTO EN FORMATO PDF CON LA
DIGITALIZACION DE LAS COPIAS CERTIFICADAS EN VERSION PUBLICA DEL EXPEDIENTE
956/2013, SEGUIDO ANTE EL JUZGADO SEGUNDO DE LO FAMILIAR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE NEZAHUALCOYOTL EN DONDE LA UNIDAD DE INFORMACION DEBIO
COBRARME EL PAGO DE DERECHOS PARA RECOGER LA COPIA CERTIFICADA EN LAS
OFICINAS DE LA UNIDAD DE INFORMACION DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE
MEXICO O BIEN EN EL JUZGADO SEGUNDO DE LO FAMILIAR DE NEZAHUALCOYOTL, YA
QUE LAS COPIAS CERTIFICADAS DIGITALIZADAS, NO LAS PUEDO HACER VALER ANTE
UNA AUTORIDAD POR NO LLEVAR SELLOS ORIGINALES Y FIRMA AUTOGRAFA EN
ORIGINAL, ADEMAS QUE AL NO COBRARME LAS COPIAS CERTIFICADAS EL PODER
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JUDICIAL ESTA VIOLENTANDQ DISPOSICIONES FICALES, ESTABLECIDAS EN EL CODIGO

. FINANCIERO DEL ESTADQ DE MEXICO Y MUNICIPIOS. YA QUERECALCOYONOQSOLICITE |

LAS COPIAS CERTIFICADAS A TRAVES DFL SAIMEX EN MI SOLICITUD DE ORIGEN.” (Sic)

Derivado de lo anterior, en términos del articulo 74 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, este Instituto precisa que los

actos impugnados en Ia presente resolucion son las respuestas del Sujeto Obligado.

Ahora bien, la ahora recurrente expresa las Razones o Motivos de Inconformidad

siguientes:

“LA FALTA DE ENTREGA DE LAS COPIAS CERTIFICADAS A MI COSTA, YA QUE ME
ENVIAN UN DOCUMENTO EN FORMATO PDF CON LA DIGITALIZACION DE LAS
COPIAS CERTIFICADAS EN VERSION PUBLICA DEL EXPEDIENTE 956/2013, SEGUIDO
ANTE EL JUZGADO SEGUNDO DE LO FAMILIAR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
NEZAHUALCOYOTL, EN DONDE LA UNIDAD DE INFORMACION DEBIO COBRARME
EL PAGO DE DERECHOS PARA RECOGER LA COPIA CERTIFICADA EN LAS OFICINAS
DE LA UNIDAD DE INFORMACION DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICO
O BIEN EN EL JUZGADO SEGUNDO DE LO FAMILIAR DE NEZAHUALCOYOTL, YA
QUE LAS COPIAS CERTIFICADAS DIGITALIZADAS, NO LAS PUEDO HACER VALER
ANTE UNA AUTORIDAD POR NO LLEVAR SELLOS ORIGINALES Y FIRMA
AUTOGRAFA EN ORIGINAL, ADEMAS QUE AL NO COBRARME LAS COPIAS
CERTIFICADAS EL PODER JUDICIAL ESTA VIOLENTANDQO DISPOSICIONES FICALES,
ESTABLECIDAS EN EL CODIGO FINANCIERO DEL ESTADO DE MEXICO Y
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MUNICIPIOS. YA QUE RECALCO YO NO SOLICITE LAS COPIAS CERTIFICADAS A

 TRAVES DEL SAIMEX EN MI SOLICITUD DE ORIGEN.” (Sio

QUINTO. El Sujeto Obligado rindié Informes de Justificacién para manifestar lo que a

Derecho le asistiera y conviniera, andlogamente, bajo los términos siguientes:

01115/INFOEM/IP/RR/2015

Toluca, México

Junio 19 de 2015

Instituto de Acceso a la Informacion

Piiblica del Estado de México

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 67 de los Lineamientos para la recepcién, trémite y
resolucion de las solicitudes de acceso a la informacién piblica, acceso, modificacidn, sustitucién,
rectificacion o supresion parcial o total de datos personales, asi como de los recursos de revision que
deberdn observar los sujetos obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica
del Estado de México y Municipios, rindo el informe respecto del recurso de revisién citado al rubro,
de conformidad con los siguientes:
Antecedentes

1.- Mediante solicitud de informacién piiblica con nimero de folio 00117/PJUDICI/IP/2015, de
fecha once de mayo del afio en curso, la C. requirio se le

proporcionara lo siguicnte:
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“DESEO ME SE PROPORCINADA A TRAVES DE COPIA CERTIFICADA A
MI COSTA Y EN VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION DICTADA EN
PRIMERA INSTANCIA PROCESAL, DEL EXPEDIENTE 956/2013,

- SEGUIDO ANTE EL JUZGADQO SEGUNDO DE LO FAMILIAR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE NEZAHUALCOYOTL, CORRESPONDIENTE AL
PROCEDIMIENTO ESPECIAL DE DIVORCIO INCAUSADO, EN QUE SON
PARTES EN CONTRA DE

" (sic)

La Unidad de Informacion del Poder [udicial del Estado de México, emitid la respuesta respectiva

misma que se transcribe a continuacion.

En respuesta a la solicitud recibida, con apoyo en el articulo 46 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de México y

Municipios, nos permitimos remitir archivo adjunto.

Inconforme con la misma el peticionario interpuso recurso de revision en el que argumenta lo

siguiente:

“LA FALTA DE ENTREGA DE LAS COPIAS CERTIFICADAS A MI COSTA,
YA QUE ME ENVIAN UN DOCUMENTO EN FORMATO PDF CON LA
DIGITALIZACION DE LAS COPIAS CERTIFICADAS EN VERSION
PUBLICA DEL EXPEDIENTE 956/2013, SEGUIDO ANTE EL JUZGADO
SEGUNDO DE LO FAMILIAR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
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NEZAHUALCOYOTL, EN DONDE LA UNIDAD DE INFORMACION
- DEBIO COBRARME EL PAGO DE DERECHOS PARA RECOGER LA COPIA
CERTIFICADA EN LAS OFICINAS DE LA UNIDAD DE INFORMACION
DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICO O BIEN EN EL
JUZGADO SEGUNDO DE LO FAMILIAR DE NEZAHUALCOYOTL, YA
QUE LAS COPIAS CERTIFICADAS DIGITALIZADAS, NO LAS PUEDO
HACER VALER ANTE UNA AUTORIDAD POR NO LLEVAR SELLOS
ORIGINALES Y FIRMA AUTOGRAFA EN ORIGINAL, ADEMAS QUE AL
NO COBRARME LAS COPIAS CERTIFICADAS EL PODER JUDICIAL ESTA
VIOLENTANDO. DISPOSICIONES FICALES, ESTABLECIDAS EN EL
CODIGO FINANCIERO DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS. YA
QUE RECALCO YO NO SOLICITE LAS COPIAS CERTIFICADAS A

TRAVES DEL SAIMEX EN MI SOLICITUD DE ORIGEN.” (sic)

Ante tales circunstancias, esta Unidad de Informacién estd en posibilidad de rendir el siguiente:
Informe

L.- De conformidad con el numeral Cincuenta y Cinco de los Lineamientos para la recepcion, trimite
Y resolucion de las solicitudes de acceso a la informacién piblica, acceso, modificacion, sustitucion,
rectificacién o supresion parcial o total de datos personales, asi como de los recursos de revision que
deberdn observar los sujetos obligados por la Ley de Transparenciay Acceso a la Informacién Piblica
del Estado de México y Municipios; en caso de que el particular haya solicitado Copias Certificadas,
deberd exhibir previamente el recibo de pago correspondiente a la Unidad de Informacion a fin de

agregarse al expediente electrinico.
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I1.- Al no haber sido exhibido por parte del solicitante a la Unidad de Informacion, el recibo de pago
en términos de lo previsto por los articulos 6 y 48 de Ia ley invocada, ast como 148 del Cédigo.
Financiero del Estado de México y Municipios, en ejercicio del principio de gratuidad ésta
institucién estimé que el solicitante obtuviera la informacion publica requerida sin entregar a
cambio contraprestacion alguna, con el objeto de proporcionar la informacion tal como se genera o
se encuentra en los archivos institucionales, dando asi preferencia al uso de sistemas
computacionales y las nuevas tecnologias de informacion para facilitar su acceso como es el caso de
Ia plataforma electrénica SAIMEX.

II1.- Ademds de lo anterior, ésta institucion no sélo garantizé sino también satisfizo el derecho de
acceso a la informacidn del ahora recurrente, tan lo hizo que actualmente éste 1iltimo es poseedor de
la informacion que le fue proporcionada en su momento, atin cuando fue omiso en exhibir el recibo
de pago correspondieﬁte. | |

IV.- En esencia, el particular hace consistir el motivo de agravio en el hecho de que, ésta institucion
entregd la informacion solicitada en una modalidad diversa a la indicada en la peticién inicial como
fue el caso de las copias certificadas solicitadas.

Contrariamente a lo sostenido por el recurrente, ésta institucion considera que el disenso planteado
constituye un tema ajeno al derecho de acceso a la informacion, habida cuenta que éste se satisfizo
oportunamente en fecha tres de junio de dos mil quince al contestar la solicitud niimero
00117/PJUDICI/IP/2015, es decir, de fondo la peticion planteada ya se satisfizo.

Lo anterior es asi, pues de conformidad con el articulo 48 de ln Ley de Transparencia yy Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios la obligacion de acceso a la informacion
publica se tendrd por cumplida, cuando el solicitante tenga a su disposicion la informacion requerida
via electronica, tal como acontece en la especie habida cuenta la omision en que incurrié el propio

solicitante al no haber exhibido el recibo de pago correspondiente.
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V.- En ese sentido, a consideracién de esta Unidad de Informacion, resulta infundado el motivo de
inconformidad planteado por el recurrente, mds aun que no se vulnera su derecho de acceso a la
informacion en tanto que manifestd ser poseedor de los datos peticionados.

VI.- Bajo ese contexto, como se advierte del presente informe y de la respuesta dada al peticionario,
la misma se encuentra debidamente fundada y motivada.

En consecuencia, a ese Instituto al que respetuosamente me dirijo, atentamente solicito:

Primero.- Tenerme por presentado en tiempo y forma, rindiendo el informe relacionado con el
Recurso de Revisién citado al rubro.

Segundo.- Previos los trdmites de ley, confirmar la respuesta otorgada al peticionario.

SEXTO. De conformidad con el articulo 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, el recurso de revisién néimero
01116/INFOEM/IP/RR/2015 fue turnado a la Comisionada Ponente, a efecto de presentar

al Pleno el proyecto de resolucién correspondiente.

El Pleno de este _érgano Aﬁfc’momo, en la Vigésimo Quinta Sesién Ordinaria, de fecha
siete de julio de dos mil quince, ordené el returno del recurso de revisién numero
01115/INFOEMYIP/RR/2015 a la Comisionada Ponente, el cual habfa sido turnado de
origen a la Ponencia de la Comisionada Zulema Martinez Sanchez. Lo anterior, a efecto

de que esta Ponencia formulara y presentara el proyecto de resotucién correspondiente.

CONSIDERANDO
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PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

“Pdablica y Proteccidon de Datos Personales del Estado de México 'y Municipios, es
competente para conocer y resolver de los preséntes recursos, de conformidad con los
articulos 6, apartado A, fraccién IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 5, parrafos décimo quinto, décimo sexto y décimo séptimo, fraccion IV de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1 fraccion V, 56, 60,
fracciones 1y VII, 71, fraccién IV, 72, 73, 74, 75, 75 Bis de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios; 10, fracciones Iy VIII, 16 y
27 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Pablica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. Oportunidad y Procedibilidad. Previo al estudio del fondo del asunto, se

procede a analizar los requisitos de oportunidad y procedibilidad que deben reunir los
recursos de revision interpuestos, previstos en los articulos 72 y 73 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de México y Municipios.

Los recursos de revisién fueron interpueétos dentro del plazo dé quince dias habiles,
previsto en el articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica
del Estado de México y Municipios, contados a partir del dia siguiente de la fecha en que
el Sujeto Obligado emiti6 la respuesta, toda vez que ésta fue pronunciada el dia cuatro
de junio de dos mil quince, mientras que la recurrente interpuso los recursos de revisidén

el dia dieciocho de junio de dos mil quince, esto es, al décimo dia habil, descontando del
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computo del término los dias seis, siete, trece y catorce de junio de dos mil quince, por

tratarse de sabados y domingos.

En ese sentido, al considerar las fechas en que se formularon las solicitudes y las fechas
en las que respondid a éstas el Sujeto Obligado; asi como, las fechas en que se
interpusieron los recursos de revisién, éstos se encuentran dentro de los margenes

temporales previstos en el citado precepto legal.

Tras la revision de los escritos de interposicién, se concluye la acreditacién plena de todos
y cada uno de los elementos formales exigidos por el articulo 73 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de México y Municipios.

TERCERO. Estudio y resolucién del asunto. Las Razones 0 Motivos de Inconformidad

hechos valer por la recurrente devienen fundados en atencién a las consideraciones de

hecho y de derecho siguientes:

Tal y como quedd precisado en los resultandos de la presente resolucién, la peticionaria
requirid dei Sujeto Obiigado copias certificadas del Oficio ndimero 1274, de fecha quince
de abril de dos mil catorce, emitido por la Jueza Segunda Familiar de Nezahualcéyotl,
constante de una foja; asi como de la resolucién del expediente 956/2013, dictada en

primera instancia por el Juez Segundo Familiar de Nezahualcoyotl.

Al respecto, el titular de la unidad de transparencia del Sujeto Obligado, unilateralmente,

determino la entrega de la totalidad del expediente judicial 956/2013, radicado ante el Juez
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Segundo Familiar de Nezahualcoyotl, pues adujo que tanto el oficio como la resolucién
formaban parte integrante de-dicho expediente. Cabe precisarse, que-el titular de la-
unidad determind la entrega en version publica, via SAIMEX, sin adjuntar el Acuerdo del

Comité correspondiente.

Inconforme con dicha determinacion, la recurrente interpuso los medios de defensa aqui
analizados, doliéndose respecto de la modalidad de entrega de la informacién, en

atencioén a que las solicitudes versaron en copias certificadas con costo.

Hecho lo anterior, el Sujeto Obligado rindid sus Informes de Justificacidn respectivos, en
los cuales, ademas de reiterar sus respuestas, manifesté que toda vez que la peticionaria
no exhibié comprobante de pago de derechos alguno, éste privilegié la entrega de la

informacion en medio electrdnico.

Bajo ese contexto, este Instituto analizé el expediente electrénico del SAIMEX y advirtié

que las Razones o Motivos de Inconformidad hechos valer por la recurrente son fundados.

Una vez apuntado lo anterior, se hace constar que el Sujeto Obligado no niega la existencia
de la informacidn solicitada, sino por el contrario, al efectuar el cambio de modalidad en
su entrega, refleja que cuenta con la informacion solicitada; por lo que, el estudio en
especifico de la informacion solicitada se obvia, debido a que a nada practico llevaria el
efectuar el mismo, ya que el propio Sujeto Obligado asevera su existencia y la pone a

disposicion del particular.
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Derivado delo anterior, es claro que el Sujeto Obligado administra y posee en sus archivos
_la documentaciéon materia de la solicitud, la cual debe ser considerada como informacién
ptblica, de conformidad con el articulo 2, fraccién V de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacion Piblica del Estado de México y Municipios, que a la letra dice:

“Articulo 2.- Para los efectos de esta Ley, se entenderd por:

V. Informacion Piblica: La contenida en los documentos que los sujetos obligados generen en

el ejercicio de sus atribuciones...”

Asimismo, el diverso articulo 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios establece que la informacién publica
generada, administrada o en posesion de los Sujetos Obligados en ejercicio de sus
atribuciones, sera accesible de manera permanente a cualquier persona, privilegiando el

principio de maxima publicidad de la informacién. Tal y como se aprecia a continuacién:

”Art:’cuio 3.~ La informacion piblica generada, administrada o en posesién de los Sujetos
Obligados en ejercicio de sus atribuciones, serd accesible de manera permanente a cualguier
persona, privilegiando el principio de mixima publicidad de la informacién. Los Sujetos
Obligados deben poner en prictica, politicas y programas de acceso a la informacién que se
apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, precision y suficiencia en beneficio

de los solicitantes.”
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A su vez, los articulos 11 y 41 del ordenamiento legal en cita establecen que los Sujetos
--Obligados s6lo proporcionardn la - informaciéon que generen en el ejercicio- de sus-
atribuciones, que se les requiera y que obre en sus archivos. Sin que tal obligacion los
constrifia a protesarla, resumirla, efectuar calculos o practicar investigaciones. Sirve de

apoyo a lo anterior los preceptos legales en cita que dicen:

“Articulo 11.- Los Sujetos Obligados sélo proporcionardn la informacion que generen en el

ejercicio de sus atribuciones.

Articulo 41.- Los Sujetos Obligados sélo proporcionarin la informacién piblica que se les
requiera y que obre en sus archivos. No estardn obligados a procesarla, resumirla, efectuar

célculos o practicar investigaciones.”

Por otra parte, y toda vez que asi fue referido por el propio recurrente, este Organo
Garante advierte que no existe sustento juridico ni argumentativo para decretar
unilateralmente el cambio de modalidad hecho por el Sujeto Obligado; esto es asi por las

siguientes consideraciones y preceptos de derecho:

El articulo 4 de la Ley de Tranéparencia y Acceso ala Informacién Péblica del Estado de
México y Municipios establece que toda persona tiene derecho al acceso a la informacién

publica, sin necesidad de acreditar su personalidad ni interés juridico.

“Articulo 4.- Toda persona tiene el derecho de acceso a la informacion publica, sin necesidad de

acreditar su personalidad ni interés juridico. (...)"
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Por su parte, el articulo 5, parrafo décimo séptimo, fracciones IV, Vy VI de la Constitucién

Politica del Estado Libre y Soberano de México dispone:

“Articulo 5.- ...

El ejercicio del derecho de acceso a la informacion piiblica, en el Estado de México se regird por los

siguientes principios y bases:

IV. Los procedimientos de acceso a la informacién piiblica, de acceso, correccién y supresion
de datos personales, asi como los recursos de revisién derivados de los mismos, podrin
tramitarse por medios electrénicos, a través de un sistema automatizado que para
tal efecfo establezca la ley reglafrzenturia y el 6rgano gamﬁte en el ambito de su
competencia.

Lo Legislatura del Estado establecerd un drgano auténomo que garantice el acceso a la
informacién pitblica y proteja los datos personales que obren en los archivos de los poderes

piblicos y 6rganos auténomos, el cual tendrd las facultades que establezca la ley

reglamentaria y serd competente para conocer de los recursos de revisién interpuestos por

- violaciones al derecho de acceso a la informacion piiblica. Las resoluciones del drgano

auténomo aqui previsto serin de plena jurisdiccion;

V. Los sujetos obligados por la ley reglamentaria deberdn cumplir con los requisitos
generales en materia dé archivos, en términos de las leyes respectivas y deberdn cumplir
con la publicacién, a través de medios electrénicos, de la informacién piiblica de
oficio en términos de la ley reglamentaria y de los criterios emitidos por el 6rgano

garante;
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VI. La ley reglamentaria, determinard la manera en que los sujetos obligados
deberin hacer piblica la informacién relativa a los recursos piblicos que

entreguen a personas fisicas o morales;

(Enfasis afiadido).

Dentro de los principios que la constitucion local sefiala para hacer efectivo el derecho de
acceso a la informacién publica, se encuentra el uso de las herramientas tecnoldgicas de
la informacion puesta a disposicién, tanto de los particulares como de los sujetos
obligados. En esa virtud, los articulos 1, fracciones Il y IV, 3, 17, 18 y 42 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, en
armonia con Jla constitucién local sefiala las directrices y procedimientos que deben

seguirse para hacer accesible la informacién a las personas:

“Articulo 1.- La presente Ley es reglamentaria de los pdrrafos décimo quinto, décimo sexto y
décimo séptimo del articulo 5 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México, y
tiene por objeto, transparentar el ejercicio de la funcion piblica, tutelar y garantizar a toda
persona, el ejercicio del derecho de acceso a la informacion piiblica, que se encuentren en

posesion de los sujetos obligados, y tiene como objetivos:

II. Facilitar el acceso de los particulares a la informacién piiblica, mediante

procedimientos sencillos y expeditos, de manera oportuna y gratuita;

IV. Promover una cultura de transparencia i acceso a la informacidn; y
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“Articulo 3.- La informacion piiblica generada, administrada o en posesion de los Sujetos
Obligados en ejercicio de sus atribuciones, serd accesible de manera permanente a cualguier
persona, privilegiando el principio de mixima publicidad de la informacién. Los Sujetos
Obligados deben poner en préctica, politicas y programas de acceso a la informacién que
se apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidud,' precision y suficiencia en

beneficio de los solicitantes.”

“Articulo 17.- La informacién referente a las obligaciones de transparencia serd puesta a

disposicion de los particulares por_cualquier medio que facilite su acceso, dando

preferencia al uso de sistemas computacionales y las nuevas tecnologias de informacion.”

“Articulo 18.- Los Sujetos Obligados pondrin a disposicién de las personas interesadas

los medios necesarios, a su alcance, para que éstas puedan obtener la informacion, de

manera directa y sencilla. Las unidades de informacion deberdn proporcionar apoyo a los

usuarios que lo requieran y dar asistencia respecto de los trdmites y servicios que

presten.” -

“Articulo 42.- Cualquier persona, podri ejercer el derecho de acceso a la informacién piiblica sin

necesidad de acreditar su personalidad ni interés juridico; cuando se trate de consultas verbales y
mediante la presentacién de una solicitud por escrito libre, en los formatos proporcionados por el
Instituto a través de la Unidad de Informacién respectiva o via electrénica, a través del sistema

automatizado de solicitudes respectivo.”
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(Enfasis afiadido).

De los articulos transcritos, se advierte que aunado al principio de maxima publicidad, el
derecho fundamental de acceso a la informacién publica se rige por los principios de
sencillez y gratuidad; ademas, se aplican los criterios de publicidad, veracidad,
oportunidad, precisién y suficiencia, todo ello con el fin de que los particulares obtengan

la informacién ptblica que obre en los archivos de los Sujetos Obligados.

Para garantizar este derecho, la ley ha establecido como un procedimiento sencillo y
expedito, la utilizacion de los medios electrénicos; y para ello este Instituto ha puesto a
disposicién de los particulares y de los sujetos obligados, el SAIMEX, para que de manera
oportuna y gratuita se entregue la informacién publica solicitada; sin que este hecho

predisponga al SAIMEX como el inico medio para entregar la informacion.

Ahora bien, el Sujeto Obligado al cambiar la modalidad de entrega de la informacién, de

Copias Certificadas (con costo) a via SAIMEX, limita el derecho de acceso a la

informacién, méxime que no existe una causa legalmente sefialada para cambiar la -

modalidad elegida por el particular, tal y como se vera en los siguientes parrafos.

En este sentido, es de seflalar lo que disponen los articulos CINCUENTA Y CINCO,
CINCUENTA Y SEIS Y CIENCUENTA Y OCHO de los “LINEAMIENTOS PARA LA
RECEPCION, TRAMITE Y RESOLUCION DE LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA
INFORMACION, ASI COMO DE LOS RECURSOS DE REVISION, QUE DEBERAN
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OBSERVAR LOS SUJETOS OBLIGADOS POR LA LEY DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE. MEXICO Y
MUNICIPIOS”, que sefialan:

“CINCUENTA Y CINCO.- En caso de que el particular hubiera solicitado copias simplés, copias
certificadas o cualquier otro medio en el cual se encuentre la informacién, se deberd exhibir
previamente el pago correspondiente o, en su caso, el medio magnético en el cual hubiere solicitado
la informacion, si técnicamente fuere factible su reproduccién, a efecto de que pueda ser entregada

en los medios solicitados.

El recibo de pago, asi como la constancia de entrega del medio magnético por parte del solicitante a la Unidad

de Informacién, deberdn de agregarse al expediente electrénico.

CINCUENTA Y SEIS.- El costo por In reproduccién de la informacién se sujetard a las disposiciones del

Cédigo Financiero del Estado de México y Municipios y demds normatividad aplicable.

CINCUENTA Y OCHO.- Entregada via SICOSIEM o puesta a disposicién la informacion se tendrd por

concluido el procedimiento de solicitud de acceso a la informacion publica.”
(Enfasis afiadido),

De lo anterior, se deduce que los Sujetos Obligados deben respetar, en primer lugar, la
forma en la entrega de la informacién seleccionada por el particular; si éste eligié Copias

Certificadas (con costo), el responsable de la Unidad de Informacién debié hacer del
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conocimiento de la recurrente el procedimiento para efectuar el pago de los derechos

~.correspondientes; asi como, el costo de éstas y el lugar, dia y hora en que se le entregaran.

Esto es, el responsable de la Unidad de Informacién debe entregar los documentos
solicitados en la modalidad elegida por el particular sin que se haya justificado el cambio

de modalidad.

Una vez precisado lo anterior, en el asunto que se resuelve, se actualiza la hipotesis legal
de la negativa en la entrega de la informacién, ello en virtud de que con las
manifestaciones esgrimidas por el Sujeto Obligado no se colma el requisito legal de fundar
y motivar el cambio de modalidad de entrega, ni imposibilidad para entregar la

informacién en Copias Certificadas (con costo).

Ahora bien, no pasa desapercibido del anadlisis de esta Autoridad que el titular de la
Unidad de Informacién unilateralmente ordené la entrega de la informacién en versién
publica; sin embargo, debe sefialarse que cuando la documentacién solicitada contiene
datos que pudiesen consistir en datos personales, ésta debe ser entregada en version
publica, avalada por el Comité de Informacidn del Sujeto Obligado, no asi, por el Titular

de Unidad de Informacion tinicamente.

A este respecto los articulos 2 fracciones II, VI, VIII y XIV; 19, 25, y 49 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios

establecen:
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“Articulo 2.- Para los efectos de esta Ley, se entenderd por:

. + IL Datos personales: La informacién concerniente a una persona fisica, identificada
1 o identificable;
t VI Informacién Clasificada: Aquella considerada por la presente Ley como reservada o
i | confidencial;
1 VIIL Informacién Confidencial: La clasificada con este cardcter por las disposiciones
! de esta u otras leyes;
i XIV. Versién Piiblica: Documento en el que se elimina, suprime o borra la informacion

clasificada como reservada o confidencial para permitir su acceso;

i + Articulo 19.- El derecho de acceso a la informacién piiblica sélo serd restringido cuando se trate de

! informacion clasificada como reservada o confidencial.

; © Articulo 25.- Para los efectos de esta Ley, se considera informacion confidencial, la clasificada como

i : tal, de manera permanente, por su naturaleza, cuando:

i L Co'ntenga_ datos personales;
; - IL Asilo consideren las disposiciones legales; y
| i IIL Se entregue a los Sujetos Obligados bajo promesa de secresia.

© No se considerard confidencial la informacion que se encuentre en los registros priblicos o en
' © fuentes de acceso publico, ni tampoco la que sea considerada por la presente Ley como

' informacion publica.
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Articulo 49.- Cuando un mismo medio, impreso o electronico, contenga informacién piblica

..y clasificada, la unidad de informacién sélo podrd proporcionar la primera, siempre quelo . . . |

anterior sea técnicamente factible, pudiendo generar versiones pitblicas.
(Enfasis afiadido).

De estos dispositivos legales se desprende que el derecho de acceso a la informacion
publica tiene como limitante el respeto a la intimidad y a la vida privada de las personas,
es por ello que este Instituto debe cuidar que los datos personales que obren en poder de
los Sujetos Obligados sean protegidos y tinicamente se den a conocer aquéllos que abonen
a la rendicién de cuentas y a la transparencia en el e]erc31c1o de las atribuciones que tienen
conferldas De este modo, en armonia entre los principios const1tuc10na1es de méaxima
publicidad y de proteccion de datos personales, la ley permite la elaboracién de versiones
publicas en las que se suprima aquella informacion relacionada con la vida privada de los

particulares y de los servidores ptblicos.

Asi, los “Criterios para la Clasificacion de la Informacién Publica de las Dependencias,
Organismos Auxiliares y Fideicomisos Publicos de la Administracién Pablica del Estado
de México”, expedidos por este Instituto y publicados en el Periddico Oficial del Gobierno
del Estado Libre y Soberano de México “Gaceta del Gobierno” de fecha treinta y uno de
enero de dos mil cinco, sefialan con claridad cuales son aquellos datos personales que

deben ser clasificados al momento de la elaboracién de las versiones publicas:
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“Trigésimo.- Serd confidencial la informacion que contenga datos personales de una

__persona fisica identificada relativos a:

I. Origen étnico o racial;
II. Caracteristicas fisicas;
III. Caracteristicas morales;
IV. Caracteristicas emocionales;
V. Vida afectiva;
VL. Vida familiar;
VIIL. Domicilio particular;
VIII. Nitmero telefonico particular;
IX. Patrimonio
X. Ideologiz;
XI. Opinién politica;
XII. Creencia o conviccién religiosa;
XIV. Estado de salud fisica;
XV. Estado de éalud mental;
XVI. Preferencia sexual;

XVIL El nombre, en aquellos casos en que se pueda identificar a la peréomz identificable
relaciondndola con alguno de los elementos seﬁaladoslen las fracciones anteriores. Se
entiende para efecto de los servidores publicos del Estado de México que éstos ya se
encuentran identificados al cumplir los sujetos obligados con las obligaciones
establecidas en la fraccidn II del Articulo 12 de la Ley y;

XVIII. Otras andlogas que afecten su intimidad, como la informacion genética.”
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(Enfasis afiadido).
De este modo, en la versién puiblica de la informacién se deben testar aquellos elementos
sefialados en la presente resolucién, en el entendido de que debe ser publica toda la demas

informacién relacionada que no encuadre en los conceptos anteriores.

Es de sefialar, que por lo que hace a las versiones puiblicas, el Sujeto Obligado debe cumplir
con las formalidades exigidas en la Ley, por lo que para tal efecto emitird el Acuerdo del
Comité de Informacién en términos del articulo 30 fraccién III de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México, con el cual sustentara la
 clasificacién de datos y con ello la "versién publica” de los documentos materia de la
solicitud, acuerdo que deberd contener los requisitos establecidos en el articulo
CUARENTA Y OCHO de los “LINEAMIENTOS PARA LA RECEPCION, TRAMITE Y
RESOLUCION DE LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA INFORMACION, ASf COMO
DE LOS RECURSOS DE REVISION, QUE DEBERAN OBSERVAR LOS SUJETOS
OBLIGADOS POR LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS”.

Por lo tanto, la entrega de documentos en su versién ptblica debe acompatfiarse
necesariamente del Acuerdo del Comité de informacidon que la sustente, en el que se
expongan los fundamentos y razonamientos que llevaron al Sujeto Obligado a testar,
suprimir o eliminar datos de dicho soporte documental, ya que no hacerlo implica que lo

entregado no es legal ni formalmente una version puablica, sino mas bien una
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documentacién ilegible, incompleta o tachada; pues no sefialar las razones por las que no
_se aprecian determinados datos -ya sea porque se testan o suprimen- deja al solicitante en
estado de incertidumbre, al no conocer o comprender porque no aparecen en la
documentacién respectiva, es decir, si no se exponen de manera puntual las razones de
ello se estaria violentando desde un inicio el derecho de acceso a la informacién del

solicitante.

Por todo lo expuesto, y considerado que la entonces peticionaria requirio la informacién
en la modalidad de Copias Certificadas (con costo), el Sujeto Obligado al momento de dar
cumplimiento a la presente resolucién, debera informar a la recurrente el niimero total de
fojas que integran la informacidn solicitada, el procedimiento para efectuar el pago de los
derechos correspondientes por la expedicién de las referidas copias certificadas, su costo,
el lugar o lugares, dias y horario en que tiene la posibilidad de efectuar el pago de los
derechos correspondientes; para asi, hecho lo anterior, generar la versién publica

ordenada mediante el Acuerdo de Clasificacién que el Comité de Informacién determine.

En ese tenor y de acuerdo a la interpretacién en el orden administrativo que le da la Ley
de la materia a este Instituto, en términos de su articulo 60, fraccién I, esta Autoridad, a
efecto de salvaguardar el derecho de informacién ptiblica consignado a favor del

recurrente y ante lo expuesto y fundado se resuelve:
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PRIMERO. Resultan fundadas las Razones o Motivos de Inconformidad hechos
~ valerporla C. por ende, se MODIFICAN las respuestas
del Sujeto Obligado.

SEGUNDQ. Se ORDENA al Sujeto Obligado, atienda las solicitudes de acceso a
la informacién nmiimeros 00116/PJUDICI/IP/2015 y 00117/PJUDICI/IP/2015, mediante la
entrega, en la modalidad elegida por la particular, conforme a lo establecido en el

Considerando TERCERQ de esta resolucién, de la siguiente documentacion:

e Copias Certificadas (con costo) del expediente judicial nimero 956/2013,

radicado anté el Juzgado Segundo dé Nezahualcdyotl; en vetsion publica.

Para lo cual, se debera emitir el Acuerdo del Comité de Informacién en términos del
articulo 30 fraccion III de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del
Estado de México y Municipios, en el que funde y motive las razones sobre los datos que
se supriman o eliminen dentro del soporte documental respectivo objeto de las versiones

publicas que se formulen y se ponga a disposicidn del recurrente.

El Sujeto Obligado debera hacer del conocimiento de la recurrente el procedimiento para
efectuar el pago de los derechos correspondientes; asi como, el costo de éstas y el lugar,

dia y hora en que se le entregaran.
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Estado de México

TERCERQ. REMITASE la presente resolucién al Titular de la Unidad de

-..Informacién- del- sujeto - obligado, para-que -conforme -al -articulo- 76- de la-Ley de- - -}

Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, y
numerales SETENTA y SETENTA Y UNO de los “LINEAMIENTOS PARA LA
RECEPCION, TRAMITE Y RESOLUCION DE LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA

ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA *DEt

MUNICIPIOS”, dé cumplimiento a lo ordenado %entr

i g ‘*,\ G
informe a este Instituto dentro de urt, b 1n0 de tres. d1as habiles respecto del

el plazo de quince dias habiles e

cumplimiento de la presente reso

CUARTO. Higase‘del

otimiento ala C. a

presente resolugi nsasi ; élue de conformidad con lo establecido en el articulo 78 de

la Ley de;Tr»;'mS are %fflc éwy Acceso a la Informaaon Piblica del Estado de México y

o
Ty, m W

Mumapms, po§ra impugnar la presente resolucién via ]u1c1o de Amparo en los términos

. delas Ieyes apl_lcables.

| "'“"ASI LO RESUELVE POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE
DAlTOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMA
POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA, EVA ABAID YAPUR, JOS
GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA
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MARTINEZ SANCHEZ, CON AUSENCIA JUSTIFICADA, EN LA VIGESIMO SEXTA

_.SESION ORDINARIA CELEBRADA EL DIA_ CATORCE. DE JULIO.DE.DOS MIL. ... . L

QUINCE, ANTE LA SECREPA
ROSAS.

A DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO

José Guadalupe Lung Hernéndez

Coptisionada Comisionado
‘ - - -
Ausencia Justificada
avier Martinez Cruz Zulema Martinez Sanchez

Comisionada

o

Comisionado

o ¥ AGCESO ALA
DL ESTADO DE WSO ¥

PLENO

BCM/CBO

Esta hoja corresponde a la resolucion de catorce de julio de dos mil quince, emitida en los

recursos de revision 01115/INFOEM/IP/RR/2015 y 01116/INFOEM/IP/RR/2015.
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