Recurso de Revision: 01794/INFOEM/IP/RR/2015

A Recurrente:
Eresddbal 121 e Y
Proteceibn da J E F‘ AP g d meamh!é | yM \r.lpw:

Sujeto obligado: Poder Judicial
Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio
en Toluca de Lerdo, México v en funciones en su sede auxiliar en Metepec, Estado

de México, ocho de diciembre de dos mil quince.

Visto el expediente relativo al recurso de revisién 01794/I-NFOEWIP/RR/2015

en contra de la respuesta a su solicitud de mformaaon con numero de folio

00234/PJUDICI/IP/2015, por parte del Poder }ud1c1a1‘ enfnlo sucesivo el Sujeto

E "-

Obligado; se procede a dictar la presente resol‘- ---con base en lo siguiente.

L ANIECEDfNTE&

1. Solicitud de acceso a la mformacmn.'Con fecha veintinueve de octubre de dos
mil quince, el ahora recurrent’e formulo solicitud de acceso a informacién publica al

Sujeto Obligado a, f:raves del sttema de Acceso a la Informacién Mexiquense, en

adelante SAIMEX; equmendole lo siguiente:

7 ”CUANTAS PERSONAS APROBARON EL CONCURSO DE
OPOSICION PARAJUEZ EN MATERIA CIVIL, PUBLICADO
MEDIANTE CONVOCATORIA EMITIDA POR EL CONSEJO DE LA
JUDCATURA DEL ESTADO DE MEXICO DE FECHA 03 DE MARZO
DE 2014; LOS NOMBRES DE LAS PERSONAS QUE OBTUVIERON
PROMEDIOS APROBATORIOS EN DICHO CONCURSO DE
OPOSICION, ASI COMO LOS PROMEDIOS FINALES OBTENIDOS
POR CADA UNQO DE LOS CONCURSANTES QUE APROBARON LA
CONVOCATORIA Y CUANTOS DE ELLOS HAN SIDO NOMBRADQS
O DESIGNADQOS JUECES DESDE LA PRUBLICACION DE LOS
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RESULTADOS FINALES HASTA EL DIA 29 DE OCTUBRE DE 2015..”
(sic)

Anexos. El solicitante anexé a su formato de solicitud de acceso a la informacion
publica, la Convocatoria emitida por el Consejo de la Judicatura para el Concurso
de Oposicidn para Juez en Materia Civil, de fecha tres de marzo de dos mil quince,
la cual no se inserta toda vez que dicho documento ya es de conocimiento de ambas

partes.

2. Respuesta. Con fecha diecinueve de noviembre de 05 mil: qumce el Sujeto

Obligado envio su respuesta a la solicitud de accesof | rmacion a través del

SAIMEX, la cual versa como sigue.
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i PODER ]U DICIAL
: DEL FSTADO DE MEXICO

DR. HERIBERTO BENITO LOPEZ AGUILAR =57 s S
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMAGION e ”"3 _-vA y
DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICO LD _{1 Ty
; o C U AU
PRESENTE: T ey /
bd Ll ) ,

CAaE EA
En respuesta a su soficitud de informacion de fecha 30 de octubre 4€ ja pfesente anualidad,

acerca del Concurse de Oposicién para Juez en Malteria Civil le comento I6 siglients: ,

1. Treinta persenas aprobaron ef Cencurso de Oposicién para Juez en Materia Civil,

2. Encuan'o a los nombres y ef promedio de los parficipantes que aprabaren et £ONCUTSO,
se anexa al presente la publicacion de fecha 17 de junio de 2014, que se hizo en
estrados y en fa pégina de intemnet de la Escuela Judicial, de conformidad con e articuis
4% de la Ley de Transparencia y Accesc a la informacion Piiblica def Estado de México ¥
Municipios.

3. Enloreferente a cudnfos han side nombrados o designades jueces desde la publicacitn
de los resultadas finales, le comento que la Direccion Académica y de la Camera Judicial
na cuenta con dicha informacidn af no ser atribuciones de Ja misma.

Sin ofro particular, reciba un cordial saludo.

DR. MAYRICIO A. RODRIGUEZ LEGN )
DIRECTOR ACADEMICO Y DE LA CARRERA JUDICIAL | ESCUSLAUDICIAL
DE LA ESCUELA JUDICIAL DEL ESTADC DE MEXICO
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B Sujeto obligado: Poder Judicial
PO Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICOG
AL ol w7y
CONSEID DE LA JUDICATURA .

ESCUELA JUIDSTIAL

CONCURSO DE OPOSICION PARA JUEZ EN MATERIA CIVIL

RESULTADOS
[FoLofreoncofrracicof oraL [RNaL]  {FoUIC [TECRICOIPRACTICO] ORAL { FINALY  {FOLID PRACTICC] CRAL FFIRAL
12435F 8.7 9.3 8% 4 9.0 { pi2d434] 78 I 2 * 12449 *6.3 * - -
124458 8.8 9.4 93 ] 9.1 12415 *18 - hd * 12427] =63 * b &
12304F &7 9.2 9.1 4 495 12426] =78 - * * 12333 6.6 * - *
125108 8.3 o] 9.1 $3 1 182420] 7.8 - * * 12451 *62 * = *
123451 B3I 9.8 2.3 3.8 124431 *79 * i * 12431 ] 6.1 * = =
12319y &7 8.6 92 | 88 123051 *79 = * * 24821 5.0 * *
18] 82 5.3 86 1 48 11T *7Y - * * 1232af *6.1 | * * »
[2329f £3 9.3 3.9 3.8 _1_:’_..3% M) * * * 123979 232 * = *
124328 oq &3 23 | 87 17343} TS * * * 12373{ 40 ] - - -
12337§ 86 29 35 § 87 12423} 75 - » » 12342 *N/P * * *
12385 93 88 33 § BT 123508 ~77 * » * 123361 NP - * =
12431 3.5 8.4 9.1 87 [ 124211 *1 5§ = * i
12318 8.1 9.2 9.0 1 87 PIM0] 74§ @ i
12320f 8.0 i3 5.6 | 85 §2308| ~7.5 - * -
12316 &7 8.1 50 { &5 12375] *78 * * *
12322) 8.4 B0 9,4 5.6 12345] 14 * * *
[12505] 4.8 9.4 51 | 85 12382 *77 * » *
123397 89 8.5 91 1 86 12426 1T * * *
12425 8.0 AL 47 1 B85 i2338) V7 * * -
12414] &7 B4 34 {1 85 1 liagaa] ~74 - + *
E1335) 2.3 4.1 4.0 8.5 124301 *7.4 * - *
(23174 8.5 .7 8.3 8.5 133671 *74 * * *
123081 82 £7 37 { 85 ] l1a7] =73 * - *
373331 8% 9.5 *7.5 * 1 12348] V3 * * *
13332) 82 85 2.5 3.5 133z =72 - il *
13442 8.2 g4 3.3 .4 12424F *74 * = *
123681 B2 B4 2.1 4.4 L2346 */.1 * b *
12410] 8.1 5.7 B.5 f &4 12443§ *7.0 * » *
13416 8.1 g5 80 | 82 12408 =7t * - «
123871 B9 83 1 Bi .2 123838 7.} * M -
123843 848 3.3 *T8 M 1243 69 > * *
123378 8.2 3.5 5.1 8.2 123331 *T.) » - *
12330 £.46 3.6 *33 * 123261 *&.7 * * *
102371 &7 8.1 77 F = 12%4] *86 * * *
234} 3.1 g4 “T5§ * 12450] #63 * - *
* No Aprobados

DIRECTOR GENERAL DE LA ESCUELA
JUDICIAL PEL ESTADO DE MEXICO.

MGDO. DR. SERGIO JAVIER MEDINA PENALOZA
SSEEJEM/T7/06/2014

Pagina 4 de 29
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1 g PODER JUDICIAL
| & DEL ESTADO DE MEXICO

. Afte del Bicentenario Luchiose de Jose harfa Moreios y Paven”

F3CUELA JUDICIAL GEL ESTADG DE MBI
DIRECCION GENERAL -

T:!/‘\Nimﬁf
e N

w iE 17 KW 2553 a
A I Al Ll
HORA; 358

RECIBSO " Nyl oo

DR. HERTBERTO BENITO LOPEZ AGUILAR
Tiular de [a Unidad de Transparencia
Presente

PRESIDENCIA
OFICIO: NRONES4Y

ASUNTO: respuestz 2 su escrito de fecha
treinta de octubre del prasente afio.

D

Taiuca de Lerde, México, a L1 de noviemnbre de 2015,

En atencion a su ascrito de fecha trelnta de octubre del presente afle, en la cusal
iof 2 i nformacién Mexlquense (SAIMEX],

solicita informacidn diversa: al
respecto, erdisto los nombres de las personas que se han nombredos Jueces det Poder
Judicial del Estade de México, a partir del diecinueve junio de dos mil catorce, fecha
en la que fueron publicados los resultados finales dal concurso de opaosicidn pars Juez
en Materia Civil y hastz f veintinueve de octubre del presente afia, siendo:

Vidal Rojas Juan Alberto

Duran Dévila Rolando

Jiménez Avila Geabriela

Roldan Rodriguer Lorena

Isidaro Reyes José Guadalupe
Mejia Sarellana Sammay Susana
Veldzquez Paz Alfredo
Hernandez Cortes Karina Leticia.

BEDNE LN

De conformidad con lo dispueste por los articulos 32, 35 fraccién 11, 41 y 47 de fa Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Pabfica del Estado de México v Municipios,
fe pido, respetucsamente, de contestacién af peticionario, en la farma vy términos que
en derecho corresponda. :

Reitero la seguridad de mi

PRESIDENCIA

c.c.p. Archive,
JAPMeva.

PRESIDENCIA
SECRETARLA GENERSL DE ACUERDOS
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3. Interposicidn del recurso de revision. Inconforme la solicitante con la respuesta
del Sujeto Obligado interpuso recurso de revision a través del SAIMEX en fecha

veinte de noviembre de dos mil quince, a través del cual expresé lo siguiente:
a) Acto impugnado.

“Respuesta a la solicitud de informacion piublica 00234/PJUDICIIP/2015
emitida por el sujeto obligado Poder Judicial del Estado de Mexico, de fec ha 19
de noviembre de 2015.” (sic)

b) Motivos de inconformidad.

“La respuesta emitida por el sujeto obligado es incomipl gue no indica los
"LOS NOMBRES DE LAS PERS_ONAS QUE OBTUVIERON
PROMEDIOS APROBATORIOS EN IC HO.* CONCURSO DE
OPOSICION” tal y como se requirio en la solzcztu de infomacion publica
00254/PJUDICI/IPI2015, ni tampoco se precisa’la imposibilidad que tuviere
para difundir dicha mformacwn,_fpues no obtante gue se proporciona un
listado de los resultados deb concui;so e oposzczon para Juez en materia civil,
dicha relacion umcamente enala_._ el numero de folio asignado a los
participantes, sin g
(sic)

.nombre de las personas que lo aprobaron.”

Anexos. La recu djuritd al formato de interposicién del recurso de revisién

un archivo cuyo corresponde a lo remitido por el Sujeto Obligado como

respuesta a su solicitud, mismo que yaha sido representado en paginas anteriores.

4. Informe de justificacion. El Sujeto Obligado presento su informe de justificacién
con fecha veinte de noviembre de dos mil quince a través del SAIMEX, tal y como lo
dispone los numerales sesenta y siete y sesenta y ocho de los Lineamientos para la
Recepcién, Tramite y Resolucidn de las Solicitudes de Acceso a la Informacion, asi
como de los Recursos de Revisién que deberan observar los Sujetos Obligados por

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
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Sujeto obligado: Poder Judicial
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Municipios, a través de archivo adjunto denominado “2 INFORME (1794-

2015.docx”, en el que expresd lo siguiente:

“Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 67 de los Lineamientos para
la recepcion, tramite y resolucién de las solicitudes de acceso a la informacién
puiblica, acceso, modificacién, sustitucion, rectificacién o supresion parcial o
total de datos personales, asi como de los recursos de revisién que deberin
observar los sujetos obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Piblica del Estado de México y Municipios, rindo e .mforme
respecto del recurso de revisién citado al rubro, de conform:dad iy
siguientes:

Antecedentes

niimero de folio
octubre del afio en curso, el
requirid se le

1~ Mediante solicitud de informacion piblica ¢
00234/PJUDICI/IP/2015, de fecha veintiniteve

proporcionara lo siguiente:
(Téngase :i;bl_j_rmsé‘ftada Ja solicitud)

2.- La Unidad de Inform ciéﬁ:"‘delﬁfoéier Judicial del Estado de México, emitié
la respuesta respectivamismir que se transcribe a continuacion.

Téngdse por insertada la respuesta)

£ onilcz misma, el peticionario interpuso recurso de revision en
el que argumenm Io siguiente:

(Téngase por transcrito el motivo de inconfomidad)

Ante tales circunstancias, esta Unidad de Informacion esté en posibilidad de
rendir el siquiente:

Informe
L- En atencién g la solicitud planteada, a través de la respuesta que se entregd

al particular, esencialmente ésta no sélo guarda congruencia sino también
coincidencia con los planteamientos de la peticién inicial.
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.- No debe pasar inadvertido que la parte solicitante aportd las condiciones
y circunstancias para recibir una lista especifica de nombres de personas, es
decir, un documento ad hoc.

IIL.- Derivado de lo anterior, éste sujeto obligado entregd los datos requeridos
con base en la informacion que posee, de conformidad con lo que dispone el
articulo 41 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Priblica del
Estado de México y Municipios, el cual refiere que las instituciones §élo estin
obligadas a proporcionar la informacién que generen y obre en 'y
sin que seq obligacion institucional procesar datos o practicar inves zg
para arribar a conclusiones solicitadas por los pmt:culares

En ese sentido, cabe indicar que el criterio adoptado por el Dzrector Academzco
y de la Carrera Judicial de la Escuela Judicial del Esfado e:Mextco para dar
contestac:on al requer:mzento hecho por el: "I'Itular L de : Ia Umdad de

Con base en lo anteriof, se.aduierte que éste sujeto obligado a través de la
Escuela Judicial, nrj elaboroen ﬁiﬁgﬁn momento durante el desarrollo del
evento  referidp, lista cque contenga “LOS NOMBRES DE LAS
PERSONAS.QUE- OBTUVIERON PROMEDIOS APROBATORIOS EN

_NCURSO DE OPOSICION”, es decir, éste sujeto obligado
q mforma ion gue posee, al peticionario.

entrego

Por tcmto, és'obvio que no se puede exigir a éste sujeto obligado la entrega de
la informacidn solicitada en los términos planteados por el peticionario, pues
ello supondria contravenir el articulo 41 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Piiblica del Estado de México y Municipios.

IV. En ese sentido, a consideracion de ésta Unidad de Informacion, resulta
infundado el motivo de inconformidad planteado por la parte recurrente, mds
aun que no se vulnera su derecho de acceso a la informacién en tanto que
recibid la informacion solicitada, en términos de lo previsto por el articulo 41
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Meéxico y Municipios.
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V.- Bajo ese contexto, como se advierte del presente informe y de la respuesta
dada a la parte peticionaria, la misma se encuentra debidamente fundada y
motivada.

En consecuencia, a ese Instituto al gque respetuosamente me dirijo,
atentamente solicito:

Primero.- Tenerme por presentado en tiempo y forma, rindiendo el mforme
relacionado con el Recurso de Revisién citado al rubro. '

Segundo.- Previos los tramites de ley, confirmar la respues’f
peticionario.” (sic) - '

De conformidad con el articulo 75 de la Ley de Transparenc1a y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de México ¥ Mun1c1plos el recurso de revisidén

numero 01794/INFOEM/IP/RR/2015 fue tumado_ al Comisionado Ponente, a efecto-

de presentar al Pleno el proyecto de resoluaon-correspond1ente

IL. fi’bi'.o NSIDERAND O:

Primero. Competencia’tE-LInstltuto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Pablica y Proteccwn d _,,Datos Personales del Estado de México y Municipios, es

competente para coﬁocer yéresolver el presente recurso de revisién interpuesto por
el recurrente, conforme a lo dispuesto en los articulos 6, apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5, parrafos décimo quinto,
décimo sexto, décimo séptimo, fraccién IV de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de México; 1, fraccién V; 56, 60, fracciones [ v VIL; 70, 71, 72, 73, 74,
75y 75 Bis de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado

de México y Municipios; 10, fracciones Iy VIIL; 16 y 27 del Reglamento Interior del
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Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de México y Municipios.

Segundo. Oportunidad y Procedibilidad del Recurso de Revisién. De
conformidad con los requisitos de oportunidad y procedibilidad que deben reunir
los recursos de revision interpuestos, previstos en los articulos 72 y 73 dela Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de M x1co y Municipios,

en la especie se advierte que el presente medio de unpugna=:_f fﬂé interpuesto

dentro del plazo de quince dias previsto en el primero. de los d1sp051t1vos referidos,

toda vez que el Sujeto Obligado emitié su respuesta.

Ia:" » '_ L

recurrente en fecha diecinueve de noviembre;’de'faﬁo dos mil quince y el solicitante

presentd recurso de revision el veinte delfih‘smo mes y afio, esto es al primer dia

hébil siguiente al en que tuvo conocir  respuesta, evidencidndose que la

interposicién del recurso se encuentra dentro de los margenes temporales previstos

en el citado precepto legal

Asf también por cuanto hace a“la procedibilidad del recurso de revisién una vez

realizado el ana1131s del fo mato de interposicién del recurso, se colige la acreditacion

plena de todos y [« no de los elementos formales exigidos por el articulo 73 de
la Ley de Transpareﬁcia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, en atencién a que fue presentado mediante el formato visible
en EL SAIMEX; asimismo, se advierte que resulta procedente la interposicion del
recurso, segtin lo aducido por la recurrente, en términos del articulo 71 fraccion II del
ordenamiento legal citado, que a la letra dice:

“Articulo 71.Los particulares podrin interponer recurso de revisin
cuando:
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()

II. Se le entregue la informacion incompleta o no corresponda a la solicitada.”

Lo anterior se afirma asf ya que en las manifestaciones vertidas al momento de la
interposicion del recurso de revision, se advierte que el recurrente estima se hace
entrega de la informacién de forma incompleta, pues aduce que no se le indicé el
nombre de las personas que obtuvieron promedios aprobatorios en el concurso de

Oposicion a que hizo referencia en su solicitud.

Tercero. Materia de la revision. De la revision a laS'ch{%stané:i_g's que obran en el
expediente electrénico se advierte que el tema“;is”ob‘re el. qu.e este Instituto se
pronunciara sera: verificar si la respuesta otorgadpor :ba;fte del Sujeto Obligado
es correcta y si satisface todos los puntosde la solicitud planteada por el

recurrente.

Cuarto. Estudio del asunto.. Como fu?é‘:_'rieferido en los antecedentes de la presente

oder Judicial le proporcionara la informacién

resolucion, el recurrente solici

relativa a (i) Cuantai_s": aprobaron el concurso de oposicion para juez en

materia civil pubh do. _,__.ﬁie;diante convocatoria emitida por el Consejo de la
Judicatura delEsta o e México en fecha tres de marzo de dos mil catorce; (ii) los
nombres de las per;;)nas que obtuvieron promedios aprobatorios en dicho concurso
de oposicion; (iii) los promedios finales obtenidos por cada uno de los concursantes
que aprobaron la convocatoria y (iv) cuantos de ellos han sido nombrados o

designados jueces desde la publicacién de los resultados finales y hasta el dia

veintinueve de octubre de dos mil quince.
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En su respuesta el Sujeto Obligado, mediante oficios anexos dio a conocer al
solicitante el nimero de personas que aprobaron el concurso de oposicion para juez
en materia ci.vil, la publicacion hecha en la pagina de internet de la Escuela Judicial
en fecha diecisiete de junio de dos mil catorce, ello segin afirmé en relacién al
nombre y promedio de los participantes que aprobaron el referido concurso y el
nombre de las personas que han nombrados Jueces del Poder Judicial del Estado de
México a partir del diecinueve de junio de dos mil catorce y hast eI eintinueve de

octubre del dos mil quince.

Inconforme el solicitante presentd recurso de revisior l.quie sefialé como motivo

de inconformidad que la respuesta del Sujeto:Obligado se encuentra incompleta ya
que no se le indican los nombres de Ias ersonas que obtuvieron promedios
aprobatorios en el citado concurso‘de Oposic 6n, ni se hace referencia a alguna

imposibilidad para difundir dicha itif

és del informe de justificacidn, sustancialmente

Por su parte el Sujeto Obhga
sefiald que el soiicita}ﬂfé pretendié recibir una lista especifica de los nombres de las

personas que aprobaron €lconcurso de oposicidn, es decir un documento ad hoc,

empero se enjc'regé':‘la informacién con base en la informacién que se posee de
conformidad al ar-ﬁéﬁl',llo 41 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Puablica del Estado de México y Municipios, toda vez que la Escuela Judicial no
elabor¢ ningin documento durante el desarrollo del concurso que contenga una
lista con los nombres de las personas que obtuvieron los prbmedios aprobatorios en

el concurso de oposicion.
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Analizadas que han sido las constancias que integran el expediente electrénico
formado con motivo de la solicitud iniciada por el ahora recurrente, se advierte que
los motivos de inconformidad devienen en fundados, puesto que la respuesta del
Sujeto Obligado solo contesta a tres de los cuatro puntos que comprende la solicitud
de informacion, esto es, le otorga la informacién relativa a los puntos que has sido
sefialados en la presente resolucién como (i), (iii) y (iv), sin embargo como lo hace
valer el recurrente no se le proporciona informacién rel_a__tiva-i_;i "Io. "'-"'I:{dzxqbres de las
personas que obtuvieron los promedios aprobatorios en e}concursode oposicidn

para juez en materia civil.

De manera preliminar, conviene resaltar que: el recurrente solo se inconforma de la

omision de sefalarle en Ia respuesta los nombres"de las personas que obtuvieron los

promedios aprobatorios en el concurso de OPOSICIOH para juez en materia civil, por

tal motivo el andlisis del presente re 180 versard Unicamente sobre el punto

controvertido, no asf por los.d as‘rubros materia de la solicitud. Lo anterior es asi,

debido a que cuando el ecurr _q’ge;unpugna la respuesta del Sujeto Obligado, y éste

no expresa razon.0.motivo-de inconformidad en contra de todos los rubros

solicitados, d1cho ubros deben declararse atendidos, pues se entiende que el
recurrente esta conforme con la informacion entregada al no contravenirla. Sirve de
apoyo a lo anterior, por analogia, la Tesis Jurisprudencial Niimero 32./].7/91,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta bajo el ndimero de

registro 174,177, que establece lo siguiente:

“REVISION EN AMPARO. LOS RESOLUTIVOS NO COMBATIDOS
DEBEN DECLARARSE FIRMES. Cuando algin resolutivo de In
sentencia impugnada afecta a la recurrente, y ésta no expresa agravio en
contra de las consideraciones gue le sirven de base, dicho resolutivo debe
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declararse firme. Esto es, en el caso referido, no obstante que la materia de
la revision comprende a todos los resolutivos que afectan a la recurrente,
deben declararse firmes aquéllos en contra de los cuales no se formulo
agravio y dicha declaracion de firmeza debe reflejarse en la parte
considerativa y en los resolutivos debe confirmarse la sentencia recurrida
en la parte correspondiente.”

Asi, la parte de la solicitud que no fue impugnada debe declararse consentida por el

recurrente, toda vez que no se realizaron manifestaciones de mconformldad por lo

que no pueden producirse efectos juridicos tendentes a revocar___‘__,_

modificar el acto reclamado ya que se infiere un consentlmlento:_ del fecurrente ante

la falta de impugnacién eficaz. Sirve de sustento a 10 an; erior, por analogia, la tesis

jurisprudencial nimero VI.30.C. J/60, pubhcada en ell.;'.Semanano Judicial de la

Federacion y su Gaceta bajo el nimero de glstr, 176 608 que a la letra dice:

“ACTOS CONSENTIDOS. 08§ QLIE NO SE IMPUGNAN
MEDIANTE EL REC LIRSO IDONEO Debe reputarse como consentido
el acto que no se impugné por el medzo establecido por la ley, ya que si se
hzzo us0 de otro no p?j}; Ila'o si se hace una simple mamfestaczon

Ahora bien, en relacion al punto controvertido, se estima que el Sujeto Obligado no
niega la existencia dé la informacidn, ya que en el oficio de fecha cinco de noviembre
del presente afio que remite a su respuesta, concretamente en su punto dos se indica
que por cuanto hace a los nombres y el promedio de los participantes que aprobaron
el concurso remite la publicacién de fecha diecisiete de junio de dos mil catorce, es

decir, asume la existencia de la informacion.
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Al respecto, contrariamente a lo seflalado por el Sujeto Obligado en su informe de
justificacion, este Instituto no considera que el particular haya peticionado una lista
en la que se asentara el nombre y promedio de cada una de las personas que
obtuvieron promedio aprobatorio en el concurso de oposicién sino que fueron datos
que solicitd de manera separada, 1o que indica que no necesariamente se le debfa dar
satisfaccién con la entrega de un documento que contuviera de manera exacta una

relacion del nombre y el promedio referidos.

Conrelacién a lo anterior es importante destacar que lamateria elemental del acceso

a la informaci6n publica, consiste en que la informacion solicitada conste en un
soporte documental en cualquiera de sus formas; aber: expedientes, estudios,

actas, resoluciones, oficios, acuerdos, circail"éres,

e ""ntratos convenios, estadisticas o
bien cualquier registro en poses1on de ios Su]"”tos Obhgados, sin importar su fuente
o fecha de elaboracién; los que podra.n estar en medios escritos, impresos, sonoros,

visuales, electrénicos, mformatl os

holografzcos, en términos de lo previsto por la

fraccion XV del artlculo 2 de la _Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Piblica del Estado de”Mex,tco y Muruc1p10s que es del tenor literal siguiente:

”Artl’cit'lq_‘Z. f&m los efectos de esta Ley, se entenderd por:
(...)

XV. Documentos: Los expedientes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
acuerdos, circulares, contratos, comvenios, estadisticas o bien cualquier
registro en posesion de los sujetos obligados, sin importar su fuente o fecha de
elaboracién. Los documentos podrin estar en medios escritos, 1mpresos,
sonoros, visuales, electrénicos, informdticos u holograficos; y...”
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Ahora bien todos aquellos documentos que sean generados por los Sujetos
Obligados en el ejercicio de sus atribuciones, constituyen informacién publica, en
consecuencia los mismos deben ser accesible de manera permanente a cualquier
persona, ello en privilegio del principio de maxima publicidad de la informacién, lo
anterior en términos de lo que disponen los articulos 2, fraccién Vy 3 de la Ley de

la materia, que se insertan a continuacién para un mayor alusion: -

“Articulo 2.- Para los efectos de esta Ley, se entenderd po '

deben poner en prictica, pqlgtz : y prog a'mas de acceso a la informacion que
se apeguen a criterios de ﬁublzc;__dad, veracidad, oportunidad, precision y
suficiencia en beneficipde log-solicitantes.”

Asf las cosas se adviefte que cualquier documento que haya sido generado por el

Sujeto Obligado con motive del Concurso de Oposicidn para juez en materia civil,
que contenga 105.___::1':{9:1_:nbres de los concursantes y promedio obtenido por ellos, es
informacion pﬁbliéé; sobre la cual resulta procedente la entrega al particular, aun
cuando dichos datos no se encuentren en un solo documento, ya que la informacién
referida puede obrar o se puede desprender del andlisis que se haga de diversos
documentos, por lo que se debera hacer entrega de los documentos de los que se
pueda obtener la informacion peticionada, sin que ello implique la realizacién de
una investigaciéon o un procesamiento de la informacién por parte del Sujeto

Obligado.
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Al respecto resulta alusivo lo plasmado por el entonces Instituto Federal de Acceso
a la Informacion y Proteccion de Datos, ahora INAI a través del Criterio 028-10, que

a la letra sefiala:

“Cuando en una solicitud de informacién no se identifique un
documento en especifico, si ésta tiene una expresion documental, el
sujeto obligado deberd entregar al particular el documento en
especifico. La Ley Federal de Transparenciay Acceso ala Informaczon Publzca
Gubernamental tiene por objeto garantizar el acceso a la mformaczon conterida
en_documentos_gue los sujetos oblivados generen, abtengan adamemn
transformen o conserven por cualguier titulo; que se entzenden coma cualguier
registro que documente el ejercicio de las facultades o Ia actzmdad de los sujetos
obligados sin importar su fuente o fecha de elabomczon En este ‘sentido, cuando
el particular lleve a cabo una solicitud de mformaczon sin zdentzﬁcar de forma
precisa la documentacién especifica que pudzem contener dicha informacidn, o
bien pareciera que mis bien la solicitud.. se constzfuye como una consulta y no
como una solicitud de acceso en termmos de'la Ley Federal de Transparenciay
Acceso a la Informacion Publ;ca- Gubernamental, pero su respuesta puede
obrar en algin documento;” el 51 ]éfo oblzgado debe dar a la solicitud una
interpretacion que le dé una: expreswn documental. Es decir, si I respuestq a

la_solicitud obra en: al’gun documento en poder de la_autoridad, perg el
particular ng hace referencm esveaﬁca a tal documento, se deberd hacer entrega
del mismo al solzcztant ’

( Enfaszsaﬁadzdo)

Lo anterior, a sﬁ vez de conformidad al articulo 41 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México vy Municipios que dispone
expresamente que los Sujetos Obligados no se encuentran constrefiidos a procesar,
resumir, efectuar calculos o practicar investigaciones, esto es qlue no estan obligados
a genera un documento especial que contenga a grado de detalle la informacién que
les sea solicitada por virtud del ejercicio del derecho de acceso a la informacién

publica, dado que el cual necesariamente tendrfa que ser generado de manera
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posterior al ingreso de la solicitud de informacién de que se trate y sin embargo
como se adelantd el acceso a la informacién publica debe ser satisfecho por las
autoridades con la entrega de los documentos que obren en su poder y que
contengan la informacion que se solicita, es decir que el documento a entregar fue

generado con anterioridad a la solicitud.

Robustece lo anterior lo referido por el criterio niimero 9/10 enﬁti'czié?ppr el entonces

Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién. de

t_gs--(I.'FAI), ahora

Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Inform on y"Plfo"célccic')n de Datos

Personales (INAI), que lleva por rubro y texto, los:sigitiente

“Las dependencias y entidades no > Iﬁlfgudas a generar
documentos ad hoc para responder na“solicitud de acceso a la
informacién. Tomando en consideracion o stableczdo por el articulo 42 de
ln Ley Federal de Tmnspare iy Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, que establece’ fque las dependencms y entidades sélo estaran
obligadas a entregar documentos} que se encuentren en sus archivos, las
dependencias y entida
para atender Ias =solu:z'

frobligadas a elaborar documentos ad hoc

les'de informacidn, sino que deben garantizar el acceso

4 uentan en el formato que la misma ast lo permita
le dar satisfaccion a la solicitud presentada”

Empero, no debe interpretarse en el sentido de que para el caso de que la

informacion solicifdé’a no se encuentre en un solo documento, se niegue el acceso a
la informacion bajo el amparo de lo sefialado por el articulo 41 de la Ley de la
Materia, como ocurre en el caso concreto, sino por el contrario, se insiste en que
deben ser entregados todos aquellos documentos de los que se pueda desprender
la informacién que solicita el gobernado, pues sera a este ultimo al que le
corresponda realizar la investigacion, el procesamiento o el resumen sobre la

documentacion que le sea entregada para arribar a las conclusiones concretas que
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de desea conocer, ello en estricta armonfa con lo que sefiala el articulo 11 y el
multicitado articulo 41 de la Ley en mencién, mismo que para una majeo

compresion se franscriben a continuacién:

“Articulo 11.- Los Sujetos Obligados sélo proporcionarin la
informacion que generen en el ejercicio de sus atribuciones.”

Articulo 41.- Los Sujetos Obligados sélo proporcwnm‘an la
informacion prublica que se les requiera y que obre en sus archwos ‘Ne
estardn obligados a procesarla, resumirla, efectuar calcuf '
investigaciones.”

mct:car

Ahora bien, en el archivo que adjunts el Su]eto Oblzcrado a su respuesta,
concretamente en la pagina que fue insertadaa foja ¢ atro de la presente resolucién

se pueden observar los resultados que obtu%ierbn, una calificacién aprobatoria de

acuerdo al promedio de cada una de s callflcacnones obtenidas en los examenes

aplicados en el concurso de OpOSlClOI’L.; ard juez en materia civil, cada uno de ellos

relacionados con un nmero de foho ‘mismo que se entiende corresponde a cada

uno de los concursantes

En consecuenc1a‘ e ‘es’ama que para que el recurrente pueda conocer el nombre de
las personas que obtuv1eron los promedio aprobatorios, resulta procedente ordenar
la entrega de los documentos que se hayan emitido por parte del Sujeto Obligado a
cada uno de los concursantes para el registro en el concurso, es decir, aquellos por

virtud de los cuales se les haya proporcionado un ntimero de folio.

Con relacion a ello, resulta oportuno hacer mencién que en la base sefialada con el
romano II de la convocatoria emitida por el Consejo de la Judicatura del Poder

Judicial del Estado de México para el concurso de oposicién para juez en materia
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civil en fecha tres de marzo de dos mil catorce, que el particular anexo a su solicitud
que ahora nos ocupa, y que se encuentra publicada en el peridédico oficial Gaceta

del Gobierno en fecha tres de marzo de dos mil catorce, se estipuld lo siguiente:

“...I1- REGISTRO DE ASPIRANTES: Se llevard a cabo a partir de ln
publicacion de la presente convocatoria y hasta el jueves 20 de marzo, en la
pagina de Internet de la Escuela Judicial (www.pjedomex.gob.mx/ejem). Este
trdmite es requisito para poder formalizar la inscripcion.

De lo anterior transcrito se denota que los aspirantes al concurso:.de ‘oposicion y por

ende aquellas personas que formalizaron su inscripcidn;-que presentaron los

exdmenes y obtuvieron resultados aprobatorios, tuvieron quie realizar su registro en

la pagina de internet de la Escuela }udici@l, aunadohecho de que dentro de los

documentos comprobatorios que debieroﬁ e%hibi;_:sios aspirantes de conformidad a

la base primera de la referida conveca ncontraba la copia certificada del acta
de nacimiento, es evidente que el ﬁomljre de los aspirantes debid ser un dato esencial

del registro que cada uno: stfios tuvo que realizar.

A mayor abund,anﬁéﬁt'_ serdestaca lo que sefiala el articulo 153 del Reglamento de

la Escuela Iud'i':clialgdel:Estado de México, a saber:

“Articulo 153.La solicitud para concursar deberd contener, por lo menos:

nombre y domicilio, motivos por los que se aspira a la vacante que se concursa,

asi como la manifestacion de que se conoce el contenido y alcance de la

convocatoria y el compromiso de ajustarse a las normas que se determinen

para el desarrollo de los exdamenes, fecha de la solicitud y firma autégrafa.”
Denotindose de dicho elemento normativo que el nombre de la persona que desee

participar en un concurso de oposicién, es un dato que se debe contener en la

solicitud respectiva.
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Por su parte el articulo 187 del mismo reglamento sefiala que ¢l secretario elaborara
un acta en la que quedaran asentadas las calificaciones obtenidas por los aspirantes,
misma que serd firmada por los integrantes de los comités de evaluacién o comités

de informacion correspondientes’.

En tal tesitura, se puede colegir que el Sujeto Obligado, debe contar con los

documentos que contengan el nombre de los part1c1pantes en “el.concurso de

e} resultado de las

oposicidn, el folio que les fue asignado a cada uno de” 11

evaluaciones que presentaron, asi como del promedio. oresultado fmal de cada uno,
por lo que debera hacer entrega de aquellos de ios-qué‘- se.permita desprender el

nombre de los concursantes con relacién al numero de foho 0 al resultado que hizo

de conocimiento del recurrente a traves de su respuesta, en otras palabras deberd

hace entrega del documento o docu r ntos;de" registro o cualquiera que sea su

denominacion, que contenga el foho d 1gnad0 a cada concursante, para que con ello

el recurrente pueda reIacmnar,dlCho niimero de folio y nombre con la informacién

que ya le fue entregad'_a;

Lo anterior enestricta observancia a lo plasmado en el criterio de interpretacién en

el orden admﬁﬁ‘é’c{aﬁvo numero 0002-11, emitido por Acuerdo del Pleno del
Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México
y Municipios, publicado en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado Libre v
Soberano de México “Gaceta del Gobierno” el diecinueve de octubre de dos mil

once, que sefiala que tiene el caracter de informacién priblica toda aquella que sea

! “Articulo 187.En cada examen el secretario elaborard un acta en la que quedardn asentadas las
calificaciones obtenidas por los aspirantes, la que firmaran los integrantes de los comités de evaluacién o
sinodos correspondientes.”
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generada, administrada o se encuentre en posesién de los Sujeto Obligados, rubroy

texto del mismo que se transcriben a continuacion:

“CRITERIO 0002-11

INFORMACION PUBLICA, CONCEPTO DE, EN MATERIA DE
TRANSPARENCIA. INTERPRETACION TEMATICA DE LOS
ARTICULOS 2 2, FRACCION V, XV, Y XVI, 32, 4,11 Y_ ‘41. De
conformidad con los articulos antes referidos, el derecho de° accesd“a__ la
informacién publica, se define en cuanto a su alcance y- resultad
acceso a los archivos, registros y documentos publrcos, admmiétmdos
generados o en posesion de los rganos u organismos publzcos en “virtud del
gjercicio de sus funciones de derecho priblico, sin zmporm' sit: fuente soporte o
fecha de elaboracion. -

En consecuencia el acceso a la inforpacion. se. refiere a que se cumplan
cualquiera de los siguientes tres supiesto '

1) Que se trate de informacién’ifégi?_fr da ¢n-cualquier soporte documental, que
en ejercicio de las atribuciones ‘conferidas, sea gemerada por los Sujetos
Obligados;

-f‘égisfmda en cualquier soporte documental, que
trzbuczones conferidas, sea administrada por los Sujetos

2)  Que se trate de 'mforma,
en e]erczcxo de I

3) Quese tmtf;:__’de informacion registrada en cualquier soporte documental, que
en ejercicio de las atribuciones conferidas, se encuentre en posesion de los
Sujetos Obligados.”
Finalmente es importante sefialar que el derecho de acceso a la informacién publica
no es absoluto, sino que el mismo se encuentra limitado por el derecho a la
proteccion de los datos personales, derecho por el que también procura éste
Instituto, por lo que consecuentemente de ser el caso de que la documentacidén con

la que se pretenda dar cumplimiento a la presente resolucidn contenga datos
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personales, se deberd hacer una versién ptiblica en la que se teste o suprimian dichos
datos, lo anterior a en observancia de lo sefialado por los articulos 2, fracciones II,
VI, VIl y XIV y 19 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de México y Municipios, cuyo contenido es del tenor literal siguiente:

“Articulo 2.- Para los efectos de esta Ley, se entenderd por:
(...

II. Datos personales: La informacién concem:ente a.una. persona
fisica, identificada o identificable; ;

VI. Informacién Clasificada: Aguella conszdemda porla presente Ley como
reservada o confidencial; 5,

VIII. Informacién Confidencial: La: cl’a51fzcada con este cardcter por
las disposiciones de esta u otras Ieyes

XIV. Version Piiblica: Documento enél que se elimina, suprime o borra
la informacién claszftcada como reservada o confidencial para
permitir su acceso (. B

“Articulo 19 El-derecho de acceso a la informacién piblica sélo serd
restrmgzdo “cuand se trate de informacién clasificada como reservada o

Para ello el Comi.t.é"”j‘ée Informacidn, deberd emitir acuerdo respectivo en términos
del articulo 30 fraccién III de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Piblica del Estado de México, en el que se expongan los fundamentos y
razonarnieﬁtos que llevaron al Sujeto Obligado a testar, suprimir o eliminar datos
de dicho soporte documental, observando lo establecido por los dispositivos
precitados, asi como los “Criterios para la Clasificacién de la Informacién Publica de

las Dependencias, Organismos Auxiliares y Fideicomisos Puiblicos de la
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Inzstuta de Transparene. Acciae o (3 Infymmacimn Pablies y

Administraciéon Publica del Estado de México”, expedidos por este Instituto y
publicados en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado Libre y Soberano de
Meéxico “Gaceta del Gobierno” de fecha treinta y uno de enero de dos mil cinco,
mismos que en su niimero trigésimo, sefialan con claridad cuales son aquellos datos
personales que deben ser clasificados al momento de la elaboracidn de las versiones

publicas, como se desprende a continuacion:

“Trigésimo.- Serd confidencial la informacién que contenga datds personales
de una persona fisica identificada relativos a:

I. Origen étnico o racial;

II. Caracteristicas fisicas;

IIT. Caracteristicas movrales;

IV. Caracteristicas emocionales;

V. Vida afectivg;

V1. Vida familiar;

VII. Domicilio particulary
VIIL. Numero telefénico partict

IX. Patrimonio '

X. Ideologia; &
XI. Opinién politica; .~ -
XII. Creefici ‘ co zg;cczéﬁ religiosa;

XIII. ,C'?"'é’er_ibic; cog_i_?i&cz'én filosdfica;
Estado-de salud fisica;
—stadode salud mental;

XVI P%:éfé?encia sexual;

XVIL. El nombre, en aquellos casos en que se pueda identificar a la persona
identificable relaciondndola con alguno de los elementos sefialados en las

fracciones anteriores. Se entiende para efecto de los servidores puiblicos del
Estado de México que éstos ya se encuentran identificados al cumplir los
sujetos obligados con las obligaciones establecidas en la fraccion II del Articulo
12delaLeyy;

XVIIL Otras andlogas que afecten su intimidad, como la informacion
genética.”
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Siendo necesario que en la elaboracién de la versioén pablica de la informacién que
se entregue se acompafie del acuerdo respectivo del Comité de Informacién del
Sujeto Obligado, en términos de lo dispuesto por los numerales citados, asf como el
numeral CUARENTA Y OCHO de los “Lineamientos para la recepcion, tramite y
resolucién de las solicitudes de acceso a la informacién as{ como de los recursos de

revision que deberan observar los Sujetos Obligados por la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Mumc1p" ¢ iﬁublicados en

el Periodico Oficial del Gobierno del Estado Libre y Sober ino d > Menc6 “Gaceta del

Gobierno” de fecha treinta de octubre de dos rrul ocho, nom1nac1on de dichos

lineamientos que fue modificada para quedar como se reﬁrlo mediante articulo

Cuarto Transitorio de los ”Lmeamlentos por.-ios -=que-*'se establecen las Politicas,
Criterios y Procedimientos que debera:n observar los sujetos obligados, para proveer

la aplicacién e Implementacmn de l.a Ley de Proteccmn de Datos Personales del

Estado de México, que explde el Pleno de /Inshtuto de Transparencm Acceso a la
Informacién Pdablica y. Pro ccion 'deff.tDatos Personales del Estado de México y
Municipios” pubhcados en- el-,Péflodlco Oficial del Gobierno del Estado Libre y
Seberano de Mexmo -'.'Gaceta del Gobierno” de fecha tres de mayo de dos mil trece,

cuyo contemdo s,e--c;ta & continuacidn:

“CUARENTA Y OCHO.- La resolucién que emita el Comité de
Informacién para la confirmacion de la clasificacién de la informacién
como confidencial deberd precisar:

a) Lugar y fecha de la resolucion;

b) El nombre del solicitante;

c} La informacidn solicitada;

d) El razonamiento logico que se demuestre que la informacion se encuentra
en alguna o algunas de las hipdlesis previstas en el articulo 25 de la Ley,
debiéndose invocar el articulo, fraccidn, y supuesto que se actualiza;
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e) El nitmero del acuerdo emitido por el Comité de Informacion mediante el
cual se clasifico la informacion;

f) El informe al solicitante de que tiene el derecho a interponer el recurso de
revision respectivo, en el término de 15 dias habiles contados a partir del dia
siguiente de que haya surtido sus efectos la notificacion de dicho acuerdo;

g) Los nombres vy firmas autégrafas de los integrantes del Comité de
Informacion.”

(Enfasis afiadido).

Lo anterior es asi ya que de lo contrario, se crearfa la incertidumbre juridica en
relacién a si lo entregado es formalmente una versién ptiblica, 6 un documento
ilegible, incompleto o tachado; pues si no se exponen de manera puntual las razones
de la versién ptblica de la documentacién entregada se estarfa violentando el

derecho de acceso a la informacién del solicitante.

En consecuencia de lo hasta aqui razonado,.ante lo fundado de los motivos
expuestos por la parte recurrente, de confornrudad a la fraccién, VII del articulo 60
de la Ley de Transparencia y . Acceso a Ia Informacion Puablica del Estado de México

y Municipios, resulta procedente modlflcar la respuesta del Sujeto Obligado. /

Por lo antes expuesto.y furida&b, este Organo garante.
III. RESUELVE: &

Primero. Es procedente el recurso de revision y fundados los motivos de

inconformidad expuestos por el recurrente, en términos de los argumentos de

derecho sefialados en el considerando CUARTO.

Segundo. Se MODIFICA la respuesta del Sujeto Obligado y se le ORDENA en

términos del Considerando CUARTO de esta resolucién, informe via SAIMEX de:
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e Documentos en los que conste el nombre de los concursantes que obtuvieron
resultados aprobatorios en el Concurso de oposicién para juez en materia

civil, convocado en fecha tres de marzo de dos mil catorce.

Para lo cual, de ser el caso se deberé emitir el Acuerdo del Comité de Informacién
en términos del articulo 30 fraccién III de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, en el que funde y motive
las razones sobre los datos que se supriman o eliminen dentro-del soporte
documental respectivo objeto de las versiones publicas que se formulen y se ponga

a disposicion del recurrente.

Tercero. REMITASE via SAIMEX la presente fesolﬁdén al Titular de la Unidad de
Informacion del Sujeto Obligado, para que dé clirr{plimiento a lo ordenado dentro
del plazo de quince dias hébiles e-i@forme a‘_éSté Instituto dentro de un término de
tres dias hébiles respecto del h_cﬁrnplimiento de la presente resolucién, conforme al
articulo 76 de la Ley de Traﬁé‘;’)é_ren(;i.a y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de México y Municipios, y numerales SETENTA y SETENTA Y UNO de los
“Lineamientos para I;i"reééﬁci.én, trdmite y resolucién de las solicitudes de acceso a
la informacién, ési_ céﬁo de los recursos de revisién, éue deberan observar los
Sujetos Obligados po..r la Ley de Transparencia y Acceso ala Informacién Publica del

Estado de México y Municipios”.

Cuarto. Se ordena notificar al RECURRENTE la presente resolucién y se hace de su
conocimiento que en términos del articulo 78 de la Ley en la Materia, en caso de
considerar que la presente resolucién le causa algtin perjuicio, podra promover el

juicio de amparo en los términos de las leyes aplicables.
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ASTLO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN
VERGARA; EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ;
JAVIER MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ; EN LA
CUADRAGESIMA QUINTA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL OCHO DE
DICIEMBRE DE DOS MIL QUINCE, ANTE LA SECRETARIA'TECNICA DEL
PLENO CATALINA CAMARILLO ROSA ' Y

/ Pagina 28 de 29

7=\



L. |
? Recurso de Revisidn: 01794/INFOEM/IP/RR/20;L5
' Sujeto obligado: Poder Judicial [

NTEANENGIE, ATSTG A (4 tatermaginn Publcs ¢

e oA Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz /

Javier Martinez Cruz
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N
. ACCES0 ALAMFORHAS
Catalina 1lo Rosas e DR TRASEARELCE e Y NEIPCS

Secretaria T"cmca del Pleno . N 0

Esta hoja corresponde a la resolucmn de ocho de d1c1embre 0s rml quince,
emitida en el recurso de rev1_51or1‘01”7_?4/INF OEM/IP/RR/2015.
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