Recurso de Revisién:  01801/INFOEM/IP/RR/2015

Sujeto OBIigado‘: Ayuhtainiéﬁfo de Nic&lés Roméro

Info:

TSIl e Tran saw anchy. Aceose n ko mbcibn Pinlca y

ot s Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y
Proteccidon de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilic en
Toluca de Lerdo, México y en funciones en su sede auxiliar en Metepec, México; de

doce de enero de dos mil dieciséis.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revisidn
01801/IN FOEM/IP/RR/ZOIS, interpuesto por la C. _
en contra de la respuesta del Ayuntamiento de Nicolas Romero, se procede a dictar la

presente Resolucion; y,

RESULTANDO

PRIMERO. Con fecha trece de noviembre de dos mil quince, la C. _

_presenté, a través del Sistema de Acceso a la Informacién
Mexiquense (SAIMEX) ante el Ayuntamiento de Nicolas Romero, Sujeto Obligado,
solicitud de acceso a la informacién pﬁblica, registrada bajo el nimero de expediente
00095/NICOROM/IP/2015, mediante la cual solicitd le fuese entregado, a través del
SAIMEX, lo siguiente:

“Con fundamento en los articulos 6 y 8 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos solicito se me informe el estado en que se encuentran las entregas
parciales a las autoridades municipales del desarrolle “La Guadalupana del Lago” y/lo

"Residencial el Lago"”, ubicado en la cercania de la Colonia Ricardo Flores Magon,
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Municipio de Nicolds Romero, C.P. 54476, por parte del desarrollador, especialmente el
correspondiente a los siguientes rubros: 1.Agua drenaje y saneamiento, 2.Calles y
avenidas, 3. Alumbrado publico 4.Reglamento Municipal de Régimen de Propiedad en
Condominio En caso de ser afirmativa la respuesta se me proporcione copia simple de
las constancias que lo acrediten, ast como copia simple del Reglamento solicitado, y en
caso de que no se hayan dado las entregas parciales se me informe el motivo por el cual
no ha sido posible. Asimismo solicito se informe si es posible .llevar a cabo 1a contratacion
de toma de agua y en caso de no ser posible se me informe el motivo, y si ya el municipio
se esta encargando de los servicios de recoleccion de basura. Esta informacion puede

estar en Desarrollo urbano, Sapasnir, servicios piblicos.” (Sic)

SEGUNDOQ. De las constancias que obran en el expediente electrénico del SAIMEX,

se advierte que, en fecha veinticuatro de noviembre de dos mil quince, el Sujeto
Obligado dio respuesta a la solicitud de acceso a la informacion en los siguientes

términos:

“...8E HACE DE SU CONOCIMIENTO QUE SE LLEVO A CABO LA Ira.
ENTREGA- RECEPCION PARCIAL DE OBRAS DE EQUIPAMIENTO. A
FAVOR DE ESTE H. AYUNTAMIENTO. RESPECTO AL PUNTO 1.- AGUA
DRENAJEY SANEAMIENTO, A SICOMO LO DE LAS CONTRATACIONES DE
TOMA DE AGUA ; DEBERA DIRIGIR SU SOLICITUD AL SISTEMA DE AGUA
POTABLE Y SANEAMIENTO (SAPASNIR), POR SER UN ORGANISMO
DESCENTRALIZADO. AL PUNTO 2 Y 3..- INFORMO A USTED QUE NO SE
HAN REALIZADO ENTREGAS - RECEPCION, PARCIALES NI TOTALES DE
LAS OBRAS DE URBANIZACION DE CALLES , AVENIDAS Y ALUMBRADO
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PUBLICO. AL PUNTO 4.- EL H. AYUNTAMIENTO DE NICOLAS ROMERO,
NO CUENTA CON REGLAMENTO MUNICIPAL DE REGIMEN DE
PROPIEDAD EN CONDOMINIO, SE BASA EN LA LEY QUE REGULA EL
REGIMEN DE PROPIEDAD EN CONDOMINIO EN EL ESTADO DE MEXICO.
POR ULTIMO, RESPECTO, SI EL MUNICIPIO SE ESTA ENCARGANDO DE
LOS SERVICIOS DE RECOLECCION DE BASURA. INFORMO A USTED, QUE
LA EMPRESA ES LA ENCARGADA DE PRESTAR GRATUITAMENTE LOS
SERVICIOS MUNICIPALES DE AGUA POTABLE, DRENAJE, ALUMBRADO
PUBLICO Y COLECCIONAR DE BASURA, EN LOS CASOS QUE SE HAYA
AUTORIZADO LA OCUPACION DE LOTES, HASTA LA FECHA DE SU
ENTREGA AL MUNICIPIO, LO ANTERIOR EN BASE AL ARTICULO 440,
FRACCION_ V, DEL REGLAMENTO DEL LIBRO QUINTO DEL CODIGO
ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE MEXICO. SOLO COMPLEMENTO LA
COPIA FALTANTE...” (Sic)

Asimismo, adjunto a su respuesta los archivos denominados TRAN SPARENCIA 2015.pdf,
transparencia 2.pdf, y TRANSPARENCIA 2015pdf, cuyo contenido a fin de evitar
repeticiones innecesarias y toda vez que son del conocimiento de ambas partes no se

inserta, aunado a que se valorard su contenido en el Considerando correspondiente.

TERCEROQO. Con fecha veinticuatro de noviembre del afio en curso, la ahora

recurrente, interpuso el recurso de revisidn al que se le asignd el nimero de expediente
que al epigrafe se indica, en contra del acto y con base en las razones o motivos de

inconformidad siguientes:
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Acto impugnado:
“RESPUESTA A LA SOLICITUD CON FOLIO: 00095/NICOROM/IP/2015.” (Sic)

Razones o motivos de inconformidad:
“Ya que en el escrito de respuesta a la solicifud 00095/NICOROM/IP/2015, se me informa:
"RESPECTO AL PUNTO 1.- AGUA DRENAJE Y SANEAMIENTO, A SI COMO LO
DE LAS CONTRATACIONES DE TOMA DE AGUA ; DEBERA DIRIGIR SU
SOLICITUD AL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO (SAPASNIR),
POR SER UN ORGANISMO DESCENTRALIZADOQ.”, mismo organismo de agua que
NO cuenta con el apartado o enlace en su pdgina web para realizar dicha solicitud, por lo
que la autoridad responsable de propo/rcz’onar la informacién requerida es el propio
Ayuntamiento, por lo anterior so.licito se me proporcione la informacion solicitada.
Respecto a lo que se me responde como: "AL PUNTO 2 Y 3..- INFORMO A USTED QUE
NO SE HAN REALIZADO ENTREGAS - RECEPCION, PARCIALES NI TOTALES
DE LAS OBRAS DE URBANIZACION DE CALLES , AVENIDAS Y ALUMBRADO
PUBLICO."”, NO se me informa los motivos o existencia de vicios por los cuales no se ha
realizado dicha entrega-recepcién por parte de la Empresa Constructora o Inmobiliaria ast

como por el propio Ayuntamiento.” (Sic)

Adjuntando la particular el archivo electrénico denominado ACUSE DE

RESPUESTA.page.pdf, cuyo contenido es la respuesta entregada por el Sujeto Obligado.

De las constancias que obran en el expediente electrénico del SAIMEX se advierte que
el Sujeto Obligado fue omiso en rendir su informe de justificacién para manifestar lo

que a derecho le asistiera o conviniera.
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Institute g Tranaparencia, Acces alaInlonnacion PGBica y
Protacchin de Dates Personales det Estado do Mouico y Municoios

De conformidad con el articulo 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Piblica del Estado de México y Municipios, el recurso de revision ntmero
01801/INFOEM/IP/RR/2015, fue turnado a la Comisionada Ponente, a efecto de

presentar al Pleno el proyecto de resolucion correspondiente.

CONSIDERANDO.

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pablica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver del presente recurso, de conférmidad con los
articulos 6, apartado A, fraccién IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 5, parrafos décimo quinto, décimo sexto y décimo séptimo, fracciones IV y
V de la Constitucion: Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1, fraccion V, 56,
60, fracciones I y VII, 71, fraccién 11, 72, 73, 74, 75 y 75 Bis de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México y Municipios; 10, fracciones Iy
VIII, 16 y 27 del Reglamentol Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pablica v Proteccion de Datos Personales del Estado de México y

Municipios.

SEGUNDO. Oportunidad y Procedibilidad. Previo al estudio del fondo del asunto,

se procede a analizar los requisitos de oportunidad y procedibilidad que deben reunir

Pagina 5 de 34




Recurso de Revisién:  01801/INFOEM/IP/RR/2015
o Sujeto Obligado: _ Ayuntamiento de Nicol4s Romero

Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

los recursos de revisién interpuestos, previstos en los articulos 72 y 73 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios.

El recurso de revision fue interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles previsto
en el articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, contados a partir del dfa siguiente de la fecha en que
el Sujeto Obligado emitié la respuesta, toda vez que, ésta fue emitida el dia veinticuatro
de noviembre de dos mil .quince, mientras que la recurrente interpuso el recurso de
revisién en misma fecha, esto es, el mismo dia habil en que recibié contestacion;
circunstancia que no es determinante para declararlo extemporaneo, toda vez que el
. tiempo concedido es para delimitar el término en que puede impugnarse la respuesta,
lo cual no impide que se presente antes de iniciado el plazo previsto. Criterio de este
Organo garante que se robustece con la jurisprudencia ntimero 1a./]. 41/2015 (10a.),
Décima época, sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, visible en la pagina 569, libro 19, tomo I, de la Gaceta del Semanario Judicial

de la Federacidn, del mes de junio de 2015, cuyo rubro y texto esgrimen:

"RECURSO DE RECLAMACION. SU INTERPOSICION NO ES
EXTEMPORANEA SI SE REALIZA ANTES DE QUE INICIE EL PLAZO PARA
HACERLOQ.

Conforme al articulo 104, pérrafo segundo, de la Ley de Amparo, el recurso de
reclamacion podrd interponerse por cualquiera de las partes, por escrito, dentro del
término de tres dias siguientes al en que surta efectos la notificacion de la resolucién
impugnada. Ahora bien, dicho numeral sélo refiere que el aludido medio de defensa no
puede hacerse valer después de tres dias, por tanto, no impide gque el escrito

correspondiente se presente antes de iniciado ese término.
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De ahi que si dicho recurso se interpone antes de que inicie el plazo para hacerlo, su
presentacion no es extemporinea.

Recurso de reclamacién 953/2013. 9 de abril de 2014. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena, Olga Sinchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Carmina Cortés Rodriguez.

Recurso de reclamacién 1067/2014. Raul Rodriguez Cervantes. 28 de enero de 2015.
Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz,
Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Cecilia

Armengol Alonso.

Recurso de reclamacion 895/2014. 18 de febrero de 2015. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Olga Sinchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiéyrez Ortiz Mena. Ponente:
José Ramén Cossio Diaz. Secretario: Rodrigo Montes de Oca Arboleya.

Recurso de reclamacion 1164/2014. Paula Abascal Valdez. 18 de febrero de 2015. Cinco
votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossto Diaz, Jorge
Mario Pardo Rebolledo, Olga Sinchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Lorena Goslinga Remirez.

Recurso de reclamacion 1231/2014. 18 de marzo de 2015, Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Saul Armando Patifio Lara.

Tesis de jurisprudencia 41/2015 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto

Tribunal, en sesion privada de veintisiete de mayo de dos mil quince.

Esta tesis se publicé el viernes 19 de junio de 2015 a las 9:30 horas en el Semanario
Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de aplicacidn obligatoria a partir del
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lunes 22 de junio de 2015, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo

General Plenario 19/2013.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formulé la solicitud, el plazo btorgado

en prorroga y la fecha en la que respondio a la solicitud el Sujeto Obligado; asi como,

en la en que se interpuso el recurso de revision, éste se encuentra dentro de los

margenes temporales previstos en el citado precepto legal.

Tras la revision del escrito de interposicidn, se concluye la acreditacion plena de todos

y cada uno de los elementos formales exigidos por el articulo 73 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México y Municipios.

TERCERO. Estudio y resolucién del asunto. Tal y como quedd apuntado al inicio

del presente instrumento revisor, la entonces peticionaria requirié del Sujeto Obligado

la informacion que se enlista a continuacién y de la que el Sujeto Obligado en su

respuesta pretende colmar la solicitud de informacién requerida en los siguientes

términos:

...solicito se me informe el estado en que se
las
’fLa

Guadalupana del Lago” yl/o "Residencial el

encuentran las entregas parciales a

autoridades municipales del desarrollo

Lago”, ubicado en la cercania de la Colonia
Ricardo Flores Magon, Municipio de Nicolds
C.P. 54476, del

desarrollador. ..

Romero, por  parte

SE HACE DE SU CONOCIMIENTO QUE SE
LLEVO A CABO LA 1ra. ENTREGA- RECEPCION
PARCIAL DE OBRAS DE EQUIPAMIENTO. A
FAVOR DE ESTE H. AYUNTAMIENTO.
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~.1.Agua drénuje Yy saneamiento. ..

RESPECTO AL PUNTO 1.- AGUA DRENAJE Y
SANEAMIENTO, A SI COMO LO DE LAS
CONTRATACIONES DE TOMA DE AGUA;
DEBERA DIRIGIR SU SOLICITUD AL SISTEMA
DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO
(SAPASNIR), POR SER UN ORGANISMO
DESCENTRALIZADQO.

...2.Calles y avenidas. ..

ALPUNTO?2 Y 3..- INFORMO A USTED QUE NO
SE HAN REALIZADO ENTREGAS -
RECEPCION, PARCIALES NI TOTALES DE LAS
OBRAS DE URBANIZACION DE CALLES ,
AVENIDAS Y ALUMBRADO PUBLICO.

...8. Alumbrado publico. ..

ALPUNTO?2 Y 3..- INFORMO A USTED QUE NO
SE HAN REALIZADO  ENTREGAS -
RECEPCION, PARCIALES NI TOTALES DE LAS
OBRAS DE URBANIZACION DE CALLES ,
AVENIDAS Y ALUMBRADO PUBLICO.

...4.Reglamento Municipal de Régimen de
| Propiedad en Condominio En caso de ser
afirmativa la respuesta se me proporcione copia
simple de las constancias que lo acrediten, asi
como copia simple del Reglamento solicitado, y en
caso de que no se hayan dado las entregas
parciales se me informe el motivo por el cual no ha

sido posible...

‘NICOLAS ROMERO, NO CUENTA CON

AL PUNTO 4.- EL H. AYUNTAMIENTO DE

REGLAMENTO MUNICIPAL DE REGIMEN DE
PROPIEDAD EN CONDOMINIO, SE BASA EN
LA LEY QUE REGULA EL REGIMEN DE
PROPIEDAD EN CONDOMINIO EN EL
ESTADO DE MEXICO.

...Asimismo solicito se informe si es posible llevar
a cabo la contratacion de toma de agua y en
caso de no ser posible se me informe el motivo...

RESPECTO AL PUNTO 1.- AGUA DRENAJE Y
SANEAMIENTO, A SI COMO_LO DE LAS
CONTRATACIONES DE_TOMA DE AGUA;
DEBERA DIRIGIR SU SOLICITUD AL SISTEMA
DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO
(SAPASNIR), POR SER UN ORGANISMO
DESCENTRALIZADO.

...y st ya el municipio se esta encargando de los

servicios de recoleccidn de basura...

POR ULTIMO, RESPECTO, SI EL MUNICIPIO SE
ESTA ENCARGANDQ DE LOS SERVICIOS DE
RECOLECCION DE BASURA. INFORMO A

USTED, QUE LA EMPRESA ES5 LA
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ENCARGADA DE PRESTAR GRATUITAMENTE
LOS SERVICIOS MUNICIPALES DE AGUA
POTABLE, DRENAJE, ALUMBRADO PUBLICO
Y COLECCIONAR DE BASURA, EN LOS CASOS
QUE SE HAYA AUTORIZADO LA OCUPACION
DE LOTES, HASTA LA FECHA DE SU ENTREGA
AL MUNICIPIO, LO ANTERIOR EN BASE AL
ARTICULO 40, FRACCION V , DEL
REGLAMENTO DEL LIBRO QUINTO DEL
CODIGO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
MEXICO.

Ante lo anterior, la ahora recurrente precisé que la respuesta de la autoridad sefialada

como responsable no fue satisfactoria a lo solicitado; expresé textualmente como razén

o motivos de inconformidad que:

“Ya que en el escrito de respuesta a la solicitud 00095/NICOROM/IP/2015, se me

informa: "RESPECTO AL PUNTO 1.- AGUA DRENAJE Y SANEAMIENTO, A SI
COMO LO DE LAS CONTRATACIONES DE TOMA DE AGUA ; DEBERA
DIRIGIR SU SOLICITUD AL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y
SANEAMIENTO  (SAPASNIR), POR SER UN  ORGANISMO
DESCENTRALIZADOQ.”, mismo organismd de agua que NO cuenta con el
apartado o enlace en su pagina web para realizar dicha solicitud, por lo que la
autoridad responsable de proporcionar la informacion requerida es el propio
Ayuntamiento, por lo anterior solicito se me proporcione la informacion
solicitada. Respecto a lo que se me responde como: "AL PUNTO 2 Y 3..- INFORMO
A USTED QUE NO SE HAN REALIZADO ENTREGAS - RECEPCION,
PARCIALES NI TOTALES DE LAS OBRAS DE URBANIZACION DE CALLES,
AVENIDAS Y ALUMBRADO PUBLICO.”, NO se me informa los motivos o
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existencia de vicios por los cuales no se ha realizado dicha entrega-recepcion

por parte de la Empresa Constructora o Inmobiliaria asi como por el propio

Ayuntamiento.” (Sic).
(Enfasis ariadido)

Ante ello, este Instituto analizé la totalidad del expediente electrénico y determind que
las razones o motivos de inconformidad de la recurrente devienen parcialmente

fundadas, por las consideraciones de hecho y de derecho siguientes:

Primeramente, es de sefialar que por cuanto hace al rubro de Ia solicitud de informacion
del entonces peticionario donde ...solicito se me informe el estado en que se encuentran las

entregas parciales a las autoridades municipales del desarrollo "La Guadalupana del Lago” ylo

"Residencial el Lago”, ubicado en la cercania de la Colonia Ricardo Flores Magon, Municipio de Nicolds
Romero, C.P. 54476, por parte del desarrollador...; la misma se tiene por atendida ya que el
propio Sujeto Obligado remite copia simple de la Primer Acta de Entrega — Recepcion
Parcial de Obras de Equipamiento del Conjunto Urbano “La Guadalupana del Lago”,
a través del archivo electrénico TRANSPARENCIA 2015.pdf, constante de dos fojas, del
que se desprehde efectivamente el estado que guarda dicho acto administrativo, como

se observa a continuacion:
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Ahora bien, por lo que respecta al punto marcado con el numeral 4 de la solicitud del
que requiere: ...4.Reglamento Municipal de Régimen de Propiedad en Condominio...; el Sujeto
Obligado informé que el Ayuntamiento no cuenta con un Reglamento Municipal de
Régimen de Propiedad en Condominio, lo cual constituye un hecho negativo, mas no
que se les niegue Ia informacién, ya que dicha modalidad se basa en la Ley que Regula
el Régimen de Propiedad en Condominio en el Estado de México, por lo tanto, la
apreciacion del Sujeto Obligado es correcta y con ello se atiende la solicitud de

informacion bajo este rubro.

Por lo que respecta al requerimiento de ...si ya el municipio se esta encargando de los servicios
de recoleccion de basura...; el Sujeto Obligado respondi6 que la empresa es la encargada de
prestar gratuitamente los servicios municipales de agua potable, drenaje, alumbrado
publico y recoleccion de basura hasta entonces no sea completa la entrega de dicho
conjunto urbano al Municipio, ello conforme a lo dispuesto en el articulo 40 del
Reglamento del Libro Quinto del Cédigo Administrativo del Estado de México,
anexando ademds un oficio en el que se solicita al representante legal de dicha

urbanizacidn la atencién de dichos servicios.

Debe precisarse que del ordenamiento invocado por el Sujeto Obligado en su respuesta
se advierten las obligaciones que deben observar los desarrolladores de los conjuntos
urbanos, tal es el caso de la recolecciéon de basura. Precepto que para mayor ilustracién

se transctibe:

REGLAMENTO DEL LIBRO QUINTO DEL CODIGO
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ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE MEXICO
'DELAS REGLAS GENERALES PARA LOS CONJUNTOS URBANOS.,

ARTICULO 40:- En los conjuntos urbanos se observard lo siguiente:

1. Previo a su autorizacidn, se deberé integrar en el seno de la Comision, el expediente de

autorizacion relativo, en términos de lo que establece el articulo 45 de este Reglamento.
1. Su dimensién y densidad estardn en funcion de la disponibilidad de agua potable.

III. Podrin ubicarse indistintamente en dreas urbanas y urbanizables de un centro de
poblacion, a excepcion del de tipo habitacional campestre que podrd localizarse fuera de los

centros de poblacién.

IV. Los lotes, para que puedan ser ocupados, deberdn estar dotados de obras terminadas de
urbanizacion y equipamiento, excepto tratdndose del conjunto urbano habitacional social

progresivo.

V. Su titular prestard gratuitamente los servicios municipales de agua potable,
“drenaje, alumbrado pitblico y recoleccion de basura, en los casos en que se haya

autorizado la ocupacién de lotes, hasta la fecha de su entrega al municipio.

(Enfasis aiiadido)

De los preceptos anteriormente sefialados se aprecia que la respuesta del Sujeto

Obligado es correcta por cuanto hace a que la recoleccion de basura, hasta en tanto no
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proceda la entrega completa del conjunto, continuara estando a cargo del
desarrollador; por lo que se atendié con lo requerido en la solicitud de informacién

primigenia.

Aunado a ello, se destaca que el Capitulo IV de dicho ordenamiento, denominado De
las Obligaciones de los Titulares de Conjuntos Urbanos, prevé en su articulo 58 cuales son

las obras de urbanizacidn, como se observa a continuacion:

CAPITULO IV
DE LAS OBLIGACIONES DE LOS TITULARES DE CONJUNTOS URBANOS

DE LAS OBRAS DE URBANIZACION.
ARTICULO 58.- Las obras de urbanizacién en los conjuntos urbanos,

comprenderdn a lo menos:

1. Red de distribucion de agua potable y los sistemas que se empleardn para el

ahorro, reuso y tratamiento del agua.

II. Red separada de drenaje pluvial y sanitario y los sistemas para su manejo y

tratamiento, asi como para la infiltracion del agua pluvial al subsuelo, que sean

aprobados por la autoridad competente respectiva.

......

ITL. Red de distribucion de energia eléctrica.
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IV. Red de alumbrado piblico, debiéndose utilizar sistemas y elementos

ahorradores de energia eléctrica.

V. Guarniciones y banquetas.

VI. Pavimento en arroyo de calles y, en su caso, en estacionamientos y andadores.
VIL Jardineria y forestacion.

VIIL Sistema de nomenclatura para las vias piblicas.

IX. Seftalamiento Ufal.

X. Cuando corresponda, las obras de infraestructura primaria que se requiera para

incorporar el conjunto urbano a las dreas urbanas y sus servicios.

Xl Ensu caso,: el proyecto de las redes de alcantarillado debe prever la planta o sistema de
tratamiento de aguas residuales, para su posterior descarga, o bien, cuando esté prevista la
construccion de macroplantas o sistemas de tratamiento regional, hacer la aportacién
econdmica equivalente a la Comisién del Agua del Estado de México o al respectivo

organismo operador municipal, segtin corresponda.

(Enfasis afiadido)
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Hecho Io anterior, y toda vez que la recurrente no se inconformé ante la informacion
proporcionada por el Sujeto Obligado, éstas quedan firmes ante la falta de

impugnacion en especifico.

Lo anterior es asi, debido a que cuando la recurrente impugna la respuesta del Sujeto
Obligado, y ésta no expresa razén o motivo de inconformidad en contra de todos los
rubros solicitados, dichos rubros deben declararse atendidos, pues se entiende que la

recurrente ésta conforme con la informacién entregada al no contravenir la misma.

Sirve de apoyo a lo anterior, por analogfa, la Tesis Jurisprudencial Nimero 32./J.7/91,
Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta bajo el nimero de

registro 174,177, que establece lo siguiente:

“REVISION EN AMPARO. LOS RESOLUTIVOS NO COMBATIDOS
DEBEN DECLARARSE FIRMES. Cuando algin resolutivo de la sentencia
impugnada afecta a la recurrente, y ésta no expresa agravio en contra de las
- constderaciones que le sirven de base, dicho resolutivo debe declararse firme. Esto
es, en el caso referido, no obstante que la materia de la revisidn comprende a todos
los resolutivos que afectan a la recurrente, deben declararse firmes aquéllos en
contra de los cuales no se formulé agravio y dicha declaracion de firmeza debe
reflejarse en la parte considerativa y en los resolutivos debe confirmarse la sentencia

recurrida en la parte correspondiente.”

Pigina 18 de 34




Recurso de Revisién: 01801/INFOEM/IP/RR/2015
Su]eto Obhgado , Ayuntaniiehto de Nicolas Romero

Comisionada Ponente Josefina Romdan Vergara

Consecuentemente, la parte de la respuesta que fue atendida pero no impugnada debe
declararse consentida por la recurrente, toda vez que no se realizaron manifestaciones
de inconformidad, por lo que no pueden producirse efectos juridicos tendentes a
revocar, conf1rmar 0 mod1f1car el acto reclamnado ya que se infiere su consentimiento

ante Ia falta de impugnacion eficaz.

Sirve de sustento a lo anterior por analogia la tesis jurisprudencial niimero V1.30.C.
J/60, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta bajo el namero

de registro 176,608 que a la letra dice:

“ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE EL
RECURSO IDONEO. Debe reputarse como consentido el acto que no se impugnd por el
medio establecido por la ley, ya que si se hizo uso de otro no previsto por ella o si se hace
una simple manifestacion de inconformidad, tales actuaciones no producen efectos juridicos
tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto reclamado en amparo, lo que significa

consentimiento del mismo por falta de impugnacion eficaz.”

Ahora bien, por cuanfo hace al punto de la‘ solicitud identificado .por la propia
recurrente en su solicitud de informacién original como 1 y la parte éonducente que
textualmente se cita ... Asimismo solicito se informe si es posible llevar a cabo la contratacion de
toma de agua y en caso de no ser posible se me informe el motivo..., respecto de la cual el Sujeto
Obligado sefial6 en su respuesta que deberia dirigir su solicitud al Sistema de Agua

Potable y Saneamiento del Ayuntamiento, se comenta lo siguiente:
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' En primera instancia se destaca que el Ayuntamiento al ser sujeto obligado en términos

de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y
Municipios es el facultado para responder, aunado a que el propio Organismo de Agua
Municipal depende de éste como se verd a continuacion, y toda vez que el Sujeto
Obligado asume que posee, genera o administra la informacién al emitir

pronunciamiento al respecto.

Lo anterior es asi, toda vez que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 31,
fraccion IV de la Ley Organica Municipal del Estado de México, los Ayuntamientos se
encuentran facultados para proponer a la Legislatura del Estado la creacién de
Organismos Municipales Descentralizados para la prestacién de servicios publicos,

como Jo es el de agua potable, alcantarillado y saneamiento:

“Articulo 31.- Son atribuciones de los ayuntamientos:

(...

IV. Proponer, en su caso, a la Legislatura local, por conducto del Ejecutivo, la creacion
de organismos municipales descentralizados para la prestacién y operacién,
cuando proceda de los servicios pﬁblicos; |

(Enfasis afiadido)

Asi pues, los Municipios pueden prestar directamente los servicios de agua potable,
drenaje, alcantarillado y saneamiento, o bien, por conducto de los Organismos
Descentralizados Municipales o Intermunicipales; lo anterior, de conformidad con el
articulo 34, fraccion I de la Ley de Agua del Estado de México y Municipios, el cual a

la letra dice:
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“Articulo 34.- Los municipios podrin prestar directamente los servicios a que se reﬁére la
presente Ley, o bien por conducto de cualquiera de los siguientes prestadores de los

Servicios:

L Organismos descentralizados municipales o intermunicipales, que serdn los

organismos operadores...”
(Enfasis aftadido)

Bajo ese orden de ideas, los Municipios pueden constituir Organismos
Descentralizados Municipales o Intermunicipales, los cuales fungen como organismos
operadores del servicio; dichos organismos cuentan con personalidad juridica y
patrimonio propio, ast como, autonomia técnica y administrativa en el manejo de sus
recursbs, ello cbnforme a lo dispuesto por los articulos 35 y 37 de.la Ley del Agua del

Estado de México y Municipios, que establecen lo siguiente:

“Articulo 35.- Los municipios, individualmente o de manera coordinada y al amparo
de la legislacién aplicable, podrin constituir organismos descentralizados municipales
o intermunicipales, bajo la figura de organismos operadores, para la prestacion de los
servicios a que se refiere esta Ley, con apego a las disposiciones constitucionales y legales

aplicables.

Articulo 37.- Los organismos operadores podrin ser municipales o intermunicipales.
Tendrin personalidad juridica y patrimonio propios, asi como autonomia técnica y

administrativa en el manejo de sus recursos. Serdn autoridad fiscal conforme a lo
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dispuesto en el Codigo Financiero y ejercerdn los actos de autoridad que les sefiale la

presente Ley, su Reglamento y demds disposiciones aplicables.

Los organismos operadores adoptarin las medidas necesarias para alcanzar su
autonomia y autosuficiencia financiera en la prestacion de los servicios a su cargo, y
estableceran los mecanismos de control que requieran para la administracion eficiente y

la vigilancia de sus recursos.

Los ingresos que obtengan los organismos operadores, por los servicios que presten,
deberdn destinarse exclusivamente a la planeacion, comstruccion, mejoramiento,
ampliacion, rehabilitacion y mantenimiento de la infraestructura hidrdulica bajo su
administracién, asi como para la prestacion de los servicios.”

(Enfasis afiadido)

Asi pues, los recursos de los organismos ptblicos descentralizados, como es el caso del
Organismo Publico Descentralizado de Agua Potable de Nicolds Romero, son
competencia del Municipio, puesto que las dependencias y entidades de la
administracion pablica municipal, se encuentran subordinados a éste, tal y como lo
prevé de manera contundente el articulo 86 de la Ley Organica Municipal del Estado

de México que establece lo siguiente:

“Articulo 86.- Para el ejercicio de sus atribuciones y responsabilidades ejecutivas, el
ayuntamiento se auxiliard con las dependencias y entidades de la administracién
piblica municipal, que en cada caso acuerde el cabildo a propuesta del presidente
municipal, las que estardn subordinadas a este servidor piiblico. El servidor
publico titular de las referidas dependencias y entidades de la administracién municipal,
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ejercerd las funciones propias de su competencia y serd responsable por el ejercicio de
dichas funciones y atribuciones contenidas en la Ley, sus reglamentos interiores,
manuales, acuerdos, circulares y otras disposiciones legales gue tiendan a regular el

funcionamiento del Municipio.”
(Enfasis afiadido)

Ademés, de conformidad con el articulo 38 de la multicitada Ley del Agua del Estado
de México, la administracién de los Organismos Operadores Municipales se encuentra
atribuida a un Consejo Directivo y a un Director General; y dicho Consejo Directivo se

integra de los siguientes servidores publicos:

¢ . Un presidente, quien sera el Presidente Municipal o quien él designe;

e Un secretario técnico, quien sera el director general del organismo
operador;

e Un representante del Ayuntamiento;

» Un representante de la Comisidn;

s Un comisario designado por el cabildo a propuesta del consejo directivo;

¢ Tres vocales ajenos a la administracidn municipal, con mayor
representatividad y designados por los ayuntamientos, a propuesta de

las organizaciones vecinales, comerciales, industriales o de cualquier otro

tipo, que sean usuarios.

Aunado a lo anterior, el diverso articulo 42 de la Ley mencionada en el parrafo que

antecede, establece que los organismos operadores deben de contar con los registros
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contables que identifiquen sus ingresos y egresos, informacion y documentacién que

deben remitir a la Tesoreria Municipal, para los efectos legales conducentes.

Asi, si bien es cierto, el organismo de agua potable, alcantarillado y saneamiento del
Sujeto Obligado es un organismo publico descentralizado que tiene personalidad

juridica y patrimonio propio, no debe perderse de vista que éste se. encuentra

subordinado al Ayuntamiento que le da vida. Al respecto, debe punmalizarse que de
conformidad con el Diccionario Juridico Mexicano de la Suprema Corte de Justicia de

la Nacion, debemos entender por subordinacién lo siguiente:

“SUBORDINACION. L. Etimologia y definicion conuin. 1) Del latin subordiﬁatioonis,
accion de subordinar de sub: bajo, y ordino, avi, atum, are: ordenar, disponer.j: 2)Esla
sumision debida a quien ejerce el mando o autoridad correspondiente, en razén de
parentesco natural o por relacidn social, juridica, religiosa, etcétera 3) Siﬁénimos:
obediencia jerarquica, dependencia y sumision. 4) Es también la calidad de subordinado
o subalterno, persona que se encuentra bajo las rdenes de otra. 5) En el ejército se dice
del que tiene, en relacion a otro, un grado inferior en la escala jerdrquica.

Definicion técnica. Subordinacién es la sujecion al orden establecido v a

quienes en s legitima representacion se les debe obediencia. Es también la

dependencia disciplinaria de una persona respecto a otra que tiene rango

superior.”

( Enfasis aftadido.)
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En consecuencia, para efectos del presente recurso y conforme a lo dispuesto en el
articulo 7, fraccién IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios se tiene como Sujeto Obligado al Ayuntamiento de
Nicolas Romero, por lo que el estudio de mérito a fin de conocer si se encuentra en sus
atribuciones dicha informacién se obvia, ya que se trata de informacion que pudo
generarse en ejercicio de sus funciones, conforme a lo dispuesto en los articulos 2,
fracciones Vy XV, 3y 11, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica

del Estado de México.

Sirve como soporte, el criterio de interpretacidn en el orden administrativo niimero
0002-11, emitido por Acuerdo del Pleno del Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacién Puablica del Estado de México y Municipios, publicado en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado Libre y Soberano de México “Gaceta del Gobierno” el |

diecinueve de octubre de dos mil once, cuyo rubro y texto dispone:

“CRITERIO 0002-11

INFORMACION PUBLICA, CONCEPTQ DE, EN MATERIA DE
TRANSPARENCIA. INTERPRETACION TEMATICA DE LOS ARTICULOS 2 2,

FRACCION V, XV, Y XVI, 32, 411 Y 41. De conformidad con los articulos antes

referidos, el derecho de acceso a la informacion piblica, se define en cuanto a su alcance y
resultado material, el acceso a los archivos, registros y documentos piiblicos, administrados,
generados o en posesion de los 6rganos u organismos publicos, en virtud del ejercicio de sus

funciones de derecho priblico, sin importar su fuente, soporte o fecha de elaboracién.
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En consecuencia el acceso a la informacion se refiere a que se cumplan cualquiera de los

siguientes tres supuestos:

Uno. Que se trate de informacion registrada en cualguier soporte documental, gue

en ejercicio de las atribuciones conferidas, sea generada por los Sujetos Obligados;

Dos. Que se trate de informacion registrada en cualquier soporte documental, que
en ejercicio de las atribuciones conferidas, sea administrada por los Sujetos

Obligados, y

Tres. Que se trate de informacién registrada en cualquier soporte documental, que en

ejercicio de las atribuciones conferidas, se encuentre en posesion de los Sujetos Obligados.”
(Enfasis Afiadido)

En tal virtud, por cuanto hace al punto 1 y a la solicitud que de manera textual reza
-.-Astmismo solicito se informe si es posible llevar a cabo la contratacién de toma de agua y en caso de
no ser posible se me informe el motivo...; éste se encuentra en posibilidades de satisfacer el
requerimiento de informacién de la recurrenfe con la entrega del documento en que
conste o pueda advertirse los requisitos y demas documentos necesarios a fin de llevar
a cabo la contratacién de una toma de agua o bien proporcionar el vinculo para acceder
y consultar dicha informacidn. Al respecto, debe puntualizarse que si bien, pareciera
que la ahora recurrente pretende realizar un tramite especifico lo cual no consistiria un
gjercicio de derecho de acceso a la informacidn, se trata por el contrario de informacién

que incluso le reviste el caracter de Piblica de Oficio conforme al articulo 12, fraccién
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Froteecion e Datos Personales cel Estada da Wiries y Municipics

XXI dela Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México

y Municipios, que sefiala:

Informacion Piblica de Oficio
Articulo 12.- Los Sujetos Obligados deberdn tener disponible en medio impreso o
electronico, de manera permanente y actualizada, de forma sencilla, precisa y entendible

para los particulares, la informacion siguiente:

XXI. Los trémites y servicios ofrecidos asi como los requisitos para acceder a los

Mismos;
(Enfasis afiadido)-

Por lo anterior, es dab.le modificar la respuesta del Sujeto Obligado a fin de ordenar la
entrega del documento en que conste o puedan constar los requisitos necesarios para
la contratacién de la toma de agua potable, para lo cual, el Sujeto Obligado debera
remitir la solicitud al Servidor Pablico Habilitado del Organismo Descentralizado de

Agua a fin de atender y dar cumplimiento a lo requerido por la entonces peticionaria.

Por tltimo, por cuanto hace a los puntos marcados como 2 y 3 de la solicitud donde
solicita la recurrente el estado actual de las entregas parciales sobre los rubros de calles,
avenidas y alumbrado ptblico del citado conjunto urbano; el Sujeto Obligado
respondié que a la fecha no se han realizado entregas parciales ni totales sobre dichas

obras de urbanizacion.
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Derivado de ello, la recurrente esgrimié como razones o motivos de inconformidad de
manera textual que ...NO se me informa los motivos o existencia de vicios por los cuales no se ha
realizado dicha entrega-recepcion por parte de la Empresa Constructora o Inmobiliaria ast como por el
propio Ayuntamiento...; al respecto, aunque la respuesta del Sujeto Obligado implica un
hecho negativo al afirmar que no se han realizado dichas entregas parciales, es
importante precisar que dichos motivos por cuanto hace a este aspecto devienen
inoperantes en razén de que lo busca obtener la recurrente son argumentos subjetivos

que no puedern colmarse con la entrega de un documento.

Si bien, el derecho de acceso a la informacion culmina con la entrega de un documento

en que pueda constatarse la actividad gubernamental de las autoridades, el derecho a

la informacién constituye una prerrogativa a acceder a documentacion en poder de los
Sujetos Obligados, no asi a realizar cuestionamientos o manifestaciones subjetivas.
Sirve de apoyo a lo anterior la definicién de derecho a la informacién de Ernesto

Villanueva Villanueva que dice:

“la prerrogativa de la persona para acceder a datos, registros y todo tipo de informaciones
en poder de entidades piblicas y empresas privadas que ejercen gasto priblico o cumplen
funciones de autoridad, con las excepciones taxativas que establezca la ley en una sociedad

democrdtica.” (Sic)

1 VILLANUEVA VILLANUEVA Ernesto. Derecho de la Informacién, Ed. Porriia, S.A., México. 2006, p- 270.
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De lo anterior, se puede concluir que la distincion entre el derecho de peticion y el
derecho de acceso a la informacién estriba, principalmente, en que en el primero de
ellos la pretensién del peticionario consiste generalmente en obligar a la autoridad
responsable a que acttie en el sentido de contestar Io solicitado; mientras que en el
segundo supuesto, la peticién se encamina primordialmente a permitir el acceso a
datos, registros y todo tipo de informacién putblica que conste en documentos, sea

generada o se encuentre en posesion de la autoridad.

Asi las cosas, debe sefialarse que la hoy recurrente solicita se le explique a detalle lo
que conlleva al analisis y determinacién de una razén o bien razonamiento por parte
del Sujeto Obligado mediante la realizacién de cuestionamientos, entendiéndose por

éstos la definicion de la Real Academia de la Lengua Espafiola? que dice:

Explicacion.

(Del lat. explicatio, -onis).

1. f. Declaracion o exposicion de cualquier materia, doctrina o texto con palabras
claras .o ejemplos, para que se haga mis perceptible.
2. f. Satisfaccion que se da a una persona o colectividad declarando que las palabras

o actos que puede tomar a ofensa carecieron de intencion de agravio. U. m. en pl.

3. f. Manifestacion o revelacién de la causa o motivo de algo.

Por qué.

2 Ubicable en las siguientes direcciones: http://lema.rae.es/drae/?val=razonamiento y http://lema.rae.es/drae/?val=razonamiento
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1. loc. adv. Por cudl razén, causa o motivo. ;Por qué te agrada la compaiiia de un

hombre como ese? No acierto a explicarme por qué le tengo tanto carifio.

Razén.

(Del lat. ratio, -6nis).

1. f. Facultad de discurrir.
2. f. Acto de discurrir el entendimiento.
3. f. Palabras o frases con que se expresa el discurso.

4. f. Argumento o demostracién que se aduce en apoyo de algo.

Razonamiento,
1. m. Accidn y efecto de razonar.
2. m. Serie de conceptos encaminados a demostrar alge o a persuadir o mover a

oyentes o lectores.

Por lo que la entrega de una explicacidn, razén o un razonamiento por parte del Sujeto
Obligado no es algo que la ley establezca como atribucién, derecho, o facultad, pues

elto implicaria un juicio de valor referente a un cuestionamiento realizado, los cuales,

al constituir interrogantes, inquietudes y manifestaciones se satisfacen via derecho de

peticion.

Al respecto, es importante precisar que este Instituto de Transparencia como Organo

Garante de la difusién, proteccién y respeto al derecho de acceso a la informacién
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_publica y ala proteccién de datos personales, conforme a su naturaleza juridica y a las
atribuciones previstas en los articulos 56 y 60 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Pablica del Estado de México, es competente para resolver los recursos de
revision, cuando se niegue la informacién solicitada, se les entregue la informacién
incompleta, no cdrresponda a la solicitada y/o el particular considere que la respuesta
es desfavorable a su solicitud, no asi cuando se trate de un derecho de peticion ejercido

por un gobernado.

Aunado a lo anterior, debe precisarse, como lo establece el recurrente en sus motivos
de inconformidad, que la existencia de vicios por los cuales no se ha realizado dicha entrega-
recepcién no formaba parte de la solicitud original, por lo tanto, es inatendible en el
sentido de que se trata de una nueva solicitud o una plus petitio de-la cual no tuvo
conocimiento en un origen el Sujeto Obligado, por lo tanto quedan a salvo sus derechos

a fin de que pueda formular una nueva peticién en este sentido.

Sin embargo, no obstante todo lo anterior, y en aras de salvaguardar el derecho de
acceso a la informacion de la recurrente y cumplir con el principio de mdxima
publicidad, es dable ordenar la entrega del documento en que conste el marco
normativo del que se desprendan los plazos, caracteristicas, requisitos que debe
cumplir el Titular de un Desarrollo Urbano a fin de culminar con la entrega total o
parcial al Ayuntamiento, pudiendo ser de manera enunciativa mds no limitativa, el
Reglamento del Libro Quinto del Cédigo Administrativo del Estado de México, donde

se establecen las obligaciones de los titulares de conjuntos urbanos, la lotificacién para
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condominios y de la supervision y la entrega de obras de urbanizacién, equipamiento

urbano y, en su caso, de infraestructura primaria.

En ese tenor, y de acuerdo a la interpretacion en el orden administrativo que le da la
Ley de la materia a este Instituto, en:términos de su articulo 60, fraccién I, esta
Autoridad, a efecto de salvaguardar el derecho de informacién publica consignado a

favor del recurrente; por lo expuesto y fundado se resuelve:

PRIMERO. Resultan parcialmente fundadas las razones o motivos de inconformidad

hechos valer por la recurrente y procedente el recurso de revision, por lo que se

MODIFICA. la respuesta del Sujeto Obligado.

SEGUNDO. Se ORDENA al Sujeto Obligado atienda la solicitud de informacién,

00095/NICOROM/IP/2015 y, en términos del Considerando TERCERO de esta
resolucidén, HAGA ENTREGA VIA SAIMEX de:

- o Los documentos donde conste o de los cuales se puedan obtener los

requisitos para la contratacion de la toma de agua.

¢ El documento o documentos donde conste el marco normativo relativo
a la entrega total y parcial de las obras de urbanizacion en conjunt

urbanos, pudiendo ser incluso el Reglamento del Libro Quinto de

Cédigo Administrativo del Estado de México. -
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TERCERO. REMITASE la presente resolucién al Titular de la Unidad de Informacién
del Sujeto Obligado, para que dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de
quince dias habiles e informe a este Instituto dentro de un término de tres dias habiles
respecto del cumplimiento de la presente resolucién, conforme al articulo 76 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de México y
Municipios, y numerales SETENTA y SETENTA Y UNO de los “Lineamientos para la
recepcion, tramite y resolucién de las solicitudes de acceso a la informacién, asi como
de los recursos de revision, que deberan observar 1os Sujetos Obligados por la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Ptiblica del Estado de México y Municipios”.

CUARTO. HAGASE del conocimiento de la C. ||| | GTGTcNNNNEEEEEEEE -

* presente resolucidn, asi como que en caso de considerar que le causa algiin perjuicio,
podra promover el Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables, de acuerdo
alo estipulado por el articulo 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Ptblica del Estado de México y Municipios.

AS{ LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARI:%NCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN
- VERGARA, EVA ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDE

QUIEN EMITE OPINION PARTICULAR, JAVIER MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA
MARTINEZ SANCHEZ, EN LA PRIMERA SESION ORDINARIA, CELEBRADA
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EL DIA DOCE DE ENERQO DE DQS MIL DIECISEIS, ANTE LA SECRETARIA
TECNICA DEL PLENO, CAPZ

Javier Martinez Cruz
Comisionado

a
Catalina Canyar:

0 Rosas

PLENO

Esta hoja corresponde a la resolucion de doce de enero de dos mil dieciséis, emitida en el recurso de revisién
01801/INFOEM/IP/RR/2015.

BCM/GRR/JARB
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