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Y referente al oficio 211007000/105/2015, me perm ito informar que fue un tramite interne que 
se realiz6 para confirmar los supuestos de la clasificaci6n de la informaci6n y que este 
Organismo contara con elementos para ratificar la reserva de la informaci6n multicitada (se 
anexa oficio) 

No obstante, y cumpliendo con 10 mencionado en el Capitulo Decirno Segundo de los 
Lineamientos para la Recepci6n, Trarnite y Resoluci6n de las Solicitudes de Acceso a la 
Informaci6n Publica; en el numeral setenta y siete que dice: "en la eteborecion del Informe de 
Justiticecion los Servidores Publicos Habilitados deberen coordinarse con el Responsable de la 
Unidad de Informacion, a efecto de que se aporten los datos y documentos necesarios para su 
presentecion ante el tnstituto, es por ello que adjunto al presente los oficios 
211007000/097/205 y 211004000/105/2015 signados por la Lic . Lizeth Quiroz Munoz, 
Coordinadora Juridica de la Secretaria de Comunicaciones y las actas de la Segunda Sesi6n 
Ordinaria y Primera Sesi6n Extraordinaria del Cornite de Informaci6n del ejercicio 2015. 

Se reitera, que el fundamento legal para la reserva de la documentaci6n se considera 
procedente derivado de que el Sector Comunicaciones al que estamos sectorizados, tiene 
ocho procesos jurisdiccionales pendientes de resoluci6n relativos a temas relacionados con el 
obieto de la solicitud de documentacion. y se invoca y recae en 10 siguiente: 

Articulo 20, inciso VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado 
de Mexico y Municipios que a la letra dice: "Pueda causar dana 0 alterar el proceso de 
investiqecion, en averiguaciones previas, procesos judiciales, procesos 0 procedimientos 
administrativos, inc/uidos los de ouejes, denuncias, inconformidades, responsabilidades 
administrativas y resarcitorias en tanto no hayan causado estedo" . 

Es asi, como este Sujeto Obligado sigui6 el procedimiento de c1asificaci6n establecido en la 
Ley de Transparencia y Acceso a la Informaci6n Publica del Estado de Mexico y Municipios, en 
el cual se incluyo un razonamiento 16gico debidamente fundado y motivado donde se 
encuadr6 la informaci6n en una de las hip6tesis de excepci6n previstas en la propia Ley 
Sustantiva; edemas. contrario a 10 manifestado por el recurrente, en el acuerdo de clasificaci6n 
se incluyen elementos objetivos que permiten determinar que la difusi6n de la inform ci6n 
causa un dana presente, probable y especifico a los intereses juridicos tutelados 
supuestos de excepci6n previstos en la Ley (elementos de la prueba de detio). 
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En el entendido que dichos extremos legales tienen el sigu iente alcance: dane presente se 
entiende que de publicarse la informacion a la fecha en que se realiza el analisis 
correspondiente, se generara la afectacion respectiva a cualquiera de los valores 0 bienes 
juridicos tutelados en los casos de excepcion prev istos en el articulo 20 inciso VI de la Ley de 
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Mexico y Municipios; que 
efectivamente se puede acreditar el elemento objetivo del dane probable debido a que de 
hacerse publica la informacion y documentacion, la opinion publica (un tercero) podria incidir 
como un factor adicional en la determinacion de las autoridades que intervienen en el 
procedimiento, situacion que podria menoscabar la imparcialidad en la decision, ocasionando 
un perjuicio mayor al interes de conocer la info rm acion, 10 que derivaria a un dane especifico 
referente a que inmediatamente despues de la publicacion de la informacion es inminente la 
rnaterielizacion 0 afectacion a los intereses juridicos tutelados en los supuestos de excepcion . 

Sin otro part icular por el momento, quedo a sus ordenes para cualqu ier comentario al 
respecto . 

ATENTAM 

ING. ARTURO RENE J CIA
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Direccion de Construccion 
Oficio No. 211C12000/605/2015 

Toluca, Estado de Mexico a 4 de junio de 2015 

ING. ARTURO RENE JUAREZ GARCiA 
UNIDAD DE PLANEACION Y TECNOLOGiAS 
DE INFORMACION Y COMUNICACION 
Y RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE INFORMACION 
PRESENTE 

En atencion a su oficio No. 190/2015 mediante el cual solicita el Informe de .Justiflcacion del acto 

impugnado a la respuesta de la solicitud de informacion publica No. 00031/JC/IP/2015 con la cual se 

solicita 10 siguiente: 

"(i) iCual fue el monto original del financiamiento obtenido para la construcci6n del monumento 
identificado como "Torres Bicentenario" y/o "Museo Torres Bicentenario" en la ciudad de Toluca de 
Lerma, Estado de Mexico? (ii) iCual es el plazo de dicho financiamiento? (iii) iCual es la tasa de in teres, 
el costa total y las dernes condiciones financieras del reterido financiamiento? (iv) iCual es el saldo 
insoluto del referido financiamiento a la fecha?" (sic) 

AI respecto, adjunto al presente el Informe de .Justificacion correspondiente. 

ATENTAM~~ 

TO RODRiGUEZ LOPEZ 
DIRECT 'E NSTRUCCION Y 
SERVIDOR PUBLICO HABILITADO 

C.C.p. Archivo/Minutario 
, JGRLllms 
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INFORME DE JUSTIFICACI6N 

La documentaci6n y/o informaci6n relativa a la construcci6n del monumento identificado como "Torres 
Bicentenario" y/o "Museo Torres Bicentenario" que se tiene en los archivos de este Organismo, no fue 
proporcionada al peticionario debido a que se encuentra clasificada como reservada, como se hace 
constar en las Actas de la Segunda Sesi6n Ordinaria y de la Primera Sesi6n Extraordinaria del Corn ite 
de Informaci6n de esta Junta de Caminos. 

EI fundamento legal para la reserva de la documentaci6n se considera procedente derivado de que el 
Sector Comunicaciones al que estamos sectorizados, tiene ocho procesos jurisdiccionales pendientes 
de resoluci6n relativos al tema relacionado con el objeto de la solicitud de documentaci6n, y se invoca 
y recae en 10 siguiente: . 

Articulo 20, inciso VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaci6n Publica del Estado de 
Mex ico y Municipios que a la letra dice: "Pueda causar dana 0 alterar el proceso de in vestigaci6n, en 
averiguaciones previes, procesos judiciales, procesos 0 procedimientos administrativos, incluidos los de 
quejes, denuncies, inconform idades, responsabilidades administrativas y resercitories en tanto no hayan 
causado estedo". 

Se considera que el fundamento legal enunciado expl ica claramente el porque de la clasificaci6n de la 
documentaci6n es de considerarse como Reservada. 

Es asi, como este Sujeto Obligado sigui6 el procedimiento de clasificaci6n esteblecido en la Ley de 
Transparencia y Acceso a la Informaci6n Publica del Estado de Mexico y Municipios, en el cual se 
incluy6 un razonamiento 16gico debidamente fundado y motivado donde se encuadr6 la informaci6n en 
una de las hip6tesis de excepci6n previstas en la propia Ley Sustantiva; ademas, contrario a 10 
manifestado porel recurrente, en el acuerdo de clasificaci6n se incluyen elementos objetivos que 
permiten determinar que la difusi6n de la informaci6n causa un dana presente, probable y especifico a 
los int ereses juridicos tutelados en los supuestos de excepci6n previstos en la Ley (elementos de la 
prueba de detio) . 

En el entendido que dichos extremos legales tienen el siguiente alcance: dano presente se entiende que 
de publicarse la informaci6n a la fecha en que se realiza el analisis correspondiente, se generara la 
afectaci6n respectiva a cualquiera de los valores 0 bienes juridicos tutelados en los casos de excepci6n 
previstos en el articulo 20 inciso VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaci6n Publica del 
Estado de Mexico y Municipios; que efectivamente se puede acreditar el elemento obietivo del dano 
probable debido a que de hacerse publ ica la informaci6n y documentaci6n, la opini6n publica (un 
tercero) pod ria incidir como un factor adicional en la determinaci6n de las autoridades que intervienen 
en el procedimiento, situaci6n que podria menoscabar la imparcialidad en la decision. ocasionando un 
perjuicio mayor al interes de.conocer la informacion, 10 que derivaria a un dario especlfico referente a 
que inmediatamente despues de la publicaci6n de la informacion es inm inent e la materiallzaci6n 0 

afectaci6n a los intereses juridicos tutelados en los supuestos de excepci6n. 

Se, adjuntan los oficios : No. 211007000/097/2015 de fecha 25 de marzo de 2015 y No. 
211007000/105/2015 de fecha 16 de abril de 2015, signados por la Lic. Lizeth Quiroz Munoz, 
Coordlnadora Juridica de la Secretaria de Comunicaciones. 
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, '1~ Oficio No. 190/2015 
~ ~. Toluca de Lerdo, Estado de Mexico, 

A1 03 de junio de 2015
luN 201 :z 
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INGENIERO	 ' ~/§J~':;'I~: :.:;' , -'.\) 
JOSE GILBERTO RODRIGUEZ LOPEZ ~1;:' Mt ':</(' 
SERVIDOR PUBLICO HABILITADO DE LA 
DIRECCION DE INFRAESTRUCTURA CARRETERA 
PRE SEN T E 

Me permito inforrnar a Usted que con fecha 02 de junio del 2015, se impugno la respuesta a la Solicitud 
de Informacion Publica registrada en el SAIMEX con No. de folio 00031/JC/IP/2015, en la cual se 
solicito 10 siguiente: 

INFORMACION SOLICITADA 
DEsCRIPCION CLARA Y PRECIsA DE LA IN,FORMACION SOLICITADA I 
( i) LCual rue el monto original del financ iamiento obtenido para la construcci6n del monumento identificado como "Torres Bicentenar io" 
y/o " Musec Torres Bicentenario" en la Ciuclad de Toluca de Lerm a, Estado de Mexico? (i1 ) LCual es el plazc de dicho financiam iento? (i ii ) 
LCual es la tasa de interes, el cost a total y las dernas condiciones fin anciera s del refe rtdo fi nanciarn ientc? (i v ) LCual es ei saldo insolut o 
del referi do financiamiento a :a fecha? 

Ajunto al presente el Recurso de Revis ion con No. de folio 01020/INFOEM/IP/RR/2015, en el cual el 
peticionario expresa las cusas por las cuales se inconforrno: es por ello, que sol icito a Usted de manera 
muy atenta, gire sus apreciables instrucciones a quien corresponda . a efecto de elaborar y entregar en 
esta Unidad de Informacion a mas tardar el dfa de manana 04 de junio del ario que transcurre el 
INFORME DE JUSTIFICACION correspondiente; 10 anterior fundamentado en el Capitulo Segundo, 
Articulo Sesenta y Siete de los Lineamientos para la Recepcion. Tramite y Resotucion , Acceso, 
t-todificeclon. Sustitucion, Rectificacion 0 Supresi6n Parcial 0 Total de Datos Personales, asi como de 
los recursos de Revision qu e deberan observar 105 Sujetos Obligados por la Ley de Transperencia y 
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Mexico y Municipios. 

Agradeciendo d e antemano la atencion al presente, reciba un co rd ial saludo. 

GARCIA 
FORMACION 

ATENTAM 
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO SA MEXnfo Y MUNICIPIOS 

SISTEMA DE ACCESO A LA INFORMACION MEXIQUENSE 

FORMATO DE RECURSO DE REVISION 

-. ,. RECEPCI6N ~' 1 , 

Fecha (dd/mm/aaaa) : 0210612015 Hora (hh:mm:ss) : 1:47 PM 
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DATOS DEL SOLICIT ANTE " " 
.,). /~ 

Delgado 

APELLIDO PATERNO 

Martin ez 

APELLIDO MATERNO 

Oscar Erasmo 

NOMBRE(S) 

'. PERSONA MORAL '" 1 
RAZON 0 DENOMINACION SOCIAL: 

NOMBRE DEL 

REPRESENT ANTE : 
APELLIDO PATERNO APELLIDO MATERNO NOMBRE(S) 

I DATOS DEL ACTOOE IMPUGi'J,ACI6N ... ,< 

SUJETO bBlIGADO QUE LO EM1T.16 

UNTA DE CAMINOS DEL ESTADO DE MEXICO 

'ACTO IMP'lIGNADO 

Respuesla a la Solicitud de Informacion de folio 00031/JC/lP /2015 

LUGAR Y FECHA DE'LA EM1SI6N DEL ACTO 

Electronics 
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NUMEROE!E FOLIO 0 EXPEDIENTE DE lAf~OLlCrfUD 00031/JC/lPI2015 
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'RAZONES 0 MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD 

La Junta de Caminos del Estado de Mexico (Ia "Junta") senala en su respuesta que la informacion solicitada fue clasifrcada como informaci6n reservada 
por el Comite de Informacion de la Junia , en la Primera Sesion Extraordinaria No. JC/CI/EXT/001· 2015, de fecha 11 de mayo de 2015 (Ia "Sesi6n del 
Comite''). A su respuest a, la Junta adjunt6 una copia del acta de la Sesi6n del Comite (el "Acta"). 

Sequn 10 que manifiesta expresamente la Junta en su respuesta, el acuerdo del Cornite de Informaci6n de la Junta identificado como "Acuerdo No. 
JCICI /EXT/001·20 15ISEG UNDO " (el "Acuerdo del Comite"), esta "motivado y fundamentado" en: 

" art iculos 20 incisos VI , 21 Y 30 inciso III de la Ley de Transparencia y Acceso a la informa cion Publica del Estado de Mexico; al Cap itulo II, articulos 
3.10, 3.11 inciso II de su Reglamento, asi como, al Capitulo I, numeral Segundo de los Criterios para la Clasificaci6n de la Informa ci6n Publica de las 
Dependencias, Organismos Auxiliares y Fideicomisos de la Administraci6n Publica Estatal , y al numeral 22 de la Ley en materia. 

Ouiza la Junta y su Cornue de Informaci6n no 10 sepan, pero una disposici6n legal no puede ser el motivo valido de un acto administrativo. Puede ser su 
fundamento legal, perc no el motivo del acto. 

Por "fundar" se ent iende senalar el precepto legal que sirve como base para el acto; por "motivar", sefialar las circunstancias que la autoridad haya 
tomado en cuenta para emitir su acto. As! 10 dispone la siguiente jurisprudencia: 

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. 

De acuerd o con el arti culo 16 de la Constituci6n Federal , todo acto de autoridad debe estar adecu ada y suficientemente fund ado y motivad o, 
entendiend ose por 10 primero que ha de expresar con precisi6n el precepto legal aplicable al caso y, por 10 segundo, que tarnoien deben senalarse, con 
precision , las circunstancias especiales, razon es particulares 0 causas inmediatas que se hayan tenido en con siderac i6n para la emisi 6n del acto; 
siendo necesario , acemas, que exista adecuaci6n entre los motivos aduc idos y las normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se confrguren 
las hip6tesis normativas. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO , 
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NUMERO DE,F:OLlO 0 i:XPEDIENTE DI:LA S,Qj.;l~ltiJD 00031/JC IIP/2015 

RAZONES 0 MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD I 
Amparo direc to 242/9 1, Raymundo Coronado L6pez y Gast6 n Fernando Teran Ballesteros. 21 de noviembre de 1991 , Unanimidad de votes . Ponente : 
Lucio Anton io Castillo Gonzalez, Secreta rio: Jose Rafae l Coronado Duarte, 

Amparo direc to 369/91 . Financiera Nacional Azucare ra, S.N .C. 22 de enero de 1992. Unanimidad de votos. Ponent e: Jose Nabo r Go nza lez Ruiz. 
Secrel ario: Serg io I. Cruz Carmo na. 

Amparo directo 495/9 1. Fianzas Mon terrey , S.A. 12 de febrero de 1992 . Unanimidad de votos. Ponente: Lucio Antonio Casti llo Gonza lez. Secretaria: 
Silvia Marinella Covian Rami rez . 

Amparo dire cto 493/91 . Eugenio Fimbres Moreno. 20 de febrero de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Adan Gilbe rto Vi llarreal Castro, Secre tar io: 
Arturo Orteg 6n Garza . 

Amparo directo 101 /92 . Jose Raul Zarate Anaya . 8 de abril de 1992. Unanimidad de votes. Ponente: Lucio Antonio Cas tillo Gonzalez. Secretario: Jose 
Rafael Coron ado Duarte. 

Vease: Apendice al Sema nario Judiclal de la Federaci6n 1917-1995, Tomo VI, Primera Parte, tesis 260, paq, 175. 

A reserva de desar rollar lo con mayor deta lle mas adelante, 10 anterior nos permite concluir que el Acuerdo del Comite es un acto care nte de motivaci6n, 
que contraviene 10 establecido en el artic ulo 16 de la Constituci6n Politica de los Estados Unidos Mexicanos (Ia "Co nstituci6n"). 

EI punto 3 del orden del dia de Ifl Sesi6n del Cornite, a partir del cua l se emite el Acuerdo del Cornite, propone aproba r la c1asificaci6n de informaci6n 
como reservada con fundamen to en la fracci6 n VI del articulo 20 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaci6n Publica del Estado de Mexico y 
Municipios (Ia "Ley de Transpa rencia "). Sin emba rgo, el Acta (incluyendo el Acuerdo del Cornite) es un documento que carece de fundamentaci6n y 
motivaci6n validas . 

Seq un se establece de manera expresa en el Ac ta , la reserva de la docum ent aci6n esta sup uestamente motivada po r el contenido de l Ofic io 
2110070001097/20 15 (el "Oficio de la Sec reta ria 097") , en el que apa rentemente la Coor dinadora Juridica de la Secreta ria de Com unicaciones del 
Estado de Mexico informa a la Junta de ta existencia de ocho procesos jurisdiccionales pendienles de reso luci6n , relacionados no con el monume nto 
"Torres Bicentena rio " y/o "Museo Tor res Bice nte na rio ", sino con la co nces i6n pa ra la cons trucci6n, exp lotacion, operaci6n, co nse rvaci6 n y 
mantenimiento del Sistema Carretero del Orie nte del Estado de Mexico (Circuito Exterior Mexiq uense); asi como en el Oficio 2 11007000/105/2015 (el 
"Oficio de la Secretaria 105" y, de manera conjunta con el Oficio de la Secret aria 09 7, los "Oficios de la Secreta rla" ), la Coordtnadora Juridica de la 
Secrelaria de Com unicaciones del Estado de Mexico informa a la Junta que de hacerse publica la informaci6n sol icitada, se pod ria causar dario 0 

alterar el proceso de investigaci6n en los referidos procesos juris diccion ales, en tanto no hayan causado estado . 

EI problema (0 uno de los problemas) es que los Oficios de la Secre taria no fuero n agregados al Acta , ni fueron puestos a mi disposici6n como parte de 
la respuesta de la Junta a mi so licitud de informaci6n , por 10 que la motivaci6 n que sirv i6 como base para clasifica r la inform aci6n so lic itada como 
informaci6n reservada, no fueron hechos de mi conocimiento, con 10 que se deja al solicitante de la informa ci6n en un abso luto estado de indefensi6n y 
se eviden cia que la respuesta de la Junta a mi solici tud de informac i6n carece de fundamentaci6n y motivaci6n . 

No obstante 10 anterior, es impo rtante senalar que, de 10 que se mencion a en el Acta, en ninguno de los Oficio s de la Sec retaria se exp lica cua l es la 
relaci6n del monumento "To rres Bicentenario" y/o "Museo Torres Bicenlenario" con el Circuito Exterior Mexiquense, ni se acredi ta que el dane que 
pudiera producirse con la publicaci6n de la informaci6n sea mayor que el interes publico de conocer la informaci6n de referencia. 

De modo que los Oficios de la Sec retaria no pueden constituir un motivo valido para negar la informa ci6n, en terrninos de 10 que se establece sob re el 
particular en el arti culo 20 y en el articulo 21 de la Ley de Transparencia. 

EI Cornite de Informaci6n de la Junta decidi6 aprobar la reserva de la documentaci6n solicitada, con fundamento en la fracci6n VI del articulo 20 de la 
Ley de Transparencia, con base en la siguiente consideraci6n: 

EI fundamento lega l para la reserva de la informaci6n y documentaci6n se considera procedente de rivado de que el Sec tor Com unicaciones al que 
estamos sec torizados, tiene echo procesos ju risdicciona les pendientes de resoluci6n relativos a temas relacionados con el obje to de la so lici tud de 
informac i6n. 

Parece que la Junta no entiende , 0 no sabe , que en terrninos de 10 establecido en los artic ulos 20 y 21 de la Ley de Transparencia, hace Ialta algo mas 
que una simple consideraci6n subjetiva e infundada , para restringir validarnente el derecho de acceso a la informaci6n publi ca. 

Par ol ra parte, la Junta pasa por alto que de conformidad con 10 establecido en el articulo 20 de la Ley de Transparencia, la clasi ficaci6n de informaci6n 
como "reservada" debe derivar de un acue rdo fundado y mol ivado, que en el caso particular no existe. 

Si la reserva pretende fundamentarse en 10 que se establece en la fracci6n VI del articulo 20 de la Ley de Transparencia, entonces debe tarnblen estar 
fundamentada en la fracci6n VII de ese mismo artic ulo (10 que no ocurre en el caso que nos ocupa) y cumpl ir con 10 que se establece en el articu lo 21 
del mismo ordenamienlo legal (10 que tampoco ocur re en el caso que nos ocupa). 
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NUM-ERODE FOLlo'O,EXPEDIENTE D&LA SOLICITUD 00031/JC /IP/2015 
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RAZONES 0 MOTIVOS ·DELA .INCONFORMID~ I 
Por otra part e, tal pare ce que el unico motivo que encuen tra la Junta para negarse inde bidamente a entre gar la informa ci6n y docu menta ci6n 
sol icitadas, es : (i) la supuesta relaci6n del monume nto "Torres Bicentena rio" y/o "Museo Torres Bicentenario" con un proyecto de infraest ructura vial de 
cuota conces ionado (C ircuito Exteri or Mexiquense) , qu e la Jun ta no se molesta en explicar ni acredita r en modo alguno, y (ii) la supuesta existencia de 
diversos proces os jurisd icc ionales que no han ca usado eje cutoria. relacionados con el Circu ito Exterior Mexi quense. 

La Junta no es parte en los juicios referidos en el Ofic io de la Sec reta ria, por 10 que no puede sab er si la entrega de ta documentaci6n e informac i6n 
so ticitada puede causa r dan a 0 alterar el procedimi enlo de investiga ci6n en esos juicios . 

En relaci6n co n 10anterior , la Junta no aporta un solo razonamiento 16gico 0 motiv o va lido para acredilar que la entreg a de la informac i6n so lic itada 
pueda causa r da na 0 al te rar el proceso de inve stiga ci6n . Vay a , ni siquie ra se rnolesta en acredi lar ta existen cia de un pro ceso de invesligaci6n que 
pud iera resultar alte rado como consecuenci a de la enlrega de la informaci6 n so licitada. De conformidad con 10 establecido en la fracci 6n VI de l art iculo 
20 de la Ley de Tran sparencia , no es sufi ciente para considerar com o reservada cierta informaci6n , el hech o de que ex ista un [u icio que no haya sido 
resuelto definilivamente , sino que es necesario, adem as. que se acredite que la entrega de informaci6n puede causar un dana 0 alterar el proceso de 
investigaci6n , cosa que la Junta no acredita en modo alquno . 

La Junta unicarnente se limila a decir que : (i) de publi carse la informaci6n solicitada "...se generara la afectaci6n respe cl iva a cualquiera de los valor es 0 
biene s jur fdicos tutela do s" (sin men cionar cual es esa afeclac i6n, de que man era se mat erializar ia dicha afectaci6n , ni cua les so n los valore s 0 biene s 
jurldicos tutelados que se ver ian afectad os ); (ii) "...de hacerse publi ca la informaci6 n y docum enla ci6n, la op ini6n publi ca (un tercero) pod ria incidir como 
un factor adicional en la determinaci6n de las aul oridades que intervienen en el procedimiento, silua ci6n que pod ria men oscabar la imparcialidad en la 
decision, ocasionando un perjuicio mayor al interes de cono cer la inform aci6n , 10 que der ivaria a un da na especifico referente a que inmed iatam ente 
despu es de la publicaci6n de la info rmaci6n es inminent e la material izaci6n 0 atec taci on a los inte reses juridicos tut elados en los supues tos de 
excepci6 n" (sin entende rse realmente 10 que quis o decir la Junta, identificandose que esta no menciona c6mo es que la simpl e opini6n publica podria 
incidir en la de cisi6n e imparcialidad de una autoridad jurisdiccional, ni por que considera inminente dicha situa ci6n). 

Sin conside rar 10 absurdo que resulta 10 senalado por la JunIa , referido en el parrato anterior, y aun si exisliera la posibilid ad de causar dana 0 alterar el 
proceso de inves tigaci6n , el sujelo obliga do debe entregar la informaci6n solicitada, a menos que ac redile qu e el da na que pueda producirse con la 
publi caci6n de dicha informaci6n , sea mayor que el interes publico de conocer la informaci6n soli citada, cosa que la Junta lampoco acredit a en es te 
caso . 

En terminos de 10es tablecido en la fra cci6n VI del artic ulo 20 de la Ley de Tran sparenci a, es precisamente el sujeto obligado (en este caso la Junta) 
quien debe acreditar que el dan a que pueda produ cirse con la publ icaci6n de dicha inf ormaci6n , es may or que el interes publico de conocer la 
inform aci6n soli c itada . 

Por si 10 anterior no fuera suficiente, el Acuerdo del Co rnite no contiene: 

1. Un razonam iento 16gico que demuest re que la inform aci6n encuad ra en alguna de las hip6le sis de exce pci6n previ sta s en la Ley de Tran sparencia . 

2. Un razonam iento 16g ico que demuestre que la libera ci6n de la informaci6n pued a amenazar "efectivamenle" el interes prot egido por la Ley. 

3. Un razonamiento 16gico que demu eslre la ex istencia de elementos objetivos qu e permitan del erm inar si la difusi6n de la informa ci6n causaria un dan a 
"presents ", "probable" y "especifico" a los intereses ju ridicos tutelados en los supues tos de excep cion previstos en la Ley. 

Nada de esto con tiene el Acta ni el Acuerdo del Comi te y, por 10 mis mo, son ilegales por ser violatorios a 10 es tablecido en los art iculos 20 y 21 de la Ley 
de Transpar encia. 

Com o se acredlta en e l presente escrito, aun y cuand o se compruebe que existe un ries go de dari o (cuesti6n que no sucede en el caso partic ular) , 
debe n ser toma das en cuenta las consecuenc ias de ese dana para contraponerlas con los benefi cios de hacer publi ca esa informaci6n, debiendo prim ar 
la Iransparencia en caso de que los benefi cios sean mayores . 

La informaci 6n solicitada tiene que ver con el costo y fina nciamiento de una obra publica que, sequn parece, liene que ver con la Concesi6n del Circuito 
Exterior Mexiquense, cuestiones amba s de claro interes publi co. 

Resulta claro que la infundada, ilegal y absurda con sideraci6n de la Junta para reservar la documenta ci6n soli citada, es violatoria del art iculo 6° de la 
Cons tiluci6 n, que establ ece co n toda clar ida d qu e en la interprelac i6n del dere cho a la inf orma ci6n , debe preva lec er el prin ci pto de MA xIMA 
PUBLI CIDAD . Asimismo, es violatoria de la Ley de Tran sparencia, cuyo objelivo principal consiste en promov er la Iran sparen cia de la gesti6n publica y 
la rendici6 n de cuentas de los sujeto s obl igados hacia la sociedad, bajo el prin cipio de MA xIMA PUBLICI DAD (fracci6n I del arti culo 1 de la Ley de 
Tra nsparencia) . 

En virtud de 10 anteriormente exp ues to, tanto la informaci6n publica como la docum entaci6n solici tadas me deb eran ser enl regada s por la Junt a. 
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