Recurso de Revision: 00937/ INFOEM/IP/RR/2015

Recurrente:
Sujeto obligado: oder Judicial
ot Tt e st Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Toluca de Lerdo, México. Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso
-a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y

Municipios, de veinticuatro de junio de dos mil quince.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revisién

00937/INFOEM/IP/RR/2015, promovido por <l C. || KT - -

sucesivo EL RECURRENTE, en contra de la respuesta del Poder Judicial, en lo
sucesivo EL SUJETO OBLIGADO, se procede a dictar la presente resolucién, con

base en lo siguiente:
RESULTANDO

L. En fecha once de mayo de dos mil quince, EL RECURRENTE, presentd a través del
Sistema de Acceso a Informacién Mexiquense, en lo subsecuente EL SAIMEX ante EL
SUJETO OBLIGADO, la solicitud de acceso a informacién publica, a la que se le
asigné el nimero de expediente 00119/PJUDICI/IP/2015, mediante la cual solicit le
fuese entregado a través del sistema automatizado EL SAIMEX, lo siguiente:

“Deseo obtener la version piiblica de todas las resoluciones que pusieron fin a todos

y cada uno de los asuntos, que ha conocido la Sala Constitucional del Poder

Judicial del Estado de México; esto es: controversias constitucionales, acciones de
inconstitucionalidad, y sobre todo, recursos de apelacién.” (sic)

MODALIDAD DE ENTREGA: Via EL SAIMEX.
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II. De las constancias que obran en EL SAIMEX, se advierte que en fecha doce de

mayo de dos mil quince, EL SUJETO OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de

informacién presentada por EL. RECURRENTE en los siguientes términos:

HAPRINR EL. ALUEE
warrainn 4n POF

PODER JUDICIAL

Toluca, México a 12 de Mayo de 20153

Nombre del soficitante: IR
Folio de la selicitud: 00119/PIIDICIP/2015

o L]

En respuesta a la solicitud recibida y con apoyo en of articulo 46 de Ia Ley de Transparenda ¥ Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Méxice v Munidiplos, nos permitimos hacer de su conodmiento lo siguiente: Se advierte de st
solicitud, que requiere: *Deseo obtener la versidn priblica de todas Ias resoludiones que pusteron fin a todos v cada
uno de los asuntoes, que ha conocido la Sala Constitucional del Poder Judiclal del Estado de México; esto es:
controversias constitucionales, acdones de inconstitucionalidad, y sobre todo, recurses de apelacion.” {sic} Aunado a2
los detalles que proporciona para facilitar la biisqueds de Ia informadi6n que hace consistir en: “Esta informadén se
incaliza en fos tocas formados con los asuntes; v ademss, 2n el reporte que se rinde cotidianamente a {a Direcddn de
Estadistica.” (sic} Es oportuno referirle que, de conformidad con fo que dispone ¢f articulo 41 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informadén Pablica del Estado de Méxeco v Municipios, fas institudiones sdlo estin
obligadas a proporcicnar la informadién que generen v obra en sus archivas, sin que sea atribudén u obligacién
Institucional procesar datos o hacer investigacionas para arribar a conclusiones solictadas por los particulares. En ese
sentido, para satisfacer la solicitud formulada, serfa necesario practicar una investigacién sobre los sumarios de
actuaciones respectivos para arribar a conclusiones concretas, o que se traduce en proporcionar informacion
especifica del quehacer jurisdiccional sl particular, lo cual, como se ha dicho, no es atribudién u obligaditn
institucional. Por jo tanto no es posible proporcionar la informacion en los términocs requeridos. Sin embargo, en
ejercicio del principio de méxima publicidad af cual estdn cbligadas las instituciones, me permito hacer de su
conocimientn que Ia version pablica de Ias resoluciones dickadas por I Sala Coenstitucional, se ponen 3 su disposicién
en archive adjunte,

ATENTAMENTE

DR. HERIBERTO BENITO LOPEZ AGUILAR
Responsable de Ia Unidad de Informacion
PODER JUDICIAL

A dicha respuesta, EL SUJETO OBLIGADO anexd los archivos electrénicos con los
nombres  00802PJUDICI0070111120002566.pdf, 00802PJUDICI0070111120006109.pdf,
00802PJUDICI0070111120009452. pdf, 00802PJUDICI0070111120005394.pdf,
00802PJUDICI0070111120003161.pdf, 00802PJUDICI0070111120004611.pdf,
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00802PfUDICI0070111120008712.pdf y 00802PJUDICI007011112000707 6.pdf, los cuales

en virtud de su extension, sélo se inserta la primer foja de cada uno de ellos y los

cuales contienen la siguiente informacién:
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DE INCONSTITUCIONASLIDAD

COMISIONADO DE LOS DERECHOS
HUMANOS DEL ESTADO DE MEXICO,
LICENCIADO IAIME ALMAZAN
DELGADO ”

.
. 2009

*

Tolica, Estado de México once dAunis de dos mi nueve.

aé
E’ﬁsm:mm}oz
o

PRIMER Q: escrito presentado e dfa diednueve de marzo

-

de aacgﬂ_ nuave, en fa Oficialia de Partes Comiin de 1as Sslas
%5 y Penales Regién Toluca del Tribunal Supedor de
lusticia del Estado de Méwico, #f Ucenciada JAIME ALMAZAN

DELGADQ, en sy cardcter de Comisionade de fos Derechaos
Humanos del Estado de México, promovid ascddn de
Inconstitudenalidad contza las infracdones &fza&umdas o el
articuio 74 fracciones 1, 11, I, Vi y VI dal Bando de Gohierno
del Municipio de Toluca 2009, asi como de sus respectivas
sanciones previstas en of gitimoe pirrafor del articuis v
ordenarniento  dtado, emitido y promuigado por las
Autoridades yue & continuacidn se precisan:
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III. Inconforme con Ia respuesta aludida, el veintiuno de mayo de dos mil quince, EL

RECURRENTE interpuso el recurso de revisién sujeto del presente estudio, el cual
fue registrado en EL SAIMEX y se le asigno el nimero de expediente
00937/INFOEM/IP/RR/2015, en el que sefialé como acto impugnado el siguiente:

“Folio de la solicitud: 00119/PJUDICI/IP/2015 EI acto reclamado es la respuiesta dada al
Jolio de solicitud: 00119/PJUDICI/IP/2015, en la que solicité: Deseo obtener la version
publica de todas las resoluciones que pusieron fin a todos Y cada uno de los asuntos, que
ha conocido la Sala Constitucional del Poder Judicial del Estado de Meéxico; esto es:
controversias constitucionales, acciones de inconstitucionalidad, y sobre todo, recursos de .
apelacién. En respuesta a tal peticion se me indic6, entre otras cosas, que: Es oportuno
referirle que, de conformidad con lo que dispone el articulo 41 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Meéxico y Municipios, las
INSTITUCIONES ~ sélo  ESTAN OBLIGADAS & PROPORCIONAR Ia
INFORMACION que GENEREN y OBRE EN SUS ARCHIVOS, SIN QUE SEA
ATRIBUCION u OBLIGACION institucional PROCESAR DATOS o hacer
INVESTIGACIONES para arribar a conclusiones solicitadas por los particulares. En ese
sentido, PARA SATISFACER LA SOLICITUD FORMULADA, SERIA NECESARIO
PRACTICAR UNA INVESTIGACION sobre los sumarios de actuaciones respectivos
para arribar a conclusiones concretas, lo que se traduce en proporcionar informacion
especifica del quehacer jurisdiccional al particular, lo cual, como se ha dicho, no es
atribucién u obligacion institucional. Por lo tanto NO ES POSIBLE PROPORCIONAR
LA INFORMACION EN LOS TERMINOS REQUERIDOS. Sin embargo, EN
EJERCICIO DEL PRINCIPIO DE MAXIMA PUBLICIDAD AL CUAL ESTAN
OBLIGADAS LAS INSTITUCIONES, ME PERMITO HACER DE SuU
CONOCIMIENTO QUE LA VERSION PUBLICA DE LAS RESOLUCIONES
DICTADAS POR LA SALA CONSTITUCIONAL, s ponen a su disposicion en archivo
adjunto. ENFASIS ANADIDO. (sic).

Asimismo, sefialé como motivos de la inconformidad, lo siguiente:

“PRIMEROQ. Se me niega el acceso a todas las resoluciones que pusieron fin a todos y
cada uno de los asuntos que ha conocido la Sala Constitucional del Poder Judicial del
Estado de México; bajo el argumento de gue para lograrlo ES NECESARIO HACER
UNA INVESTIGACION O PROCESAMIENTO DE DATOS; sin embargo, en la parte
final, se dice que se ponen a mi disposicion, LAS RESOLUCIONES DICTADAS POR
LA SALA CONSTITUCIONAL. Es decir, por un lado se me dice que no es posible
atender mi solicitud, pero por otro, si se me brinda acceso parcial a las resoluciones; SIN
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QUE  ESTAS, CORRESPONDAN A LA VERSION  PUBLICA
CORRESPONDIENTE. Ya que EN LAS MISMAS NO SE SUPRIMIERON LOS
DATOS PERSONALES DE LOS INTERVINIENTES, SINO UNICAMENTE se
realizs UN ESCANEQO DE LAS COPIAS SIMPLES DE LAS RESOLUCIONES
DICTADAS POR EL ORGANO DE CONTROL CONSTITUCIONAL DEL ESTADO
DE MEXICO. REITERANDO QUE LA VERSION PUBLICA, ES EL DOCLIMENTO
EN EL QUE SE ELIMINA, SUPRIME O BORRA LA INFORMACION
CLASIFICADA COMO RESERVADA O CONFIDENCIAL PARA PERMITIR SU
ACCESO. SEGUNDO. Considero que lo que solicité, no requieve una investigacién o
procesamiento; porque, justamente requiero el acceso a todas las resoluciones, y no a un
tipo en particular. Esto es, no solicité que se me diera acceso a la versién pablica de las
resoluciones que hayan resuelto las apelaciones sujetas al conocimiento de la SALA
CONSTITUCIONAL o a las CONTROVERSIAS o a lass ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD; que, desde luego, si implicaria un procesamiento o
investigacion, porque el 6rgano obligado tendria que discriminar entre uno y otro medio
de control de regularidad constitucional. Pues por el contrario, solicité se me diera acceso
a través del Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense a la version piblica de todas
las resoluciones que pusieron fin a todos y cada uno de los asuntos, gue hg conocido In
Sala Constitucional del Poder Judicial del Estado de México; esto es: comtroversias
constitucionales, acciones de inconstitucionalidad, y sobre todo, recursos de apelacién. En
donde, insisto, no se requiere realizar ningiin acto de investigaciones o procesamiento,
pues requiero LA VERSION PUBLICA DE TODOS LOS ASUNTOS: Y 1o un informe
sobre el niimero de apelaciones, controversias o acciones, pues valga la expresion, requiero
informacion cruda, sin tratamiento alguno més alld de la supresion de la informacion
considerada reservada TERCERO. Insisto, como es que por un lado me niega el acceso a
todas las resoluciones, y por otro, dice que me pone a disposicion las resoluciones que ha
dictado I Sala Constitucional. Pues creo que es mis dificil que cuente con solo algunas
resoluciones, que con todas. Es decir, que criterio clasificatorio utilizé para obtener las
resoluciones escaneadas que se pusieron a mi disposicion. Y mds aiin, con tanta celeridad,
pues solo bast un dia para que diera formal contestacion a peticién, presumiendo que la
unidad de informacién, no realizé las gestiones atinentes, pues es, creo, humanamente
imposible que en unas pocas horas le hayan brindado la informacion que adjunto a su
respuesta; es decir, creo que la informacién, mal tratada por no ser una versién piiblica,
ya la tenia a su disposicién.” (sic)

IV. De las constancias del expediente electrénico de EL SAIMEX se observa que en

fecha veinticinco de mayo de dos mil quince, EL SUJETO OBLIGADO rindié su
informe de justificacién dentro del plazo de los tres dias a que se refieren los

numerales SESENTA Y SIETE y SESENTA Y OCHO de los Lineamientos para la
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Recepcidn, Tramite y Resolucién de las Solicitudes de Acceso a la Informacion, asi
como de los Recursos de Revisién que deberan observar los sujetos obligados por la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México v

Municipios, en los siguientes términos:

Bienvenido: Vigliancia EAY

Aczuse de Informe de JusHificacion

STA A LA SOLICITUD

RESPUE
Archivos Adjunto

De click en ia Haa def archivo adjunto para abrirto
ZINFORME 0537 2015.doey

IMPRIMIKEL ACUSE
yersionan BOF

PODER JUDICIAL

Toluca, México a 25 de Mayo de 2015
Nombre det solicitante: [INGTGTGcINGEGEGEGN
Folio de la selicitud: 00119/PIUDICH/IP2015

En archivo adjunto se rinde informe con justificacion.

ATENTAMENTE

DR. HERIBERTO BENITO LOPEZ AGUILAR
Responsable de la Unidad de Informacion
PODER JUDICIAL

A dicho informe de justificacién EL SUJETO OBLIGADO anexd el archivo
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electrénico con el nombre 2 INFORME 00937-2015.docx, el cual contiene la siguiente

informacién:

00937 /INFOEM/IP/RR/2015

Toluca, México
Mayo 25 de 2015

Instituto de Acceso a 1a Informacion
Piblica del Estado de México

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 67 de los
Lineamientos para la recepcién, tramite y resolucién de las
solicitudes de acceso a la informacién publica, acceso, modificacion,
sustitucién, rectificacidbn o supresién parcial o total de datos
personales, asi como de los recursos de revisién que deberin
observar los sujetos obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, rindo el

informe respecto del recurso de revisidn citadoc at mbto de
conformidad ton los siguientes:

Antecedentes

1.- Mediante solicitud de informacién pilblica con niimero de folio
00119/PJUDICI/IP/2015, de fecha once de mayo del afio en curso, el
oo Y -cvirio se le proporcionara o

“Deseo obtener ia versidn puiblica de todas las resoluciones
gue pusieron fin a todos y cada uno de los asuntos, que ha
conocido lo Sala Constitucional del Poder Judicial del
Estado de México; esto e¢s: controversias constitucionales,
acciones de inconstitucionalidad, y sobre todo, recursos de
apelacion.” {gicj

Aunado a los detalles que proporciond para facilitar 1a biisqueda de
ia informacién que hizo consistir en:

“Esta informacién se localiza en los tocas formados con los
asuntos; y uademdas, en el reporte que se rinde
cotidianamente a la Direccién de Estadistica.” (sic)

2.- La Unidad de Informacién del Poder Judicial del Estado de
México, emitib la respuesta respectiva misma que se transcribe a
continuacion.
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En respuesta a ia solicitud recibida y con apoyo en el
articilo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a ia
Informacion Pablica del Estado de México Yy Municipios,
nos permitimos hacer de su conocimiento lo siguiente:

Se advierte de su solicitud, que requiere:

“Deseo obtener la versidn pitblica de todas las resoluciones
que pusieron fin a todos y cada uno de los asuntos, que ha
conwocido la Sala Constitucional det Poder Judicial del
Estado de México; esto es: controversias constitfucionales,
acciones de inconstitucionatidad, y sobre todo, recursos de
apelacion.” (sic)

Aunado a los detalles que proporciona para facilitar ia
busqueda de la informacion que hace consistir en:

“Esta informacién se localiza en los tocas formados con los
asuntes; Yy ademdés, en el reporte que se rinde
cotidianamente a ia Direccién de Estadistica.” (sic)

Es oportuno referirle que, de conformidad con lo que
dispone el articulo 41 de la Ley de Transparencia y Acceso
a Ila Informacién Piblica del Estado de México y
Municipios, las instituciones s6loc estan obligandas a
proporcionar la informacién que generen y obre en sus
archivos, sin que sea atribucién u obligacion institucionat
brocesar datos o hacer investigaciones para arribar a
conclusiones solicitadas por los particulares.

En ese sentido, para satisfacer la solicitud formulada,
seria necesario practicar una investigacién sobre los
sumarios de actuaciones respectivos para arribar a
conclusiones concretas, lo que se traduce en proporcionar
informacién especifica del guehacer jurisdiccional al
particular, lo cual, como se ha dicho, no es atribucién
obligacién institucional.

Por lo tanto no es posible proporcionar la informacién en
los términos requeridos.

Sin embargo, en egjercicio del principic de méxima
publicidad al cual estén obligadas las instituciones, me
permito hacer de su conocimiento gue la versidén publica de
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Ias resoluciones dictadas por la Sala Constitucional, se
ponen a su disposicion en archivo adjunto.

3.- Inconforme con la misma, el peticionario interpuso recurso de
revisién en el que argumenta o siguiente:

*PRIMERQ. Se me niega €l acceso a todas las resoluciones
que pusieron fin a todos y cada unoc de los asuntos que ha
conocido Ia Sala Constitucional del Poder Judicial del
Estado de México; bajo el argumento de gue para logrario
ES NECESARIO HACER UNA INVESTIGACION ©
PROCESAMIENTC DE DATOS; sin embarge, en la parte
Jinal, se dice que se ponen a mi disposicion, LAS
RESOLUCIONES DICTADAS POR LA SALA
CONSTITUCIONAL. Es decir, por un lado se me dice que no
es posible atender mi solicitud, pero por otro, si se me
brinda acceso parcial a las resoluciones; SIN QUE ESTAS,
CORRESPONDAN A LA VERSION PUBLICA
CORRESPONDIENTE. Ya que EN LAS MISMAS NO SE
SUPRIMIERON LOS DATOS PERSONALES DE LOS -
INTERVINIENTES, SINC UNICAMENIE se realizé UN
ESCANEQ DE LAS COPIAS SIMPLES DE LAS
RESOLUCIONES DICTADAS POR EL ORGANO DE
CONTROL CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MEXICO.
REITERANDO QUE LA VERSION PUBLICA, ES EL
DOCUMENTQ EN EL QUE SE ELIMINA, SUPRIME ©
BORRA LA INFORMACION CLASIFICADA COMO
RESERVADA O CONFIDENCIAL PARA PERMITIR SU
ACCESC. SEGUNDO. Considero gque lo gue solicité, no
requiere una investigacibn o procesamiento; porgue,
Justamente requiero el acceso a todas las resoluciones, y
ne a un tipo en particular. Esto es, no solicité que se me
diera acceso a la versidn pitblica de las resotuciones gque
hayan resuelto las apelaciones sujetas al conocimiento de
la SALA CONSTITUCIONAL o a las CONTROVERSIAS o a
las ACCIONES DE INCONSTITUCIONALIDAD; que, desde
luego, si implicaria un procesamiento o investigacitn,
porgue el organo obligado tendria que discriminar entre
uno y otro medio de control de regularidad constitucional.
Pues por el contrario, solicité se me diera accesc a través
del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense a ia
versién publica de todas las resoluciones gue pusieron fin
a todos y cada uno de los asuntos, que ha conocido 1a Sala
Constitucional del Poder Judicial del Estado de México;
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este es: controversias constitucionales, acciones de
inconstitucionalidad, y sobre todo, recursos de apelacitn.
En donde, insisto, no se requiere realizar ningun acto de
investigaciones o procesamiento, pues reguiero LA
VERSION PUBLICA DE TODOS LOS ASUNTOS: y no un
informe sobre el nimero de apelaciones, controversias o
acciones, pues valga la expresion, requiero informacién
cruda, sin tratamiento alguno mas allé de la supresion de
la informacidn considerada reservada TERCERQ. Insisto,
como es que por un lado me niega el acceso a todas las
resoluciones, y por otro, dice que me pone q disposicién las
resoluciones que ha dictado la Sala Constitucional. Pues
creo que es mas dificil que cuente con solo algunas
resoluciones, que con todas. Es decir, que criterio
clasificatoric utilizé parac obtener las resoluciones
escaneadas que se pusieron a mi disposicién. ¥ més ain,
con tanta celeridad, pues solo basté un dia para que diera
Jormal contestacion a peticién, presumiendo gue la unidad
de informacién, no realizé las gestiones atinentes, pues es,
creo, humanamente imposible que en unas pocas horas ie
hayan brindado Ia informacion que adjunto a su
respuesta; es declr, creo que la informacién, mal tratada
por no ser una version piblica, ya la tenic a su
disposicién.” {gic}

Ante tales circunstancias, esta Unidad de Informacion esta en
posibilidad de rendir el siguiente:

Informe

I.- En atencién a la solicitud planteada, a través de la respuesta que
se entregd al particular, esencialmente ésta no sélo guarda
congruencia sino también coincidencia con los planteamientos de la
peticidn inicial.

II.- No debe pasar inadvertide que el solicitante aportd las
condiciones y circunstancias para recibir resoluciones judiciales en
forma genérica; sin embargo, al no haber referido los datos de
identificacién del proceso judicial de manera especifica, como pueden
ser: numero de expediente o toca de apelacidén, tipo de juicio ¥y
nombre de las partes; en su caso, €l lapso de tiempo o la época
(periodo ¥ fecha) en la cual se dictaron tales actuaciones procesales,
para éste sujeto obligado no fue posible proporcionar la informacién
en los términos requeridos, conforme a lo dispueste en el articulo 41
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de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del
Estado de México y Municipios, el cual dispone que las instituciones
solo estan obligadas a proporcionar la informacién que generen y
obre en sus archivos, sin que sea atribucion u obligacion
institucional procesar datos o hacer investigaciones para arribar a
conclusiones solicitadas por los particulares.

HIL.- En ese sentido, a consideracién de ésta Unidad de Informacion,
resulta infundado el motivo de inconformidad planteado por el
recurrente, mas aun que no se vulnera su derecho de acceso a la
informacién en tanto que recibié la informacién solicitada, en
términos de lo previsto por el articulo 41 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Phblica del Estado de México y Municipios.

IV.- Bajo ese contexio, como se advierte del presente informe y dela
respuesta dada al peticionario, l1a misma se encuentra debidamente
fundada y motivada.

En consecuencia, a ese Instituto al que respetuosamente me dirijo,
atentamente solicito:

Primero.- Tenerme por presentado en tiempo y forma, rindiendo el
informe relacionado con el Recurso de Revisién citado al rubro.

Segundo.- Previos los tramites de ley, confirmar la respuesta
otorgada al peticionario.

V. El recurso de que se trata se envié electrénicamente al Instituto de Transparencia,

Acceso a la Informacién Puablica y Proteccién de Datos Personales del Estado de
México y Municipios, de conformidad con el articulo 75 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, siendo turnado
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a la Comisionada EVA ABAID YAPUR, a efecto de que presentara al Pleno el

proyecto de resolucién correspondiente.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Piblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revisién interpuesto por EL
7 RECURRENTE, conforme a lo dispuesto en los articulos 6, Letra A, fraccién IV de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5, parrafos décimo quinto,
décimo sexto y décimo séptimo, fraccién IV de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Méxicq; 1, fraccién V; 56; 60, fracciones Iy VII; 70; 71; 72;.73; 74;
75; 75 Bis de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de
México y Municipios; y 10, fracciones I, VIII; 16 y 27 del Reglamento Interior del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica y Proteccién de Datos

Personales del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. Interés. El recurso de revisién fue interpuesto por parte legitima, en
atencion a que fue presentado por EL RECURRENTE, quien fue la misma persona

que formuld la solicitud de informacién piblica niimero 00119/PJUDICI/IP/2015, a
EL SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. Oportunidad. El recurso de revisién fue interpuesto dentro del plazo
de quince dias habiles, contados a partir del dia siguiente al en que EL
RECURRENTE tuvo conocimiento de la respuesta impugnada, que prevé el articulo
72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de
México y Municipios, que establece:
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“Articulo 72. El recurso de revision se presentard por escrito ante la Unidad de
Informacion correspondiente, o via electrénica por medio del sistema automatizado
de solicitudes respectivo, dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir del
dia siguiente de la fecha en que el afectado tuvo conocimiento de la resolucion
respectiva.”

En efecto, se actualiza la hipétesis prevista en el precepto legal antes transcrito, en
atencién a que la respuesta impugnada, fue notificada a EL RECURRENTE el doce
de mayo de dos mil quince; por consiguiente, el plazo de quince dias que el numeral
72 de la ley de la materia otorga a EL RECURRENTE para presentar recurso de
revisién transcurrié del trece de mayo al dos de junio de dos mil quince, sin
contemplar en el cémputo los dias dieciséis, diecisiete, veintitrés, veinticuatro, treinta
y treinta y uno de mayo, todos del afio dos mil quince, por corresponder a sibados y

domingos, respectivamente. - .

Por lo que si el recurso que nos ocupa fue presentado el veintiuno de mayo del dos
mil quince, éste se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en el

citado precepto legal.

CUARTO. Procedibilidad. Tras la revisién del escrito de interposicion del recurso, se

concluye la acreditacion plena de todos y cada uno de los elementos formales exigidos
por el articulo 73 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica del
Estado de México y Municipios, en atencién a que fue presentado mediante el formato
visible en EL SAIMEX; asimismo, del anélisis efectuado se advierte que resulta
procedente la interposicién del recurso en términos del articulo 71, fraccién Il del

ordenamiento legal citado, que a la letra dice:

“Articulo 71. Los particulares podrin interponer recurso de revisién cuando:

L
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1L Se les entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada:

Iii.  Derogada

Iv. 7

El precepto legal citado, establece como supuesto de procedencia del recurso de
revision, en aquellos casos en que EL SUJETO OBLIGADO entregue a EL
RECURRENTE la informacién de manera incompleta o no corresponda a la solicitada,
y en el presente caso EL RECURRENTE sefiala en sus razones o motivos de
inconformidad que se le niega el acceso a todas las resoluciones que pusieron fin a
todos y cada uno de los asuntos que ha conocido la Sala Constitucional del Poder
Judicial del Estado de México, razén por la que se considera que se actualiza la causal
de procedencia del recurso aludida, misma que serda materia de estudio

posteriormente.

QUINTO. Estudio y resolucién del asunto. Una vez determinada la via sobre la que
versara el presente recurso, y previa revisién del expediente electrénico formado en
EL SAIMEX por motivo de la solicitud de informacién y del recurso a que da origen,
que hace prueba plena en términos del numeral TREINTA Y SEIS de los
Lineamientos para la Recepcidn, Tramite y Resolucién de las Solicitudes de Acceso a
la Informacién, asi como de los Recursos de Revisién que deberén observar los
Sujetos Obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del
Estado de México y Municipios, es necesario precisar lo que EL RECURRENTE pidié

en su solicitud de informacidn, lo cual se hizo consistir en:

“Deseo obtener la versién ptiblica de todas las resoluciones que pusieron fin a todos
y cada uno de los asuntos, que ha conocido la Sala Constitucional del Poder Judicial
del Estado de Meéxico; esto es: comtroversias constitucionales, acciones de
inconstitucionalidad, y sobre todo, recursos de apelacion.” (sic)
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En atencién a la solicitud de informacién publica referida, EL SUJETO OBLIGADO
respondic a EL RECURRENTE en lo conducente que:

“... Es oportuno referirle que, de conformidad con lo que dispone el articulo 41 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México v
Municipios, las instituciones sélo estin obligadas a proporcionar la informacién
que generen Yy obre en sus archivos, sin que sea atribucién u obligacion
institucional procesar datos o hacer investigaciones para arribar a conclusiones
solicitadas por los particulares. En ese sentido, para satisfacer la solicitud
formulada, serin necesario practicar una investigacién sobre los sumarios
de_actuaciones respectivos para arribar a conclusiones concretas, lo que se
traduce en proporcionar informacién especifica del guehacer jurisdiccional
al particular, lo cual, como se ha dicho, no es atribucién u obligacién
institucional. Por lo tanto no es posible proporcionar la informacién en los
términos requeridos. Sin embargo, en eercicio del principio de mdxima
publicidad al cual estin obligadas las instituciones, me permito hacer de su
conocimiento que la versiGn piiblica de las resoluciones dictadas por la Sala
Constitucional, se ponen a su disposicién en archivo adjunto.” (sic)

Luego, del analisis integro al formato de recurso de revisién, se obtiene que EL

RECURRENTE expresé en lo conducente como acto impugnado, lo siguiente:

“Folio de la solicitud: 00119/PJUDICI/IP/2015 El acto reclamado es la respuesta
dada al folio de solicitud: 00119/PJUDICI/IP/2015, en la que solicité: Deseo obtener
la versién pitblica de todas las resoluciones que pusieron fin a todos y cada uno de
los asuntos, que ha conocido la Sala Constitucional del Poder Judicial del Estado de
Meéxico; esto es: controversias constitucionales, acciones de inconstifucionalidad, v
sobre todo, recursos de apelacién. En respuesta a tal peticién se me indicé, entre
otras cosas, que: Es oportuno referirle que, de conformidad con lo que dispone el
articulo 41 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado
de México y Municipios, las INSTITUCIONES sélo ESTAN OBLIGADAS a
PROPORCIONAR la INFORMACION gque GENEREN y OBRE EN SUS
ARCHIVOS, SIN QUE SEA ATRIBUCION u OBLIGACION institucional
PROCESAR DATOS o hacer INVESTIGACIONES para arribar a conclusiones
solicitadas por los particulares. En ese sentido, PARA SATISFACER LA
SOLICITUD FORMULADA, SERIA NECESARIO PRACTICAR UNA
INVESTIGACION sobre los sumarios de actuaciones respectivos para arribar a
conclusiones concretas, lo que se traduce en proporcionar informacion especifica del
guehacer jurisdiccional al particular, lo cual, como se ha dicho, no es atribucién u
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obligacion institucional. Por lo tanto NO ES POSIBLE PROPORCIONAR LA
INFORMACION EN LOS TERMINOS REQUERIDOS. Sin embargo, EN
EJERCICIO DEL PRINCIPIO DE MAXIMA PUBLICIDAD AL CUAL ESTAN
OBLIGADAS LAS INSTITUCIONES, ME PERMITO HACER DE SU
CONOCIMIENTO QUE LA VERSION PUBLICA DE LAS RESOLUCIONES
DICTADAS POR LA SALA CONSTITUCIONAL, se ponen a su disposicion en
archivo adjunto. ENFASIS ANADIDO.” (sic).

Asimismo, EL RECURRENTE sefialé como razones o motivos de inconformidad, lo

siguiente:

“PRIMERO. Se me niega el acceso a todas las resoluciones que pusieron fin a todos
y cada uno de los asuntos que ha conocido la Sala Constitucional del Poder Judicial
del Estado de México; bajo el argumento de que para lograrlo ES NECESARIO
HACER UNA INVESTIGACION O PROCESAMIENTO DE DATOS: sin
embargo, en la parte final, se dice que se pomen a mi disposicion, LAS
RESOLUCIONES DICTADAS POR LA SALA CONSTITUCIONAL. Es decir,
por un lado se me dice que no es posible atender mi solicitud, pero por otro, si se me
brinda acceso parcial a las resoluciones; SIN QUE ESTAS, CORRESPONDAN A
LA VERSION PUBLICA CORRESPONDIENTE. Ya que EN LAS MISMAS
NO SE SUPRIMIERON LOS DATOS PERSONALES DE LOS
INTERVINIENTES, SINO UNICAMENTE se realizs UN ESCANEO DE LAS
COPIAS SIMPLES DE LAS RESOLUCIONES DICTADAS POR EL
ORGANO DE CONTROL CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MEXICO.
REITERANDO QUE LA VERSION PUBLICA, ES EL DOCUMENTO EN EL
QUE SE ELIMINA, SUPRIME O BORRA LA INFORMACION
CLASIFICADA COMO RESERVADA O CONFIDENCIAL PARA PERMITIR
SU ACCESO. SEGUNDO. Considero que lo que solicité, no requiere una
investigacién o procesamiento; porque, justamente requiero el acceso a todas las
resoluciones, y nio a un tipo en particular. Esto es, no solicité que se me diera acceso
a la version publica de las resoluciones que hayan resuelto las apelaciones sujetas al
conocimiento de la SALA CONSTITUCIONAL o a las CONTROVERSIAS o a
las ACCIONES DE INCONSTITUCIONALIDAD; que, desde luego, si
implicaria un procesamiento o investigacion, porque el 6rgano obligado tendria que
discriminar entre uno y otro medio de control de regularidad constitucional. Pues
por el contrario, solicité se me diera acceso a través del Sistema de Acceso a la
Informacién Mexigquense a la version piiblica de todas las resoluciones qite pusieron
fin a todos y cada uno de los asuntos, que ha conocido la Sala Constitucional del
Poder Judicial del Estado de México; esto es: comtroversias constitucionales,
acciones de inconstitucionalidad, Yy sobre todo, recursos de apelacién. En donde,
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insisto, no se requiere realizar ningin acto de investigaciones o procesamiento,
pues requiero LA VERSION PUBLICA DE TODOS LOS ASUNTOS; Y no un
informe sobre el nimero de apelaciones, controversias o acciones, pues valga la
expresion, requiero informacién cruda, sin tratamiento alguno mds alld de la
supresion de la informacion considerada reservada TERCERO. Insisto, como es
que por un lado me niega el acceso a todas las resoluciones, y por otro, dice que me
pone a disposicion las resoluciones que ha dictado la Sala Constitucional. Pues creo
que es mas dificil que cuente con solo algunas resoluciones, que con todas. Es decir,
que criterio clasificatorio utilizé para obtener las resoluciones escancadas que se
pusieron a mi disposicion. Y mds aiin, con tanta celeridad, pues solo basté un dia
para que diera formal contestacién a peticion, presumiendo que la unidad de
informacién, no vealizé las gestiones atinentes, pues es, creo, humanamente
imposible que en unas pocas horas le hayan brindado la informacién que adjunto a
su respuestd; es decir, creo que la informacién, mal tratada por no ser una versién
publica, ya la tenia a su disposicion.” (sic)

Previo a analizar los motivos de inconformidad materia del medio de impugnacién al
rubro anotado, es de vital importancia destacar que tomando en consideracién la
respuesta impugnada, se aprecia que EL SUJETO OBLIGADO asume que posee y
administra la informacién solicitada, ya que entrega parte de ella, razén suficiente
para proceder al estudio de los agravios vertidos, sin analizar previamente la

naturaleza juridica de aquélla.

De hecho el estudio de la naturaleza juridica de la informacién publica solicitada,
tiene por objeto determinar si ésta la genera, posee o administra EL SUJETO
OBLIGADO; sin embargo, en aquellos casos en que éste la asume, ello implica que la
genera, posee o administra; por consiguiente, serfa ocioso y a nada practico nos
conduciria su estudio, ya que se insiste la informacién putblica solicitada, ya fue

asumida por EL SUJETO OBLIGADO.

Ahora bien, es imprescindible sefialar que la materia elemental del acceso a la

informacion publica, consiste en que la informacién solicitada conste en un soporte
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documental en cualquiera de sus formas, en términos de lo dispuesto por los articulos
2, fraccién V, 3y 11 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del

Estado de México y Municipios, que prevén:

“Articulo 2.- Para los efectos de esta Ley, se entenderd por:

V. Informacién Piblica: La contenida en los documentos que los sujetos obligados generen
en el efercicio de sus atribuciones;

Articulo 3.- La informacion ptiblica generada, administrada o en posesion de los Sujetos
Obligados en ejercicio de sus atribuciones, serd accesible de manera permanente a
cualquier persona, privilegiando el principio de méxima publicidad de la informacién. Los
Sujetos Obligados deben poner en prictica, politicas y programas de acceso a la
informacion que se apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, precision y
suficiencia en beneficio de los solicitantes.

Articulo 11.- Los Sujetos Obligados sélo proporcionarin la informacion que generennenel .
ejercicio de sus atribuciones.”

Asi, de la interpretacién sistematica a los preceptos legales en cita se advierte que,
constituye informacién publica aquella que conste en soporte documental que
generen, administren o posean los Sujetos Obligados en el ejercicio de sus funciones

de derecho publico.

Dicho de otro modo, para que la informacidn tenga el caracter de publica, es
indispensable que los Sujetos Obligados la generen, posean o administren en el
ambito de las facultades; de tal manera que es requisito necesario que la norma
juridica conceda a aquéllos facultades para generar, poseer o administrar dicha

informacién.

Luego, la informacion piblica se encuentra a disposicién de cualquier persona, lo que

implica que es deber de los Sujetos Obligados, poner en préactica politicas y
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programas que permitan a la ciudadania tener acceso a la informacién publica,

privilegiando el principio de méxima publicidad.

En esta misma tesitura, es de subrayar que la materia elemental del acceso a la
informacién piiblica, consiste en que la informacién solicitada conste en un soporte
documental en cualquiera de sus formas, a saber: expedientes, estudios, actas,
resoluciones, oficios, acuerdos, circulares, contratos, convenios, estadisticas o bien

cualquier registro en posesion de los Sujetos Obligados, sin importar su fuente o

fecha de elaboracidn: los que podran estar en medios escritos, impresos, sonoros,
visuales, electronicos, informaticos 1 holograficos; en términos de lo previsto por la
fraccion XV del articulo 2 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Piblica del Estado de México y Municipios, que establece:

“Articulo 2. Para los efectos de esta Ley, se entenderd por:

XV. Documentos: Los expedientes, estudios, actas, resoluciones, oficios, acuerdos,
circulares, contratos, convenios, estadisticas o bien cualquier registro en posesion de
los sujetos obligados, sin importar su fuente o fecha de elaboracién. Los documentos
podrin estar en medios escritos, impresos, somoros, visuales, electrémicos,
informdticos u hologréficos; y”

En sustento a lo anterior, es aplicable el Criterio 028-10, emitido por el Pleno del
Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos, ahora Instituto

Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccidn de Datos Personales

(INAI), que establece:

“Cunndo en una solicitud de informacién no se identifique un documento en
especifico, si ésta tiene una expresion documental, el sujeto obligado deberd
entregar al particular el documento en especifico. La Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica Gubernamental tiene por objeto
garantizar el acceso a la informacién contenida en documentos que los sujetos
obligados generen, obtengan, adquieran, transformen o conserven por cualgquier titulo;
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que se entienden como cualquier registro que documente el ejercicio de las facultades o
la actividad de los sujetos obligados sin importar su fuente o fecha de elaboracién. En
este sentido, cuando el particular lleve a cabo una solicitud de informacion sin
identificar de forma precisa la documentacién especifica gue pudiera contener dicha
informacién, o bien pareciera que ms bien la solicitud se constituye como una consulta
Y no como una solicitud de acceso en términos de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, pero su respuesta puede obrar en
algtin documento, el sujeto obligado debe dar a la solicitud una interpretacion que le dé
una expresion documental. Es decir, si la respuesta a la solicitud obra en algiin
documento en poder de la autoridad, pero el particular no hace teferencia especifica a
tal documento, se deberd hacer entrega del mismo al solicitante.

Expedientes:

2677/09 Comision Federal para la Proteccién Contra Riesgos Sanitarios — Alonso
Gémez-Robledo V.

2790109 Notimex, S.A. de C.V. — Juan Pablo Guerrero Amparin

-

4262/09 Secretaria de la Defensa Nacional - Jacqueline Peschard Mariscal
0315/10 Secretaria de Agricultura, Ganﬁderia, Desarrolio Rural, Pesca y
Alimentacién — Angel Trinidad Zaldivar

2731/10 Administracién Portuarig Integral de Veracruz, S.A. de C.V. ~ Sigrid Arzt
Colunga”™

Por otra parte, se precisa que EL SUJETO OBLIGADO, en estricta aplicacion a lo
dispuesto por el articulo 41 de la ley de la materia, sélo tiene el deber de entregar la
informacién solicitada, en los términos en que la hubiese génerado, posea o
administre; esto es, que no tiene el deber de procesarla, resumirla, realizar calculos o
investigaciones, en su intensién de satisfacer su derecho de acceso a la informacién
ptiblica; lo anterior implica que una vez entregado el soporte documental en que
conste la informacién corresponderd al particular efectuar las investigaciones

necesarias para obtener la informacién que desea conocer.
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En sintesis, el derecho de acceso a la informacién publica se satisface en aquellos
casos en que se entregue el soporte documental en que conste la informacién plblica,
toda vez que los Sujetos Obligados no tiene el deber de generar, poseer o administrar
la informacién piblica con el grado de detalle que se sefiala en la solicitud de
informacién ptiblica; esto es, que no tienen el deber de generar un documento ad hoc,

para satisfacer el derecho de acceso a la informacién piiblica.

Como apoyo a lo anterior, es aplicable por analogfa el Criterio 09-10, emitido por el
Pleno del Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos, ahora -
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos

Personales (INAI), que dice:

“Las dependencias y entidades m; estdn obligadas a generar documentos ad
hoc para responder una solicitud de acceso a la informacién. Tomando en
consideracién lo establecido por el articulo 42 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Piblica Gubernamental, que establece que las
dependencias y entidades sélo estardn obligadas a entregar documentos gue se
encuentren en sus archivos, las dependencias y entidades no estin obligadas a
elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de informacion, sino que
deben garantizar el acceso a la informacion con la que cuentan en el formato que la
misma asi lo permita o se encuentre, en aras de dar satisfaccién a la solicitud
presentada.

Expedientes:

0438/08 Pemex Exploracion y Produccion — Alonso Lujambio Trazibal
1751/09 Laboratorios de Bioldgicos y Reactivos de México S.A. de C.V. —
Maria Marvin Laborde

2868109 Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia - Jacqueline Peschard
Mariscal

5160/09 Secretaria de Hacienda y Crédito Piiblico — Angel Trinidad Zaldivar
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0304/10 Instituto Nacional de Cancerologia — Jacqueline Peschard Mariscal”

Ahora bien, respecto al asunto que nos ocupa debe decirse que la informacién
solicitada por EL RECURRENTE, referente a la versidn publica de todas las
resoluciones que pusieron fin a todos y cada uno de los asuntos, que ha conocido la
Sala Constitucional del Poder Judicial del Estado de Meéxico, esto es, controversias
constitucionales, acciones de inconstitucionalidad, y recursos de apelacion, la misma
| n"dt fue satisfecha con la respuesta otorgada por EL SUJETO OBLIGADO, ya que si
bien es cierto éste entrega en su respuesta ocho resoluciones, también lo es que EL
SUJETO OBLIGADO no especifica si son todas las resoluciones emitidas por la Sala
Constitucional, asimismo, al rendir su informe de justificacién, EL SUJETO

OBLIGADO seiiala fo siguiente:

-

“Il- No debe pasar inadvertido que el solicitante aporté las condiciones ¥
circunstancias para recibir resoluciones judiciales en forma genérica; sin embargo,
al no_haber referido los datos de identificacién del proceso judicial de manera
especifica, como pueden ser: niimero de expediente o toca de apelacién, tipo de juicio
y nombre de las partes; en su caso, el lapso de tiempo o la época (periodo y fecha) en
la cual se dictaron tales actuaciones procesales, para éste sujeto obligado no fue
posible proporcionar la informacién en los términos requeridos, conforme a
lo dispuesto en el articulo 41 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Piblica del Estado de México y Municipios, el cual dispone que las instituciones
solo estdn obligadas a proporcionar la informacién que generen y obre en sus
archivos, sin gue sea atribucién u obligacion institucional procesar datos o hacer
investigaciones para arribar a conclusiones solicitadas por los particulares.” (sic)

Es asi que de las manifestaciones referidas se desprende que EL SUJETO
OBLIGADO no entregé todas las resoluciones que pusieron fin a todos y cada uno
de los asuntos, que ha conocido la Sala Constitucional del Poder Judicial del Estado

de México, ya que sefiala que al no haber referido EL RECURRENTE los datos de

identificacién del proceso judicial de manera especifica, como pueden ser: ndmero de

expediente o toca de apelacién, tipo de juicio v nombre de las partes, o en su caso, €l
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lapso de tiempo o la época (periodo y fecha) en la cual se dictaron tales actuaciones

procesales, no le fue posible proporcionar la informacién en los términos requeridos,
argumento que sin duda resulta improcedente para negar la entrega completa de la
informacién solicitada por EL. RECURRENTE, ya que para entregar todas las
resoluciones dictadas por la Sala Constitucional, no tiene que procesar datos, efectuar
célculos o hacer investigaciones, para arribar a la informacién solicitada por EL
RECURRENTE, como lo refiere EL SUJETO OBLIGADO en su respuesta y lo ratifica

al momento de rendir su informe de justificacién.

En efecto, entregar todas las resoluciones dictadas por la Sala Constitucional del
Poder judicial, no conlleva practicar una investigacién sobre los sumarios de
actuaciones, ya que EL RECURRENTE solicité el total de las resoluciones que
pusieron fin a todos y cada uno de los asuntos que ha conocido la Sala Constitucional
del Poder Judicial del Estado de México, esto es, las resoluciones de todas las
controversias constitucionales, ‘de las acciones de inconstitucionalidad y de los
recursos de apelacién, por lo que al ser el total y no algunas de ellas, es que se
considera que no tiene porqué realizar investigaciones, sino que basta con que

entregue el total de las resoluciones que hayan causado estado.

Por lo tanto, al no haber entregado la totalidad de las resoluciones o no haber
aclarado que las que entregd son todas las resoluciones que ha dictado la Sala
Constitucional det Poder Judicial del Estado de México, resulta factible modificar la
respuesta de EL SUJETO OBLIGADO para el efecto de ordenar a EL SUJETO
OBLIGADO a que en caso de las resoluciones entregadas en su respuesta sean todas
las resoluciones dictadas por la Sala Constitucional, asi lo manifieste, y en caso de que

existan mas resoluciones dictadas por dicha Sala y no hayan sido entregadas a EL
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RECURRENTE, realice la versién publica de ellas y haga entrega de dichas
resoluciones a EL. RECURRENTE junto con el Acuerdo de Clasificacién realizado con

~motivo de las versiones piblicas.

En efecto, la informacién solicitada debe ser entregada en versién ptiblica toda vez
que ésta tiene por objeto proteger datos personales, entendiéndose por tales aquéllos

que hacen identificable a una persona fisica.

Lo anterior es asi en virtud de que toda la informacién relativa a una persona fisica
que le pueda hacer identificada o identificable con.stit_uye un dato personal en
terminos del articulo 4 fraccién VII de la Ley de Proteccién de Datos Personales del
. Estado de México; por consiguiente, se trata de informacidn confidencial que debe ser
protegida por EL SUJETO OBLIGADO, por lo que todo dato personal susceptible de

clasificacion debe ser protegido.

Se consideran datos personales susceptibles de ser clasificados, sdlo los de las

personas fisicas referentes a: el nombre, domicilio, teléfono, clave de identificacidn

personal, origen étnico o racial, caracteristicas fisicas, morales, emocionales, vida

afectiva_y_familiar, correo electrénico, patrimonio, ideologia, opiniones politicas,

creencias, convicciones religiosas y filosdficas, estado de salud, huella digital, estado

de cuenta, niimeros o claves de seguridad social, entre otros.

La finalidad de la versién publica de la informacién, es proteger la vida, integridad,
seguridad, patrimonio y privacidad de las personas; de tal manera que todo aquello
que no tenga por objeto proteger lo anterior, es susceptible de ser entregado; en otras
palabras, las personas morales no gozan de esta proteccidn.
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Robustece lo anterior, el criterio sustentado por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, visible en la pagina 2518 del Tomo XXII, de la Novena Epoca
del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Julio de 2008, de rubro y texto

siguientes:

"TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
GUBERNAMENTAL. LOS ARTICULOS 30., ERACCION.II, Y 18, FRACCION II,
DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, NO VIOLAN LA- GARANTIA - DE
IGUALDAD, AL TUTELAR EL DERECHO A LA PROTECCION DE DATOS
PERSONALES SOLO DE LAS PERSONAS FISICAS. Si se toma en cuenta gue la
garantia constitucional indicada no implica que todos los sujetos de la norma.siempre se
encuentren en condiciones de absoluta igualdad, sino que gocen de una igualdad
juridica traducida en la seguridad de no tener que soportar un perjuicio (o privarse de

« un beneficio) desigual e injustificado, se concluye que los articulos 3o., fraccion IT, y 18,
fraccién 1L, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica
Gubernamental, ;al tutelar solo el derecho a la proteccion de datos personales de las
personas ﬁsicﬁsfff no de las morales, colectivas o juridicas privadas, no violan la
indicada garantia contenida en el articulo To. de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, pues tal distincién se justifica porque el derecho a la proteccion de
los datos personales se refiere tinicamente a las personas fisicas por estar encausado al
respeto de un derecho personalisimo, como es el de la intimidad, del cual derivé aquél.
Esto es, en el apuntado supuesto no se actualiza una igualdad juridica entre las
personas fisicas y las morales porque ambas estin en situaciones de derecho dispares, ya
que la proteccién de datos personales, entre ellos el del patrimonio Y su confidencialidad,
es una derivacion del derecho a la intimidad, del cual dnicamente goza el individuo,
entendido como la persona humana.”

Por ende, en el presente caso EL SUJETO OBLIGADO sélo podria testar los datos
referidos con antelacién, clasificacién que tiene que efectuar mediante la forma v
formalidades que la ley impone, es decir, mediante acuerdo debidamente fundado y
motivado emitido por su Comité de Informacién, tal y como lo establece el numeral

CUARENTA Y OCHO de los Lineamientos para la Recepcién, Tramite y Resolucién
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de las Solicitudes de Acceso a la Informacién, asi como de los Recursos de Revisién
que deberéan observar los Sujetos Obligados por la Ley de Transparencia y Acceso ala
Informacién Priblica del Estado de México y Municipios, publicados en la Gaceta del

Gobierno del Estado de México el treinta de octubre de dos mil ocho, que literalmente

expresa:

“CUARENTA Y OCHO.- La resolucién que emita el Comité de Informacién para la
confirmacién de la clasificacién de la informacién como confidencial deberd precisar:

a) Lugar y fecha de la resolucién;

b) El nombre del solicitante;

c} La informacion solicitada; _

d El razonamiento légico que se demuestre que la informacion se encuentra en
alguna o algunas de las hipbtesis previstas en el articulo 25 de Ig Ley,

. debiéndose invocar el articulo, fraccion, y supuesto que se actualiza;

=) El niimero del acuerdo emitido por el Comité de Informacion mediante el cual se
clasifico la informacion;

f Ei informe al solicitante de que tiene el derecho a interponer el recurso de

revisidn respectivo, en el término de 15 dias hibiles contados a partir del dia
siguiente de que haya surtido sus efectos la notificacion de dicho acuerdo;
gl Los nombres y firmas autografas de los integrantes del Comité de Informacién.”

Debiendo notificar EL SUJETO OBLIGADO a EL RECURRENTE el Acuerdo de

clasificacién que en su caso emita.

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5, parrafo décimo séptimo,
fraccidn IV de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México, asi
como articulos 1, 48, 56, 60 fraccién VII, 71 fraccién IV y 75 de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, este Pleno:
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RESUELVE

PRIMERO. Es procedente el recurso de revisién y fundadas las razones o motivos de
inconformidad hechas valer por EL RECURRENTE, en términos del Considerando

Quinto de esta resolucidn.

SEGUNDO. Se modifica la respuesta' de EL SUJETO OBLIGADO y en consecuencia

se le ordena a realizar lo siguiente:

“1.- En caso de que las resoluciones eniregadas en su respuesta sean todas
las resoluciones dictadas por la Sala Constitucional, asi lo manifieste a EL
RECURRENTE. R

2.- Para el caso de que existan mds resoluciones dictadas por la Sala

) Constitucional y no hayan sido entregadas a EL RECURRENTE, redlice la
version piblica de ellas y haga entrega de dichas resoluciones a EL
RECURRENTE junto con el Acuerdo de Clastficacion realizado con motivo
de las versiones piiblicas referidas.”

TERCERO. REMITASE al Titular de la Unidad de Informacién de EL SUJETO
OBLIGADO, para que conforme al articulo 76 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios y numeral SETENTA de
los Lineamientos para la recepcién, trémite y resolucién de las solicitudes de acceso a
la informééién publica, asi como de los recursos de revisidn que deberan observar los
Sujetos Obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de \
quince dias habiles, debiendo informar a este Instituto dentro del término de tres dias

habiles siguientes sobre el cumplimiento dado a la presente resolucion,

CUARTO. NOTIFIQUESE a EL RECURRENTE y hagase de su conocimiento que ent

caso de considerar que la presente resolucién le ca cio, podra
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promover el juicio de amparo en los términos de las leyes aplicables, de acuerdo a lo
estipulado por el articulo 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de México y Municipios.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE- _MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA, EVA
ABAID YAPUR, JAVIER MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ,
EN LA VIGESIMA TERCERA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL

avier Martinez Cruz
Comisionado
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Catalina Cangarillo Rosas
Secretaria Técnica del Pleno
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INFORMACIN
TITUTG DE TRARSPARERGIL ¥ ACCESO A LA
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PLENO

Esta hoja corresponde a la resolucion de veinticuatro de junio de dos mil quince, emitida en el
recurso de revisién 00937/INFOEM/IP/RR/2015.
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