Recurso de Revision N°: _ . 01880/INFOEM/IP/RR/2015

Recurrente: I

Sujeto Obligado: Universidad Tecnolégica Fidel Veldzquez
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Comisionada Ponente; Zulema Martinez Sanchez

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Péblica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en
Toluca-de Lerdo, México y en funciones en su sede auxiliar en Metepec, México, a

diecinueve de enero de dos mil dieciséis.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recirso de revisién nimero

01880/INFOEM/IP/RR/2015,-interpuestd por el C._en

lo sucesivo El Recurrente, en contra de Ja respuesta-de. la Universidad Tecnologica

Fidel Veldzquez en lo subsecuente El Sujeto Obl igado procede a dictar la presenfé

resolucién:

PRIMERO Con b ech-""

eintiséis de octubre de dos mil quince, El Recurrente,

presento a traves de _,Slstema de Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX) ante
El Sujeto Obhgado, solicitud de acceso a la informacién publica, registrada bajo el
numero de expediente 00006/UTFV/IP/2015, mediante la cual solicité informacion en

el tenor siguiente:

“Me gustaria saber que secretaria, direcciones u coordinaciones se encuentran
vacantes en la Universidad, y en su caso bajo que criterio contrato el Rector,
astmismo de no existir contrato de la plataforma como es que usan la plataforma
educativg.” [sic]
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SEGUNDO. En fecha tres de noviembre de dos mil quince, El Sujeto Obligado

notificé aclaracién de informacién solicitada, en términos del numeral 44 de la Ley de

Transparencia Local y vigente en los siguientes términos:

Toluca, México a 03 de Noviembre de 2015

ombre gl slctnte

Folio de fa solicitud: 00006/UTFV/IP/2015

Con fundamento en &l articulo 44 de la Ley da Transparencia y Acceso a ia Informacion Pdblica del Estado de
México y Municipios, se le requiere para gue dentro del plazo de cinco dias habiles realice lo siguiente:

Sirva este medio para solicitarle sea tan amable de especificar claramenta a qué plataforma educativa se refiere en
su solicitud de informacién, que a la letra dice lo siguiente: “Me gustaria saber que secretaria, diracciones u
coordinaciones se encueniran vacantes en la Univarsidad, y en su case baje que criterio contrato el Recter,
asimismo de no existir contrato de la plataforma.como es que usan la plataferma educativa”.

En caso de que no se desahogue el requérifn%ento sefialado dentro del plazo citado se tendrd por no presenteda la
solicitud de informacion, quedando a salvo sus derechos para velver a presentar la solicitud, lo anterier con
fundamento en la Ultima parte del articulo 44 de fa Ley invocada.

ATENTAMENTE

LICENCIADO MAURICIO ZENTENO BONOLA
Responsable de la Unidad de Informacién
UNIVERSIDAD TECNOLOGICA FIDEL VELAZQUEZ

Asimismo, en fecha diez de noviembre de dos mil quince se notificé lo siguiente:

o,
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ACLARACION DE SOLICITUD DE INFORMACION PUBLICA

[ DATOS DEL SOLICITANTE |

APELLIDO PATERNO APELLIDO MATERNO NOMBRE(S):

- | NUMERO DE FOLIO O EXPEDIENTE DE LA SOLICITUD | 00008/UTEV/IP/2015

L FECHA DE NOTIFICACION DEL REQUERIMIENTO DE ACLARAGION (dd Jmm /aaaa) ] 16/11/2015,

[ DATOS A COMPLETAR, CORREGIR, AMPLIAR O ACLARAR |

“Me gustaria saber que secretarlas, direcciones u coordinaciones se encuentran vacantes en la Un]versldép, :Qpr;a:argjérg Scierdo’s su arganigrama, y
en su ¢ase, Dajo que criterio contrato el Rector a directores nueves, asimisme de no existlr contrate deila'plataforfng ¢éme'es que usan la plataforma
educativa que tienen a su servicio para que los slumnes la utilicen”. R T ey

DOCUMENTOS ANEXOS - . |

[ NUMERO DE ACLARACION: DOOOG/UTFV/IPIZOIS/AC

[ CLAVE DE ENTREGA DE LA ACLARACION: _ A00062015050343135006618 ]

TERCERO. En el expedien Onico SAIMEX, se aprecia que  El Sujeto

Obligado en fecha primérs’de diciemibre de dos ‘mil quince, emite respuesta a la

solicitud de informacién, deiitro’ de la cual aduce las siguientes manifestaciones las

cuales ya sc'm'de ‘co 16cimiento de las péftéé:'

o
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UNIVERSIDAD TECNOLOGICA FIDEL VELAZQUEZ

Toluca, Méxice & 01 de Diciembre de 2015

Nombre cel seEicitante:_

Folio de fa solicitud: 00008/UTFV/IP/2015

En respuesta a fa solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimienta-que con fundamento en el articulo
46 de |a Ley de Transparencia y Acceso & 2 Informacion Pdblica del Estado de México y Municipios, le contestamos
que: '

£ atencién a su solicitud da informacion, realizada el pasado 26 de octubre del presente afio, me permito
informarle lo siguiente: Pregunta 1; Qué secretaria, direcciones u cosrdinaciones se encuentran vacantes en la
Universidad? Respuesta; Se informa que no hay vacantes en la Universidad para los puestos que se seftalanen fa
solicitud. Pregunta 2! Bajo qué criterfo contratd el Rector? (La pregunta no es clara, interpretamos como
“contratd”) Respuesta: Ei criterio bajo ef cual realiza nembramientos el Rector, se encuentra fundamentado en la
Ley del Trabajo de ios Servideres Piblicos del Estado y Municipics, Titulo. Primero, Disposiciones Generales;
Capltulo Unico Articulo 8, Fraceldn I, que a Ja letra dice: Se entiende por servidores piiblicos de confianza aguelfos
cuyo nombramiento o ejercicio del cargo requieran de la intervencion directa del titular de 1a institucion pablica,
drgano de gobiernc o de los arganismas autonomes constitucicnales, siendo atribucicnes de estos su
nombramiento o remocldn en cualguier momento; &l cual es el caso de los puestos que sefiala la solicitud,
Pregunta 3: De no existir contrato de la plataforma como &s que usan la plataforma educativa? Respuesta: No hay
contrato alguno de una plataforma educativa. La plataforma qua se usa para ias Ingenierias Ejecutivas es
desarrollo propio de Iz Universidad, bajo licencia GNU/GPLY3 de software libre, sin ningdn costo para la Institucién,

CUARTO. No conforme con la respuesta notificada, en fecha diez de diciembre de

dos mil quince, El Recurrente interpuso el recurso de revision, el cual fue registrado

en el sistema con el expediente nimero 01880/INFOEM/IP/RR/2015.
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Asimismo, aduce los siguientes motivos de inconformidad:
" Acto Impugnado:

“EL acto impugnado se anexa a la presente a través de la respuesta que se da en el
sistema, por lo que se entiende que en ningun caso la institucién contesto todos y
cada uno de los elementos que le fueron prequntados. ”[sic]

“Razones o Motivos de Incohformidad:

“La inconformidad radica en que existen diversas personas -
institucion sin ningtin procedimiento conforme a la ley y ademus mdzcan que no hay
vacantes cuando si las hay, en este sentido pido se me expzdan los tres tiltimos recibos
de pago de todos y cada uno de los directores de las. :
institucion.” [sic] '

vzszones ‘académicas de la

De igual manera, del sistema electrénico se.advierte que en el recurso de revisién, el

recurrente adjunta la resolucién notiﬁcéd e'fecha primero de diciembre de dos mil

quince, por lo que la m1sma se tlene por reproducida por ya contar en el cuerpo de la

presente resolucion, especmcamente en el resultando tercero de este fallo.

QUINTO.

0°se.pasa por alto, que de las constancias que obran en el sistema

electrénico denomitiado SAIMEX, se advierte que El Sujeto Obligado fue omiso en

rendir el informe de justificacién correspondiente.

. De conformidad con el articulo 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de México y Municipios, el recurso de revisién niimero
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01880/INFOEM/IP/RR/2015 fue turnado a Ia Comisionada Ponente, a efecto :--d'é

presentar al Pleno el proyecto de resolucion correspondiente.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revisidn interpuesto por el
CHIEEEEEEEEEEEEEEEE co-iorme a lo dispuesto en los articulos 6, apartado.
A, fraccion IV de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 5, parrafos
decimoquinto, decimosexto y decimoséptimo, fraccion IV de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de México, 1 fraccion V, 56, 60, fracciones I y VII, 71, 72,
73, 74, 75 y 75 Bis de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, 10, fracciones I, VIII, 16 y 27 del Reglamento Interior
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de México y Municipios.

\

SEGUNDO. Oportunidad. Previo al estudio del fondo del asunto, se procede a

analizar los requisitos de oportunidad que deben reunir los recursos de revision,
previstos en el articulo 72 de Ia Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica

del Estado de México y Municipios.
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Asi, el recurso de revisién en estudio, fue interpuesto dentro del plazo de los quince

- dias habiles que prevé el articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
“Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, toda vez que se interpuso al

. 'i"':séptimo dia habil transcurrido desde que se le notificé respuesta de El Sujeto
| - Obligado, porlo que, al interponefse dentro del término legal, encuadra en el arébigo

citado.

En ese sentido, aI cons1derar la fecha en que El Recurrente mterpuso el recurso de

revision, éste como ya se refirié se encuentra ntro--—.g:le los mérgenes temporales

- previstos en el cuerpo de leyes de la mate.qa.

TERCERO. Procedibilidad. Tras latey isién del expediente queen electrénico consta

en el sistema denommado

-OISSOHNFOEM/IP/RR/ZOIS

“ ”SAIMEX” del recurso de revisidén numero

_adv1erte que la solicitud de acceso a la mformaaon
requerida por e1 paru‘ : Iar versa espec1f1camente en lo sefialado en el resultando

: .pnmero del presen fallo'"’

Asi, dentro de la informacién del SAIMEX, se aprecia que El Sujeto Obligado notificé
respuesta de la cual da contestacién a diversos cuestionamientos, notificacién de la que

el hoy recurrente se duele, arguyendo dentro de su acto impugnado como en sus

motivos de inconformidad manifestaciones que refutan lo notificado.
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Asimismo, a criterio de esta Ponencia y de acuerdo a lo que el propio recurrente aduce,:
' Jamisma le es desfavorable, tan es asi que interpone el presente medio de impugnacion

en estudio.

De las manifestaciones antes aludidas y respecto a la procedencia de los medios de
impugnacién en materia de transparencia, tenemos que la Ley de la materia, en su
articulo 71 de forma clara establece los supuestos en que un recurso de revisién puede

- ser interpuesto, ardbigo que a letra reza:

“Articulo 71.- Los particulares podrdn interponer recurso de revisidn cuando:

I Se les niegue la informacion solicitada
IL. Se le entregue la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;
III. Derogada

1V. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud...”

En el particular, se actualiza la fraccion IV del ardbigo en cita, ya que El Sujeto
Obligado no omite responder la solicitud; empero el recurrente la considera

desfavorable.

En tal virtud, en el presente asunto, se acredita la procedencia del recurso de revisiéon
interpuesto por El Recurrente, por las razones ya expuestas y por encuadrar en los

articulos de referencia.
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CUARTO. Estudio y resolucién del asunto. Ahora bien, se procede al analisis del

presente recurso, asi como al contenido integro de las actuaciones que obran en el
expediente electrénico, para asi estar en posibilidad este Organo Colegiado de dictar
el fallo correspondiente conforme a derecho, tomando en consideracién los elementos
aportados por las partes y apegandose en todo momento al principio de méaxima

publicidad consagrado en nuestra Constitucidn Federal, Localy demas leyes

aplicables en la materia, asi como en los tratados mternacmnales en los que el Estado

Mex1can0 sea parte.

~ Primeramente, es de recordar que lo“soli ado por el hoy recurrente versa

-especificamente en lo siguiente:

“...saber que secretarias, direcbiones coofdfﬁaciones se encuentran vacantes en la Universidad, por

carrera o de acuerdo a sy’ orgun» gmma, y en su caso, bajo que criterio contrato el Rector a divectores

nuevos, asimismo de o exzstzr confmto de la plataforma como es que usan la plataforma educativa que

tienen a su servzczo 2 s'alumnos la utilicen” [sic]

Por lo qué de la solicitud en estudio, se advierte que el sujeto obligado en fecha tres de
n0v1embre solicit6 aclaracion en la que refiere al recurrente indique a qué plataforma
se refiere en su solicitud de informacién; por lo que el entonces solicitante al desahogar
la aclaracién de referencia adiciona que es la plataforma educativa que tienen a su

servicio para que los alumnos la utilicen.
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Asi, en respuesta a la solicitud en mencién, el sujeto obligado adjunté la siguiente

© respuesta

O Wei e MR 4R Sl
ativa e & s B ooy Wy s )

UNIVERSIDAD TECNOLOGICA FIDEL VELAZOAEY

Toluca, Meéxico a 01 de Diciembre de 2015 -

Nembre det solicttante: [

Falic de la solicitud: 00006/ TRVAPI2015

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con fundamenta en el
articule 46 de la Ley de Transparentia y Acceso a ja Informacion Pabdica dal Estado de Méxivo v Mundciplos, ke
cantestamos que:

En atencitn a su solichud de informacidn, realizada el pasado 28 de octubre del presente afio, me permitp
informarke 1o siguients:

Pregunta 1: Qué secretaria, direcciones o coordinaciones se encuentran vacantes en la Unhversidad?

Respuesta: Se informa que no hay vacantes en la Universidad para los puestos que se sefialan en [z solicliud. ‘

Pregunta 2: Bajo qué criterio contratd el Reclor?
{La pregunta no es clara, interpretamos como “cortratd™

Respuesta: El eriterio bajo e cual realiza nombramientos et Rector, se encuentra fundamentado en fa Ley del
Trabajo de los Servidores Pablicos del Estade y Municiptos, Titule Frimero, Disposiciones Generales, Capitulo
Unico Articulo B, Fraccidn 1, que a ia lefra dice: Se entiende por servidores piblicos de confianza aquelios cuvo
nombramients o gercicio del cargo requieran de la intervencion directa del tifular de la institucion poblica,
drgano de gobierno o de los organismos aulénomos constilucionales, siendo atributiones de estos su
nombramiento o remocidn en cualguier momento; el cual es el caso de Ios puestos que sefala 1a solicitud.

Pregunta 3: De no existly conliale de a plataforma como s que usan la plataforma educativa?
Respuesta: No hay contrato aiguno de una plataforma educativa. La plataforma que se usa para las Ingenierias

Ejecuttvas es desarollo propio de la Universidad, bajo licencia GNU/GPLYS de software libre, sin ninguin costo
para 2 Institucion.
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" Como se observa de la respuesta adjunta, a todas luces resulta evidente la contestaciéh

a todos sus requerimientos que adujo el entonces solicitante; no obstante ello, el hoy
recurrente interpone el medio de impugnacién de la materia, en la cual impugna la

- k.respuesta de referencia y arguye como motivos de inconformidad los siguientes de

manera literal:

“La inconformidad mdzca en que existen diversas persona _ontmtadas en la
institucion sin ningin procedimiento conforme a la leyy ademas mdzctm que 1o hay
vacantes cuando si las hay, en este sentido pido se me. expzdan los tres dltimos recibos
de pago de todos y cada uno de los directores de 135 dwzswnes académicas de la
institucion.” [sic]

Asi las cosas, de los agravios txanscrl’ros se- adv1erte quela causa de pedir en el medio
* 'de impugnacién en estudlo es solamente por algunos puntos de la solicitud, no as de

- -todos sus requenmlento v

espuestas a los mismos, por lo que de los demés puntos

requeridos se adviert ue e rec urrente esta satisfecho de los mismos toda vez que no

esgrimié argumento Iguﬁ_l}o":o ‘manifestacion indubitable de la cual se desprenda

K inconfomﬁda&.-‘élg.l_igéﬂiae los demas puntos referidos, por lo que se dota de firmeza

dichas actuaciones no refutadas por las consideraciones ya expuestas.

'En consecuencia ante la falta de impugnacién, debe declararse consentidos los puntos
restantes que no fueron recurridos por la ahora recurrente, ya que no pueden
producirse efectos juridicos tendentes a revocar, confirmar o modificar el acto

reclamado ya que se infiere un consentimiento del recurrente ante la falta de
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argumento eficaz sobre lo que le resulta’ desfavorable del resto de los puntos de la
‘solicitud. Sirviendo de sustento a lo anterior por analogia, la jurisprudencia V1.30.C:
~ J/60 Poder Judicial de la Federacidn y su Gaceta bajo el ntimero de registro 176,608 queé

a la letra dice:

“ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE
EL RECURSO IDONEOQ. Debe reputarse como consentido el acto que no se
impugno por el medio establecido por la ley, ya que si se hizo uso de otro no previsto
por ella o si se hace una simple manifestacion de inconformidad, tales actuaciones no
producen efectos juridicos tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto
reclamado en amparo, lo que significa consentimiento del mismo por falta de
impugnacién eficaz.” '

Ast las cosas, una vez delimitada la materia de actuacién de este Organo Colegiado,
resulta evidente que el promovente en su recurso, realiza meras manifestaciones
subjetivas las cuales tratan de desvirtuar la respuesta notificada, dudando de la
.. veracidad de la informacion que le fue proporcionada; requiriendo ademas, que se le
- expidan los tres altimos recibos de pago de todos y cada uno de los directores delas

" divisiones académicas de la institucién; por lo que dichas manifestaciones se
consideran infundadas, contestando los presentes agravios con apoyo en los siguientes

argumentos de hecho y derecho.

‘Primeramente por cuanto hace a la manifestacion ... existen diversas personas contratadas

- en la institucién sin ningin procedimiento conforme a-la ley..., al respecto es notorio el

“hecho que en la respuesta el sujeto obligado en su respuesta sefiala que el criterio bajo
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el cual realiza nombramientos el rector de los puestos que aduce en su solicitud, se
“encuentra fundamentado en la Ley del Trabajo de los servidores Pablicos del Estado

y Municipios especificamente en su arabigo 8 fraccién I que a la letra sefiala:

ARTICULO 8. Se entiende por servidores priblicos de confianza:

L. Aquéllos cuyo nombramiento o ejercicio del cargo’ requ ra, de la
_ intervencion directa del titular de la institucion priblica, del’
gobierno o de los Organismos Auténomos Const:tucwnales, siendo
atribucién de éstos su nombramiento o remocién. en_cualqmer momento;

Asi las cosas, genera conviccidn la respuesta del su]eto obhgado para dar por atendido

| :‘este apartado de la solicitud, toda vez que '.onforme a la Ley del Trabajo de los

7I.Serv1dores Piblicos del Estado 'y Mun1c1plos para los puestos de confianza se

- contemplan aquellos cuyo mbramlento 0 ejercicio del cargo requieran la

intervencién en el presente caso del Rector del Sujeto obligado que nos ocupa, por 1o

que se reitera que este’p e'la solicitud se satisfizo.

Por lo que hace‘a;” la manifestacion del recurrente “...ademds me indican que no hay
"pacantes cuando sf las hay, en este sentido pido se me expidan los tres tiltimos recibos de pago
. de todos y cada uno de los directores de las divisiones académicas”. Del presente motivo de
inconformidad es evidente que el recurrente duda de la veracidad de la informacién y
la impugna tacitamente tal y como se infiere de la redaccién literal; as{ mismo utiliza
el medijo de impugnacién para ampliar su solicitud de informacién, reclamando mas

de lo que requirié en primera instancia mediante la solicitud de informacién y
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aclaracion de la misma de fechas veintiséis de octubre y diez de noviembre de dos mil

quince respectivamente, lo que en la campo juridico se le denomina plus petitio.

Asf las cosas, este Organo Revisor no puede pronunciarse sobre la veracidad de la
informacién que ponén a disposicién los Sujetos Obligados a los solicitantes, maxime
que al momento que ponen a disposicién ésta, la misma tiene el caracter oficial y se
presume veraz, tan es asi que la misma queda registrada en el Sistema de Acceso a la
Informacién Mexiquense y los alcances del recurso de revisiéon que contempla la Ley
; ‘vigente de la m_ateriéi tiene fines y alcances diversos, no contemplando en la’

- procedibilidad del mismo la veracidad de la informacién.

' Por lo que se reitera que no existe precepto legal alguno en la Ley de la Materia que

permita via recurso de revision, pronunciarse respecto a la autenticidad y veracidad.

Sirviendo de apoyo a lo anterior por analogia, el criterio 31-10 emitido por el ahora
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos

.‘ Personales, que a la letra dice:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos no cuenta
con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos
proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la
Informacion y Proteccién de Datos es un ¢rgano de la Administracién Publica
Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de decision, encargado de
promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la informacion; resolver sobre
la negativa de las solicitudes de acceso a la informacion; y proteger los datos
personales en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no estd facultado
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para pronunciarse sobre la veracidad de la informacién proporcionada por las
autoridades en respuesta a las solicitudes de informacién que les presentan los
particulares, en virtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental no se prevé una
causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de
Datos conocer, via recurso revisién, al respecto.”

~Asimismo, la Ley de Transparencia y Acceso a la Inforrn-acié"’" P

Mexico y Municipios establece que la informacién pubhca gen ada, administrada o

en posesion de los Sujetos Obligados en ejercicio de. sus a “'_uc1ones, sera accesible de

manera ‘permanente a cualquler persona, prlvxleglando e principio de maéxima

L cr1terlos de publicidad, veracidad, oporf:umdad‘entre otros, numeral en comento que

a la letra sefiala;

“Articulo 3.- La, mfo nacion publzca genemda administrada o en posesion
de los Su]etos Oblzgados_ én efercicio de sus atribuciones, serd accesible de
manera permianerite.; cualquier persona, privilegiando el principio de
ima piiblicidad 3 la informacién. Los Sujetos Obligados deben poner
en pmcf a*‘polmcas Yy programas de acceso a la informacién que se
apeguen acriterios de publicidad, veracidad, oportunidad, precision
Y suficiencia en beneficio de los solicitantes.”

Numerales que compelen al Sujeto Obligado a apegarse en todo momento a los
criterios ya expuestos, derivado de ello este Organo Colegiado no tiene facultades de
cuestionar la veracidad de la informacién, méxime que no cuenta con elementos

aportados por el recurrente que resulten indubitables para fallar a su favor, por lo que
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la manifestacién realizada resulta infundada derivado de lo expuesto en lineas

anteriores.

- Por 1ltimo, por lo que hace a la plus petitio del recurrente derivado del recurso de
revision que nos ocupa, es de resaltar que éste no debe variar el fondo de la
controversia, por lo que debe existir congruencia en la materia del asunto que se
dilucida y no apartarse de las pretensiones o requerimientos especificos de la solicitud
de informacién y de la respuesta, sirviendo de analogia a efecto de robustecer lo

i+ expuesto, la Jurisprudencia No. 29 visible a foja 19 del Apéndice al Semanario Judicial de'la

.~ Federacién 1917-1995, Torno VI, Materia Comun, Primera Parte, Tesis de la Suprema Corte de

Justicia, que ensefia:

"AGRAVIOS EN LA REVISION. DEBEN ESTAR EN RELACION
DIRECTA CON LOS FUNDAMENTOS Y CONSIDERACIONESDE LA
SENTENCIA .- Los agravios deben estar en relacion directa e inmediata con
los fundamentos contenidos en la sentencia que se recurre, y forzosamente
deben contener, no sélo la cita de las disposiciones legales que se estimen
infringidas y su concepto, sino también la concordancia entre aquellas, este y
las consideraciones que fundamenten esa propia sentencia, pues de adoptar lo
contrario, resultaria la introduccidn de nuevas cuestiones en la revision, que
no constituyen su materia, toda vez que esta se limita al estudio integral del
fallo qué se combate, con vista de los motivos de inconformidad que plantean
los recurrentes”. '

Asimismo, viene a colacion de la juriprudencia citada, el criterio 27/2010 del entonces

--IFAI, ahora Instituto Nacional de Transparéncia, Acceso a la Informacion y Proteccion
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de Datos Personales que determina la improcedencia sobre la ampliacién de

solicitudes:

Criterio 27/2010

Es improcedente ampliar las solicitudes de acceso a informacion piblica o datos
personales, a través de la interposicion del recurso de revisién. En aquellos casos
en los que los recurrentes amplien los alcances de su solicitud de informacién o acceso a
datos personales a través de su recurso de revision, esta ampliacién no podri constituir
materia del procedimiento a sustanciarse por el Instituto Federal de Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos. Lo anterior, sin perjuicio de gue los recurrentes
puedan ejercer su derecho a vealizar una nueva solicitud en términos de la Ley de la
materia. '

Ante tales consideraciones, resulta dable declarar inatendible la ampliacién de
solicitud del recurrente, por no guardar conéu’eﬁéia con la solicitud de informacién,
- aunado a que como a quedado demostrado, el recurso de revisién no es el medio para
solicitar informacién adicional ya que contraviene las disposiciones legales del cuerpo
normativo aplicable al presente derecho fundamental de acceso a la informacién en el
ambito de nuestra jurisdiccién; ho obstante ello, se dejan a salvo los derechos del hoy
recurrente para que si asi lo desea, realice una nueva solicitud de informacién en la
cual requiera nuev'a_rhente esta informacion que se considerd inatendible por lo ejercer

su derecho en el estadio procesal correspondiente.

En mérito de lo expuesto en lineas anteriores, resultan infundados los motivos de
inconformidad que arguye el recurrente en su medio de impugnacién que fue materia
de estudio, por ello con fundamento en el articulo 75, y 75 Bis de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios,
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se CONFIRMA la respuesta al recurso de revision 01880/INFOEM/IP/RR/2015 que ha

sido materia del presente fallo.

Por lo antes expuesto y fundado es de resolverse y,

SE RESUELVE

- PRIMERO. Se CONFIRMA la respuesta notificada por el Sujeto Obligado a la

solicitud de informacién 00006/UTFV/IP/2015 por resultar infundados los agravios de

El Recurrente, en términos del Considerando Cuarto de la presente resolucion.

SEGUNDO. Notifiquese la presente resolucién al Sujeto Obligado y al

Recurrente, asimismo héagase de su conocimiento de éste tltimo que en caso de
~ considerar que la presente resolucién le causa algtin perjuicio, podra promover. -~
Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables, de acuerdo a lo estipulado
por el articulo 78 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptblica del

Estado de México y Municipios.

ASf LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
. DE TRANSPARENCIA, ACCESO ALA INFOW\ACK’)N PUBLICA Y PROTECCION

N\
/]
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DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
- CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA, EVA
e VABA-ID. _YAll?UR, JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ
ERUZYX ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ, EN LA SEGUNDA SESION ORDINARIA
* CELEBRADA EL DIECINUEVE DE-ENERO DE DOS MIL DIECISEIS, ANTE L;A

'SECRETARIA TECNICA BEL PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS. "

dda T

/

residenta

Javier Martinez Cruz

Comisionado




Recurso de Revision N°: 01880/INFOEM/IP/RR/2015
Sujeto Obligado: Universidad Tecnoldgica Fidel Veldzquez

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

@®
Catalina\Cymarillo Rosas \ﬂn%@em

CHON
WCIAY ACCESQ A LA INFORMS
TRANSPARENCI T ico Y MURGIPIOS

ica del Pleno T e e =5

pLENO

Esta hoja corresponde a la resolucion de fecha diecinueve de enero de dos mil dieciséis,
emitida en €] recurso de revision 01880/INFOEM/IP/RR/2015.

OSAM/A

Secretaria Té
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