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RECURSO DE

razomnes por Ias cuales, segtin su dicho, existen dos claves cat3strales respecto de

mismo bien mmueble, asf como, los motlvos, razones o cucunstan
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Es as{ como, a juicio de la que suscribe, en la resolucion, materia de la presente
opinidn, debid precisarse que las solicitudes de acceso a la informacién propiamente
no constituyen el ejercicio de un derecho de acceso a la informacién piblico, sino

mas bien un derecho de peticidn.

inquietudes del particular.

Bajo ese contexto, es importante dejar en
de peticidén y por derecho de acceso a |

Orihuela refiere: “...es un Derech
Consagrada en el Articulo 8,
de acudir a cualquier au
indole, Ia cual adop
0 recurso, etc.

TPor su
derecho

id Cienfuegos Salgado, concibe al derecho de peticién como “el
gpersona a ser escuchado por quienes ejercen el poder piiblico.2” (Sic)

1 BURGOA ORIHUELA Ignacio. Diccionario De Derecho Constitucional, Garantias y Amparo, Ed, Porrda, 5.A., Méxco. 1992, P
115.

2 CIENFUEGOS SALGADO David. EI Derecho de Peticién en México. Ed. Insb.tuto de Investigaciones Junchca UNAM. México
2004, p. 31 i L
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A este respecto, y para diferenciar el derecho de peticion al derecho de acceso a la
informacién, resulta conducente sefialar que José Guadalupe Robles, conceptualiza
el derecho a la mformacnon como “un derecko fundamental tzmto de camcter mdw;dual

Ademds, el derecho a la informacién constituye ﬁ&; 2 rrogatlva a acceder a
documentaaon en poder de los SujetosdObligaelos, no asi a realizar

ripadas que ejercen gasto piiblico o cumplen
taxativas que establezca la ley en una sociedad

poder de entidades piblicas y empr
funciones de autoridad, con las ex®

generada o se encuentre en posesién de la autoridad.

# ROBLES HERNANDEZ José Guadalupe. Derecho de ln Informacion y Comunicacion Pabli i
Meéxico. 2004, p. 72. -
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Asi las cosas, debe sefialarse que en las solicitudes de acceso a la informacién el
ahora recurrente solicitd una razén o bien razonamiento por parte del Sujeto
Obhgado mediante la realizacién de cuestionamientos, entendiéndose por estos la

~ definicién de la Real Academia de la Lengua Espa.nola5 que dice:

Por gué.

1. loc. adv. Por cudl razén, causa o motivo. ;Por qué te agrada | #ia de un hombre como

ese? No acierto a explicarme por qué le tengo tanto cariii
Razoén. |

(Del lat. ratio, -onis).

1. f. Facultad de discurrir.

2. f. Acto de discurrir el entendi;

3. f. Palabras o frases con presa el discurso.
4. f. Argumento o que se aduce en apoyo de algo.

Razonamiento.

& de conceptos encaminados a demostrar algo o a persuadir o mover a oyentes o lectores.

Por lo que, la entrega de una raz6n o un razonamiento por parte del Sujeto Obligado
no es algo que la ley establezca como atribucién, derecho, o facultad; pues ello

implicarfa un juicio de valor referente a un cuestionamiento realizado, los cuales, al

s Ubicable en las siguientes direcciones: http://lema rae.es/drae/?val=razonamiento ¥y

http://lema rae.es/drae/?val=razonamiento
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constituir interrogantes, inquietudes y manifestaciones se satisfacen via derecho de
peticién.

Pese a lo anterior, es importante precisar que este Instituto de Transparencia como
Organo-Garante de la difusion; - proteccién y respeto-al derecho
mformamon publica y ala proteccmn de datos personales, conform

o por un gobernado; empero, es

- W. * - .
3,.51 bien es cierto que las solicitudes

de acceso a la informacién propiamentetegnsfitisyen el ejercicio de un derecho de
enite. el Sujeto. Obligado y este Instituto no
lo es que lo solicitado si puede ser ubicado

- peticion.y que por-esta razén tedgic
estan constrefiidos a analizarlas;

en documentos generadgs tamiento, hoy Sujeto Obligado.

como debidamente se abordd en el Considerando de

Lo anterior es asi, p
RE n, existen casos excepcionales. donde se generan

Estudio de Ila
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Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios;
sino més bien, lo que nuestro Maximo Tribunal Constitucional, la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, ha denominado como suplenc1a ante el error.

Lo anterior es asi, puesto que si bien ambos conceptos tienen en

excluyentes del principio de-estricto derecho, es toral que nc dan ni

equiparen dichas figuras similares; pues aunque éstas coingifien engue tienen como

finalidad soslayar las deficiencias en que incurren los pa

AJue son - -

no propuestas por la parte quejos
obien, cuestiones planteadas de,
con independencia de qge ré

Ahora bien, como ya quedo apuntado en hneas precedentes, la suplenc1a dela queja

deficiente s6lo opera en las situaciones y respecto de los sujetos que la prop1a Ley

¢ Lépez del Rio, Carlos Alberto, La Suplencia de la Queja Deficiente en el Amparo en Revisién, Pég. 204 y 205; ubicable en la
direccién web: http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/refjud/cont/14/cle/dle11.pdf,
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sefiala, pudiendo llegar el juzgador, vélidamente, hasta la integracion total del -
concepto de violacion o agravio omiso; sin embargo, la suplencia ante el error opera
en todos los casos, 31t11ac10nes y su]etos, mcluyendo aquellos que no adrmten la

“suplencia de la queja’.

Por tanto, la suplencia ante ¢l error constituye una figura que no %m scribe a la

correccion en la cita de preceptos constitucionales o lega in que, con mayor
amplitud, procede inclusive cuando no se cite fund

el particular cite los argumentos légicojuridicos 1ids o aptos para que el

e al respecto®.

trata de supuestos diversos con requisi cances disimiles, ya que la suplencia
scobertura completa de cita del numeral
echos.. relativos y siempre que éstos sirvan

[ 5 permitan, mientras que Ia suplencia de la queja
g ec:uharidades como Jo son supuestos y sujetos especificos

Fmahne% pasa desapercibido del anélisis de la Poneng
es cierto es indispensable que la sociedad se haga conoq
que los Sujetos Obligados, generan, poseen y admini
ambuaones, también lo es que existen casos excepcio

Gutlerrez de Velasco, Manuel, Suplencia de la Queja y Suplencia Ante el Error en Juicios 48
en la pagina web. hitp://biblic.juridicas.unar. mx/libros/5/2125/22. pdf
3 Anuario Juridico, Nueva Serie, 1996.
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privilegiarse un bien tutelado mayor y en su caso clasificar informacién por
cuestiones de interés ptiblico.

" A este respecto, cabe destacar que en el caso en que nos ocupa, pudiese darse ol

supuesto de que existan controversias tramitadas ante érganos jurisdiccionales o
administrativos competentes, respecto de los inmuebles a que hace encias las
claves catastrales aducidas por el particular; las cuales podri
tramite o0 aun no hayan causado estado; por lo tanto, no de

de conformidad con los articulos 19 y 20 dela Ley de %

de acceso a la informacién publica puede ses infido cuando se trate de
informacién clasxflcada, por razon de: segun 4blica, pueda dafiar la conduccién

n de la informacién sea mayor que el interds -
{poyo a lo anterior los articulos de referencia que a

p0.- Para los efectos de esta Ley, se considera informacion reservada, la clasificada como tal,
de manera tempoml mediante acuerdo fundado y motivado, por los sujetos obligados cuando:

L Comprometa la Seguridad del Estado o la Seguridad Piiblica;
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II. Pueda dafiar la conduccion de las negociaciones de acuerdos interinstitucionales, incluida
aquella informacién que otros Estados u organismos institucionales entreguen con cardcter
de confidencial al

Como ha qué%;ia
ser restri_;g,.%

delimitagdo

‘reserva d

Institulo de Transparencia, Acceso @ la Informacién Plblica y
Profeccidn de Datos Personales del Esfado de México y Municlpios

Estado de Meéxico; ast como la que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista

que formen parte del proceso deliberativo de los servidores piiblicos, hasta en tanto no sea
adoptada Ia decision definitiva, la cual deberd estar documentada. 2

IIL. Pueda dafiar la situacion econémica y financiera del Estado de

IV. Ponga en riesgo la vida, la seguridad o la salud de cual PEFSONA, 0 Cause perjuicio a
las actividades de fiscalizacion, verificacion, mspeccmﬂ@ Coxprpbacion del cumplimiento de
las Leyes, de prevencitn del delito, procuracién y administracion de ]ustzcuz de readaptaczon
social y de la recaudacién de contribuciones;

VL. Pueda causar dasio o0 al
procesos- fudiciales, procesés,
denuncias, inconformies

VIL El darig 0 qHe pueda producrrse con Ia publzcaczon de la informacion sea mayor gue el
interés publzc' g

rmac10n.
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juridicas, sino que estd obligado a desarrollar y acreditar con elementos objetivos
que el publicar la informacién causarfa un dafio a los intereses juridicos protegidos
por los ordenamientos legales, el cual no puede ser un supuesto o posibilidad, sino

un hecho espeaflco, es dec1r, establecer a quién se le generara el dafio y en qué
consiste éste. '

Por las razones antes expuestas, es de suma importancia sefial ebido a la
propia naturaleza de la informacién solicitada, el Sujeto

cuenta que, de estimarlo pertinente y de ser legalmente , Se encuentra en
posibilidades de clasificar parte de esa informacién; gn lo dispuesto en
el artnculo 20 de la Ley Sustantiva. Lo anterig Acuerdo debidamente

BCM/CBO
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