" Recurso de revision: 00454/INFOEM/IP/RR/2015

Ayuntamiento de Atizapin de
Zaragoza
Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

IBULS e Tranapasencia, Accrs A ba bntormacite: Pitilics y
Protccciin da Datas Fersanales.del Estada do Mexic y Maniipios.

Sujeto obligado:

Toluca de Lerdo, Estado de México. Resolucién del Pieno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Proteccién de Datos Personales

del Estado de México y Municipios de fecha ocho de abril de dos mil quirice.

Visto el expediente relativo al recurso de revisidn OO454/INFOEM/IP/RR/2015,
1nterpuesto por _en lo suceswo el RECURRENTE
-'en contra de la respuesta a su solicitud de m.formacmn con numero de foho
00014/ATIZARA/IP/2015 por parte del Ayuntamlento de Auzapan de Zaragoza en
lo sucesivo el SUJETO OBLIGADQ; se procede ¢ a dlctar la presente resoiucxon con

base en lo siguiente.
I. ANTECEDENTES:

1. Solicitud de acceso ala informacién. Con fecha veintiséis de enero de dos
mil quince, el ahora RECURRENTE formul6 solicitud de acceso a informacién
publica al SU]ETO "'OBLIGADO a través del Sistema de Acceso a la Informacién
Mexiquens_e, eﬁ'adel'énte'SAIMEX, requiriéndole lo siguiente:

Me expzdu copias certificadas del expediente DGDU-CUS-095-2010, a

nombre de Inmobiliaria Kir S.A de C. V., en donde conste la autorizacién de

cambio de uso de suelo, licencia uso de suelo y licencia de construccién y

licencia de funcionamiento para el predio ubicado en lote 33 manzana uno,
Las Margaritas, Atizapin de Zaragoza, Estado de México

2. Respuesta. Con fecha veintiséis de febrero de dos mil quince el SUJETO

OBLIGADO envio su respuesta a la solicitud de acceso a la informacién a través del

SAIMEX, la cual, consiste en un Acuerdo de Clasificacién de Informacidn emitido
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. por el Comité correspondiente con fecha veintitrés de febrero de dos mil quince y
del cual se omite ser insertada en esta resolucién por ser del conocimiento de las

partes.

3. Integracion y tramite del recurso de revisidn. El recurso de revisién se

interpuso a través del SAIMEX con fecha nueve de marzo de dos mil quince por

parte del solicitante de informacién, quien expresé las siguientes manifestaciones:
a) Acto impugnado.

“la vespuesta emitida en fecha 26 de febrero de este afio, derivado de la solicitud
nimero 00014/ATIZARA/IP/2015, en donde sefialan que "respecto me
permito hacer de su conocimiento que esta autoridad administrativa se
encuentra impedida para proporcionar la informacién por usted requerida, en
virtud que la informacion por usted requerida del predio ubicado en manzana

~uno, lote 33, Las Margaritas, dicho expediente se encuentra clasificado como
informacion reservada, toda vez que a la fecha el procedimiento avin no ha sido
resuelto”

b) Motivos de inconformidad.

“No es vdlido clasificar una informacién solicitada como reservada, en fecha
posterior a la presentacion de la solicitud, pues constituye una negativa
arbitraria que en todo caso, la clasificacion de reserva deberia de haberse
realizado con anterioridad; lo cual se considera que la autoridad
administrativa como sujeto obligado lo realiza para no otorgar lo solicitado,

- puesto que al momento de peticionarse la informacién no se encontraba atin
clasificada como informacion reservada.”

c) Informe de justificacion. El SUJETO OBLIGADO present6 su informe de
justificacion con fecha trece marzo de dos mil quince a través del SAIMEX, tal y
como lo dispone los numerales sesenta y siete y sesenta y ocho de los Lineamientos
para la Recepcidn, Tramite y Resolucién de las Solicitudes de Acceso a la

Informacion, asf como de los Recursos de Revision que deberan observar los Sujetos

Pagina 2 de 17



e ; - Recurso de revision: . . 00454/INFOEM/IP/RR/2015
- . _Sujeto obligado: . . Ayuntamiento de Atizapin
. nf 0o . Comisionado ponente: ]awer Martinez Cruz

PR ad s ""’””“E%i*—»la Ley de Transparenaagy A@ceso*‘a Ia Informamon Ptblica del Estado
de México y Municipios, en el que se adjunté un archivo en formato PDF, del cual

en la parte sustancial se refiere lo siguiente:

“Consideramos que esta Unidad de Informacién ha cumplido cabalmente con
lo estipulado en los articulos 1, 3, 4, 6, 12 Yy fracciones relacionadas; 17, 18 y
35 fracciones I, II, ITT y IV; 40 fracciones 1, II, III; también en relacién a los
principios que rigen el procedimiento de Acceso a la informacién .
fundamentado en los articulos 41, 41 bis fracciones I, II y Il y 46, todos de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de México
i Municipios. R

A Usted C. Comisionado del Instituto de Tmnsparencm Accesu ala
Informacién Piiblica y Proteccion de Datos Personales del Estado.de México
¥ Municipios, solicito atentamente se sirva considerar el presente Reporte de
Justificacion para los efectos legales a que haya lugar.” .

L CONSI D.‘ERA ND O:

1. Competencia. El Instituto de Transparenc:la Acceso a la Informacion Piblica y

Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es competente
para conocer y resolver el presente recurso de revisién interpuesto por el recurrente,
conforme a lo dispues’co eﬁ 1(;s afﬁmlos 6, apartado A de la Constitucién Politica de
los Estados Umdos ‘Mexicanos; 5, parrafos décimo quinto, décimo sexto, décimo
séptimo, fracc1on IV de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
México; 1, fraccn_)n V; 56, 60, fracciones Iy VII_; 70,71,72,73,74,75y 75 Bis de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios; 10, fracciones Iy VIIL; 16 y 27 del Reglamento Interior dei Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Proteccién de Datos Personales

del Estado de México y Municipios.
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2. Oportunidad del Recurso de Revision. El recurso de revisién fue

interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles que prevé el articulo 72 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, toda vez que se entregé la respuesta via SAIMEX al RECURRENTE el
dia veintiséis de febrero de dos mil quince, de tal forma que el plazo para interponef
el recurso transcurri6 del dia veintisiete de febrero al vientres de marzo, ambos de
dos mil quince; en consecuencié, si present( su inconformidad el dfa nueve de marzo

este se encuentra dentro de los mérgenes temporales previstos en el citado precepto

legal.

Cabe mencionar que no se contabilizan en términos de lo previsto en la disposicién
normativa antes aludida los siguientes dias: dos y dieciséis de marzo de dos mil
quince por ser inhabiles‘de acuerdo con el calendario Oficial er materia:de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales
del Estado de México y Municipios 2015- enero 2016, emitido por el pleno de este
Instituto.

3. Materia de la revision. De la solicitud de acceso a la informacién, se advierte
~que el tema sobre el que este Instituto se pronunciara sers: LA PROCEDENCIA O
IMPROCEDENCIA DE LA CLASIFICACION DE LA INFORMACION, y que. -

partiendo de los motivos de inconformidad expuestos por el ahora recurrente la

cuestiones de fondo a resolver son:

* Larevision en la procedencia del recurso de revision.
¢ Con fundamento en el articulo 60, fraccidn XXVI, revisar el criterio de

clasificacién realizada por el SUJETO OBLIGADO
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S

IS 54 Trdnspasnzels, fcoeso s s Informycion Pubiica

epetiaoha i realizé su solicitud de informacién en la que requirié informacién

diversa sobre un expediente en donde se contienen diversos documentos sobre el
uso del suelo de un. predio ubicado en Ilote 33 manzana uno, Las Margaritas,
Atizapan de Zaragoza, Estado de México y que el SUJETO OBLIGADO remitié
como respuesta la clasificacion de la informacién que se solicité en virtud de que se
encuentra en un procedimiento administrativo; entonces, ahora el RECURRENTE
en su medio legal, consistente en el recurso de revisién, se inconforma por
cbnsiderar que la clasificacién de la informacién debid fea_lizafée.de forma previa a
su solicitud, en tal sentido se considera que con base enloshechos relatados, el
supuesto que corresponde invocar en la procedencia Idellfe'cur'é}(.) de revision es la
sefialada en la fraccidén IV del articulo 71, que se méncibha-enseguida.

Articulo 71.- Los particulares podrin interponer recurse de revision
cuando: i '

L Se fes niegue la informacién soiféitada}_ : |

II. Se les entreque ;u inform_a'c_z_'ér;i'?;;ompleta 0 no corresponda a la solicitada;

HI. Derogada -

1V. Se_/c’dﬁéi;dgre 'q._ue.' la respuesta es desfavorable a su solicitud.

(Eﬁfdsié"éﬁ;dido)
Lo anterior En_'r'é_z.ér‘l‘ de que el particular considera qﬁe su peticion de informacién
le fue perjudiciél a sus intereses, de este modo al no haber otra cuestién previa que
revisar se pasa en forma directa a la revisién de fondo que es valorar la validez o

invalidez en la clasificacién de la informacién, a partir de lo expresado por. el

RECURRENTE en su medio de impugnacién.
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Es preciso hacer mencién que en el sistema de transparencia y acceso a la
informacién ptiblica rige el principio de méxima publicidad, el cual para su debido

estudio debe tomarse en consideracion el articulo 3 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, el cual °

menciona que la informacion generada, administrada o en posesién de los sujetos
obligados en ejercicio de sus atribuciones serd accesible a cualquier persona de
manera permanente, privilegiando el principio de mdxima; esté principio ha sido

ampliamente trabajado en el orden constitucional e interamericano; en el primero

de \éllos contenido én la -fr'accic’)n I, del apartédb A del ért—iculo sexto de Iai e

Constitucién Polifica de los Estados Unidos Mexicanos y en el dmbito local previsto

en el articulo 5, segundo parrafo de la fraccion 1.

El Poder Judicial de la Federacion, ha dicho que el principio de méxima publicidad,
incorporado en el texto constitucional, implica para cualquier autoridad, realizar un
manejo de la informacion bajo Ia premisa inicial que toda ella es piblica y s6lo
por excepci()h, en los casos expresamente previstos en la legislacion secundaria y
justificados bajo determinadas circunstancias, se podra clasificar como
confidencial o reservada, esto es, considerarla con una calidad diversa.! Criterio
que ha sido compartido en la sentencia de amparo en revisién 168/2011 dictado por

la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.

! Rubro de la tesis aislada: ACCESO A LA INFORMACION. IMPLICACION DEL PRINCIPIO DE
MAXIMA PUBLICIDAD EN EL DERECHO FUNDAMENTAL RELATIVO. Localizacién: Tesis:

I.40.A.40 A (10a.), Semanaric Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro XVIIL, Marzo de 2013, Tomo
3, Pagina: 1899.
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nfo:

el ditibito Titteramericano sirve de referencia el pos1c1onam1ento descriptivo dado

por la Corte Interamencana de Derechos Humanos (CIDH) en el Caso Claude Reyes y
Otros al referir que “ia Corte observa que en una sociedad democratzca es.indispensable que
las autoridades estatales se rijan por el principio de mdxima divulgacion, el cual
establece la presuncién de que toda informacion es accesible, sujeto a un sistema
restringido de excepciones” [énfasis afiadido]. Con un alcance mayor la propia CIDH
en el Informe Anual para de la Relatoria para la Libertad de Expresién 2003 se manifestd

de la siguiente forma sobre el principio que ahora se comenta diciendo que,

conjuntamente con la transparencia implican un deber basmo de recolecc:lon,

registro y difusién de oficio de informacién por _parte del Estado sobre el ejercicio .

de sus funciones, de forma tal que permita a las personas obtener informacién, entre

otros, sobre las instituciones, sus func1ones y competenaas, quienes las integran, ast

como sobre las actividades que reahzan para cumphr sus mandatos Se permlte de
esta manera que las personas tengan acceso a guias dela 1nformac10n que poseen '
las 1nst1tuc10nes, de Ia forma en que se'retiene o sistematiza, para que logren un

acceso facil, dlrecto y actuahzado a los documentos oficiales o coplas de sus

decisiones.

Es de recordarse que Ios pronunciamientos realizados por el organismo
mternac10na1 de referencza surgen de la interpretacion integrativa que se da al
articulo 13 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en correlacién
con la Declaracion de Principios sobre la Libertad de Expresién por lo que en tiltima
instancia eso nos indica la realizacién del ejercicio del derecho humano relativo a la
libertad de expresién que tiene como uno de sus elementos esenciales la facultad de

recibir informacién para la toma de decisiones en la vida de cada individuo.
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..Con todo lo anterior y en el entendido que conforme al articulo 1 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos las rormas de derechos humanos se
~interpretaran de conformidad con nuestro maxim~-ordenamiento y con los tratados
internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo a las personas la
“proteccién mas amplia, este Instituto manifiesta que son notas distintivas del

principio de maxima publicidad las siguientes:

a) Todalainformacién de las autoridades es ptiblica para cualquier persona, por

- 82T una prerrogativa constitucional, salve restringidas excepciones. ..

b) : Las excepciones a la méxima publicidad deben ser previstas expresamente en

la legislacién e invocarse por circunstancias justificadas.

En suma, si bien la informacién que obra en posési(’)n de los sujetos obligados, en
principio es publica, también debe tomarse en consideracién que hay restricciones
claras y concisas especificadas en la Ley secundaria que permiten conservar como
- confidencial o reservada la informacién respectiva, en este Gltimo caso, para el
Estado de México los supuestos de reserva estan contenidos en el articulo 20 de la
- Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica del Estado de México y
Municipios, el cual se transcribe a continuacion para la identificacion clara de los

mencionados supuestos.

Articulo 20.- Para los efectos de esta Ley, se considera informacion reservada,
la clasificada como tal, de manera temporal, mediante acuerdo fundado y
_ motivado, por los sufetos obligados cuando:

I. Comprometa la Seguridud del Estado o la Seguridad Publica;

II. Pueda dafiar la conduccién de Ias negociaciones de acuerdos
interinstitucionales, incluida agquella  informacion que otros Estados u
organismos institucionales eniveguen con cardicter de confidencial al Estado

Pégina 8 de 17



~ . Recurso de revision: « _  00454/INFOEM/IP/RR/2015
. Sujeto obligado:. .- ... Ayuntamiento de Atizapan
Comlsmnado nonente. ~... Javier Martinez Cruz

o ,"j'._=.-‘ Voipes oo

Istituts ge Transporencla, Acosss a b a
P e D e s %Mexzco asi como la que cdr'%‘ﬁg?f’lt%g , oniessrecomendaciones o puntos
de vista que formen parte del proceso deliberativo de los servidores piblicos,

hasta en tanto no sea adoptada la decision definitiva, la cual deberd estar
documentada.

I, Pueda dafiar la situacion econdmica y financiera del Estado de México;

1V. Ponga en riesgo la vida, la seguridad o la salud de cualquier persona, o
cause perjuicio a las actividades de fiscalizacion, verificacion, inspeccion y
comprobacién del cumplimiento de Ias Leyes, de prevencion del delito,
procuracién y administracion de justicia, de readaptacién social y de la
recaudacion de contribuciones; :

V. Por disposicion legal sea consideradz como resercadrz; .

VL Pueda causar dafio o alterar el proceso de mvestzgaczon en averzguaczones
previas, procesos judiciales, procesos o procedimientos “administrativos,
incluidos los “de quejas, denuncias, mconformzdades responsabilidades
administrativas y resarcitorias en tanto 1o hayan causado estado; y

VIL El dafio que pueda producirse con I publzcaczon de la informacidn sea
mayor que el interés puiblico de conocer Ia mformaczon de referencia.

De los anteriores supuestos, el SU]ETO OBLIGADO fundamenta su actuacién en
el contenido de la'fracaon: VI,"'espe'cufiCamente en la parte en que se menciona que
es de caracter reservado 105-- procesos o procedimientos que aiin no hayan causado
estado. Ahora, el pa'rticul_ar“ho se ha inconformado por la materia de la clasificacién,
sino por el moxﬁeﬁfd _én qué se ha realizado la clasificaciéon. A mayor abundamiento,
el RECIJRREN_TE-n’O considera violentado su derecho de acceso a la informacién
por los motivos o fundamentos con los que se hace la clasificacidon de la informacién,
que para el caso se deriva de que la informacién 'for‘ma parté, al momento de la
solicitud, de un proceso o procedimiento, sino porque la clasificacién de informacién
se produjo de forma posterior a la solicitud, lo cual, para e/ RECURRENTE

constituye una negativa.
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Empero, esta autoridad garante del acceso a la informacién verificd de forma previa
alo expuesto por ¢l RECURRENTE si el Acuerdo de Calcificacion de la informacién
cumple con las formalidades establecidas en la legislacién en Ja materia. Asi de
acuerdo con el articulo 21 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica del Estado de México y Municipios, son elementos dela acuerdo los

siguientes:

Articulo 21.- El acuerdo que clasifique la informacion como reservada
deberd contener los siguientes elementos: B
I. Un razonamiento 16gico que demuestre que la informacién encuadra
en alguna de las hipdtesis de excepcion previstas en ia Ley;

. Que la liberacion de la informacién de referencia pueda amenazar
efectivamente el interés protegido por la Ley.

1. La existencia de elementos objetivos que permitan determinar sila
difusion de la informacion causaria un dafio presente, probable y
especifico a los inlereses juridicos tutelados en los supuestos de
excepcion previstos en la Ley. En la revision de la normatividad se
deduce que es vdlido que el SUJETO OBLIGADO haya realizado su
acuerdo de clasificacidn de la informacion en forma posterior a la
solicitud, ello con motivo de las siguientes disposiciones.

A consideracién de este Instituto, los elementos antes descritos se cumplen en el
Acuerdo que emite el SUJETO OBLIGADO por las siguientes razones. En primer
lugar se realizé por el drgano competente para su dictamen, como lo es, el Comité
de Informacién, dando cumplimiento al articulo 30, fraccién III de la Ley de mérito

que a le Jetra dice:

Articulo 30.- Los Comités de Informaciin tendrdn las siquientes
funciones:
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iCicion de la informacién;

Por otto lado, el SUJETO OBLIGADO expuso la hipétesis juridica que considera se
actualiza para el caso de la reserva de informacién que ha sido objeto de solicitud
del parficular, 1o cual se apreéia en la siguiente impresién de pantalla.”

H. AYUNTAMIENTO CONSTITUGIONAL

. ATIZAPAN DE ZARAGOZA S A
2015, ARO DEL BICENTENARIO LUCTUDSS DE JOSE Magia Morsros v Pavow . .

derechs de accesoa fa informadion pisiica: . Tos fa aformacion en posesidn de .
cualguier sutoridad Estetal o Municipal, esi como de los drganes plidndmes, &s
poblica y solo podrd ser reservads temooralmente Der rEzones Je interés plblico
o ios 1erminos que fen fzs leyes. : -

£n ie interpretecion ¢e este derscho, deberd prevalecer el phncipic de 'méxirms
publicidac:™. : L T o

Por su parte, an los articuics 18, y 20, frazcién ;\fi,'_ée ta Ley de Transparencia ¥
Acceso a la Informacion Pabiisa def Estads de México y Municipios, establscen

qus

. ‘Arfouls 79.- El derecho e accesd @ le informasidn pdbiica séio serg resiningido
cuando se frale de mformacion clesiiceds Lomo reservads © confidensial

Articuls 20.- Para 108 efecios ds esta Lay, se considers infarmacian reservads, la
ciasificads como tai, de menera temgporal matiante acuerdo fundado ¥ motivade,
porlos sujelos obligados cuando; {...] Vi, Pusda causer dafio o alterarof procsso - -
de investigacién en sverigtaciones Lrevias, procesos judiciales, procesos o B
procedionientos sdministratives, - inciuidos  fos  de quejes,  denuncias, ‘

incenfermidedes, respbnsabiidades sdfminisirativas ¥ fesarciforias en tanio no Fam
hayan causado esiads, ) . ‘3;»“
Todsa vez gue ia Tilular de ta Dissocion de Obras Piblicas y Desarrolle Urbane nog AN

comunica gus ha Informacidn solicitada, avn se encuenka en procese v al die de
hoy forma-parte de un procedimiento administrative. no se puede considerar como
un asunilo que ya haya causado ostads, por Io que se estd actuzlizando et
supuesto del articuio 20 fracgion Vi de = Lay de Transparencia mencionada -

Por gilo. se prepene fa clasificacion come informacian reservada hasta el momento :f /f
enque ha;k.a causado astado, todos ios documentes que estdn vinculades con ef M
sxpedients  PEDU-CUS-098-2010. desids a que s2 fene instaursdo un
Procedimients Administrativa ton ntmero de foio COPYDUICW/PAE2/2C14,
misSmG que se encuentra en rdmite ante lz Disecidn de QObras Piblicas vy
Desarrolio ifbano del H. Ayuriamiento de Alizepdn de Zaragoza, Esiado de
Méxicn

Los elzmantos objsiivos que permiten confirmar estz shasificacién son, un dafc

presents. porgue adm no se ne resuelto o procedimianto administtaiive al cual

astd sujelo, v de acuerds 2 1z Ley, so deben agotar yra a una iodas jas fases del o

procedimiento adminisirative que se sigue, sin dar lugar 2 12 opinidn © interés cus T

gudieran emitir tercerss: habris un dafic srobabiz porgie ios ‘srosros
H ol : izs
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En este mismo sentido, debe tenerse en consideracidon que de acuerdo con los
Criterios para la clasificacion de la informacién pablica de las dependencias,
organismos. auxiliares y fidecomisos ptublicos de la Administracion Péblica del
Estado de México, se sefiala con mayor amplitud el supuesto que refiere el Comité
de Informacion al realizar la reserva, como lo es el numeral vigésimo quinto que a

l1a letra dice:

Numeral vigésimo quinto. Para los efectos de la fraccién VI del articulo
20 de la Ley, se considera reservada la informacion contenida en los
éxpedientes procesales o de ios procedimientos administrativos de

- cualquier indole seguidos en forma de juicio, relativa a aquellas
actuaciones y diligencias propias del juicio o procedimiento respectivo -
e acuerdo con la legislacion aplicable, en tanto éstos no hayan causado
estado o ejecutoria o no se haya dictado la reqoluczon admmzstmtwa 0
jurisdiccional definitiva

Por lo tanto, siel SU]ETO OBLIGADO ha sefialado que el expedlente del cual se
solicita saber mforrnacmn se encuentra bajo un expediente admlmstratlvo, entonces,
claramente se puede apreciar que el hecho mencionado encuadra con la proposicién
normativa antes citada. Finalmente, no es inadvertido el hecho de que el SUJETO
OBLIGADO expreso los elementos objetivos por los cuales considera que de
liberarse la informacién podria haber un dafio presente probable y especifico tal y
como se visualiza en el tltimo parrafo de la impresién de pantalla antes mostrada;
por lo tanto el Acuerdo de Clasificacién cumple con los elementos solicitados por la
Ley en la materia por lo que solo resta el analisis del momento en que se realiza la
Clasificacion con 1a finalidad de verificar si es acorde a derecho o es violatoria del

procedimiento establecido, por lo que se pasa a la revisidn correspondiente.

'El Reglamento de Ja Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del

Estado de México y Municipios esteblece, en primer lugar. atribuciones para la
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< rdad=dE Tiformacién y de los;%S‘ervzd: ’

g -
s¥Pablicos Habilitados, de los cuales
interesan aquellos relacionados con la clasificacién de la informacion y que para su
-mejor.entendimiento se transcriben a continuacién para su inejor entendimiento.

Articulo 4.11.- En cumplimiento de las atribuciones de Ley, las Unidades de
Informacién deberdn:

V. Preparar las propuestas de clasificacion de informacién de acuerdo con los
lineamientos y criterios expedidos por el Instituto.

Articulo 4.14.- Los servidores piblicos habilitados ejercerdn las funciones =
respetando las limitaciones de Ley; verificando, previo andlisis del contenido -
de la informacion piblica, que ésta no se encuentre en Ios supuestos de
informacién clasificada o que contenga datos personales '

En atencidn a lo antes expuesto se preczsa.que corresponde a Ias Urudades de
Informacién preparar las propuestas ‘de cla31f1cac1on ello en correlaaon con el
articulo 4. 14en el que la propuesta surge una vez queel Servidor Pubhco Habilitado
verifique que la misma no se encuentra en alguno de los supuestos de clasificacion
sefialados enlaLey én la rrf..':l_t_eria. Ahofa el Servidor Pablico Habilitado,_enﬁ términos
del articulo 2, fraccién XII seﬁala que por aquel debe entenderse a la persona
encargada de’ritfé &e Ia"s: diversas unidades administrativas o reas del sujeto
obligado, “éétaﬁoﬁéi ‘con la informacién o datos personales que se ubiquen en la
misma, a sﬁ"s."i‘*‘espéctivas Unidades de Informacion, respecto de las solicitudes
pfesenta_das, y aportar en primera instancia el fundamento y motivacién de la

clasificacion de la informacién.

Esto es la habilitacion de los servidores publicos se da en funcién de una solicitud
de informacion; asi, para una clasificacién de informacidn es indispensable que ésta

surja a partir de una peticion informacién, porque de otra forma no entrarian en
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funcioﬁes Ibs sujetos que se han enunciado antes. Alin mas, con mayor precision, el
articulo 3.11 del multicitado Reglamento prevé los procedimientos en los cuales
puede realizarse la clasificacién de la informacién, siendo dicha disposicion la que
debe resolver el motivo de la inconformidad que expone el RECURRENTE en su
medio de impugnacion, asi, la norma antes mencionada dice:

Articulo 3.11.- Los acuerdos de los sujetos obligados que clasifiguen como

reservada o confidencial la informacion piblica, deberin ser motivados y se
emitirdn cuando:

L. 5e genere, administre o se reviba ia informacion para su conservacion, v

II. Se reciba una solicitud de informacién, y ésta no haya sido
clasificada previamente.

En suma, la clasificacion de la informacion puede realizarse en dos momentos a
~ saber: al momento de generar, administrar o recibir la informacién o al momento de
la recepcidn de una solicitud de informacién. Por lo que al ser una norma facultativa
de naturaleza potestativa, esto, es de eleccién entre los supuestos mencionados, deja
a la libertad de SUJETO OBLIGADO de realizar la reserva de informacién en
cualquiera de los dos momentos antes enunciados; asi las cosas, es valido, en el caso
concreto que el Acuerdo de Clasificacién de la Informacién se haya ello en forma
posterior y derivado de la solicitud de informacién que presenté el RECURRENTE,
tan es asi que ésta forma parte de los antecedes del acuerdo antes referido como se

visualiza a continuacion.
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Instiot b Thams parendia, Accoba a ta fnformaclon Pibis y
Peotsscidn o Daos Personsies det Estato de México y Munkipios.

H. AYUNTAWMHENTO CONSTITUCIONAL

ATIZAPAN DE ZARAGOZA | Ee
"2015, ARO DEL BICENTENARIO LUCTUOSO DE JOSE MARIA MORELOS Y Pavén' 7

ACUERDO DE CLASIFICACION DE INFORMACION EN MODALIDAD DE
RESERVADA, COMO ACUERDO 01-XXXNi23/02/12015 DE LA TRIGES[MA
SEGUNDA SESION EXTRAORBINARIA DEL COMITE DE INFORMACION, D=

2 L v g s v g 2 20

Con fundaments en i dispuesto en los articulos 18, 20 fraceidn Vi, 28, 30,
fraccién 1, v 33 de la Ley de Transparerzia y Accese ala informacidn Poblica del
Estado de México v Municipios, e Comité de informacién de Alizapan de
Zaragoza, analizd ia propuesta de clasificacion de informacidn preseniada por &l
Titular de la Unidad dé Informacién, que son motivo de i soliciud de informacion
2 ias que le recayd el ndmero de folio 00014/ATIZARANPIZ01S, por el sistema el
SAIMEX, se tuve lo siguiente: . IR

" CONSIDERANDG

I~ En fecha 26 ce anero de 2015, COMUNIDAD AGRARIA ATIZAPAN, ingress
iz soficitud de informacion por el sisterna de SAIMEX. als cual le racayé af ntmere
de Folio SOM4/ATIZARAAP2O1 S, enlaqus solici:g io siguiente: o

“..Me expids copias cerfificadas det expedients DGDU-CUS-085.2010, a nombre
de Inmobiliaria Kir S.A de C.V., en donde ennsie 2 Buiorzacidn de cambio do irso
de sush, ficencia vso do suels y ficencia de constuncitn v ficencia e
funcierarmiento para ef predio ubicade en fote 33 manzana uno, Las Margaritas, =
Atizapdn de Zaragoza, Estade ts México LS fSie) : ’

2- Bl diz. 27 de enero de 2015, &) Madils de Transgarencia, adsceito & la
Subdireccién de Plansacién, dependiente de la Secrstaria gl M. Ayuntamisnto,
turns fa solicitud de informacién con #Omard de Folio CO014/ATIZARANIPI2075 a fa
Direccion de Obras Pdblicas y Desarrolls Urbane para su atencidn,

3~ Bl dia 20 ds febrero de 2015, Ja Thular ¢e Ja Direccién de Obras Pablicas y 7 ™
Desarrollo Urbano, emitié & oficic ndmero DOPYDUICJIIA6112015, en of que A\ "
ransmite su prepuesta de clasificzeion de informacion baje {a modatidad de \\_J’
reservada donde extorna lo siguients;

"o AL EN DU ARTURO HERNANDEZ HERNANDET
SUEDIRECTOR DE PLANEACION Y TITULAR

DE LA UNIDAD DE INFORMAGION

MUNICIPIO OF ATIZAPAN DE ZARAGOTZA
"PRESENTE -~ .-

En siereion & le soficitud ingresada a ravés def Sistema de Controf de Sciiciudes

ge  Informacion de! Gstads de Meaxico, & la gue lg recayd & nhmero 7/

0067 4/4 TIZARAARP/ZGHS, madianie ie cual soffcita: “Me, Bxpide copias certificadas

Envirtud delo ya expuesto este Instituto considera que no resulta fundado el motivo
de inconformidad expresado por el RECURRENTE en su escrito de recurso de

revision, toda vez que como ha quedado establecido en la interpretacién literal y
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- sistematica de las normas que son aplicables al caso en concreto, es valido que el
Acuerdo de Clasificacién de la Informacién haya sido dictaminado en forma

posterior a 1a solicitud presentada por el ahora inconforme.
Por lo antes expuesto y fundado, este 6rgano garante

IIl. RESUELVE:

Primero. Es infundado el motivo de inconformidad expresado por el
- BECUREENTE en su medio de finpu

respuesta del SUJETO OBLIGADO.

Segundo. REMITASE la presente resolucion al Titular de la Unidad de

Informacion del Sujeto Obligado para su conocimiento.

Tercero. Se ordena notificar al recurrente la presente resolucién y se hace de su

conocimiento que en términos del articulo 78 de la Ley en la Materia, en caso de

considerar que la presente resolucién le causa algiin perjuicio, podra promover el

juicio de amparo en los términos de las leyes aplicables.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADQS: JOSEFINA ROMAN
VERGARA; EVA ABAID YAPUR; ARLEN SIU JAIME MERLOS; JAVIER
MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ; EN LA DECIM

wgnaciin 3 en consecuencia SE COMFIRMA la
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Darsncia, ACeese B
ommn« tos Persona!

SUPLENCIA DEL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, JOSE MANUEL
PALAFOX PICHARDO, CON FUNDAMENTO EN EL ARTIUCULO 46 DEL
REGLAMENTO INTERIOR DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A
LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DAT
ESTADO DE MEXICO Y MUKXICIPIOS, Y~EOR ACU
CUATRO DE MARZO DE DOS MIL QUNCE.

DS PERSONALES DEL

DO DEL PLENO EL DIA

e Arlen Siu Jaime Merlos
Compisionada

]av1er Martmez Cruz
Cormsmnado

: chardo “1 nfaem

José Mantel Palafox
Director Juridico y de Verificacién, e B o oocs v s

en suplencia del Secretario Técnico
PLENO

Esta hoj_a corresponde a la resolucién de ocho de abril de dos mil quince, emitida en el
recurso de revisidn 00454/INFOEM/1P/RR/2015,

Pagina 17 de 17









