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ASUNTO: SE RINDE INFORME JUSTIFICADO

C.C COMISIONADOS

DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES

DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS
PRESENTE:

SILVESTRE CRUZ CRUZ , en mi caracter de Responsable de la Unidad de Informacion
del SISTEMA DE AUTOPISTAS, AEROPUERTOS, SERVICIOS CONEXOS Y
MEXICO, con el debido respeto, comparezco para




Por medio del presente escrito ¥y con fundamento en lo establecido en los numerales
Sesenta y Siete y Sesenta v Ocho, de los Lineamientos para la Recepcion, Tramite y
Resolucién de las Solicitudes de Acceso a la Informacion Publica, Acceso, Madificacidn,
Sustitucién, Rectificacion o Supresién Parcial o Total de Datos Personales, asi como de
los Recursos de Revisién que deberan observar los Sujetos Obligados por la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios: ante
usted C. Comisionado del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de Mexico y Municipios, rindo el INFORME
JUSTIFICADO, que por economia procesal se darg en este los recursos
de revision interpuestos por los C.C.
revision N° 00759/INFOEM/IP/RR/207D,
recurso de revision N° 00758/ INFCEM/IR/ o,
recurso de revision N° 00763/INFOEM/IP/RR/201 2,
recurso de revision N° 00760/INFOEM/IP/RR/2015,
recurso de revision N° 00761/INFOEM/IP/RR/2015,
ERNESTO, recurso de revisidbn N° 00762/INFOEM/| en contra de actos
realizados por el SISTEMA DE AUTOPISTAS, AEROPUERTOS, SERVICIOS CONEXOS
Y AUXILIARES DEL ESTADO DE MEXICO, en los siguientes términos:

INFORME DE JUSTIFICACION
l. ACTO IMPUGNADO Y RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD.

Senalan los recurrentes en los formatos de Recurso de Revision ingresado a través del
Sistema de Acceso a la Informacién Mexiguense (SAIMEX): que el acto Impugnado se
hace consistir en:

El Sistema de Autopistas, Aeropuertos, Servicios Conexos y Auxiliares del Estado
de México ("Saascaem") sefiala en su respuesta que la informacién solicitada "se
encuentra clasificada como informacién reservada”, en términos de lo establecido en
cierto acuerdo de reserva adoptado en la Septima Sesion Extraordinaria del Comité
de Informacion del Saascaem (la "Sesién del Comité"), celebrada el 20 de marzo de
2015. A su respuesta, el Saascaem adjunté una copia del acuerdo
COMINF/EXT/007/2015 (el "Acuerdo”). El principal problema es que el Acuerdo

|

=
Y

[

|



Unicamente versa sobre la supuesta "clasificacion de la Sexta Modificacion del Titulo
de Concesion del Circuito Exterior Mexiguense, como informacién reservada", con
motivo de diversas solicitudes de informacion gue nada tienen que ver con la
solicitud objeto del presente recurso, sin explicar el Saascaem, de manera alguna,
que relacion tiene la Sexta Modificacién del Titulo de Concesion del Circuito Exterior
Mexiquense, con la informacién que solicité sobre el monumento "Torres
Bicentenario" y/o el 'Musec Torres Bicentenario", asi como la relacién existente
entre mi solicitud de informacién y las solicitudes de informacion referidas en el
Acuerdo, limitandose a decir el Saascaem (en su respuesta), que la informacion
solicitada deriva de una contraprestacién al Titulo de Concesion. Resulta evidente,
pues, que el Acuerdo, el cual se refiere a solicitudes de informacion distintas a Ia
mia y que, ademas, sélo se limita a clasificar como reservada la sexta modificacién
al Titulo de Concesién del Circuito Exterior Mexiguense, nada tiene que ver con lo
que yo solicite, poniéndose de manifiesto que dicho Acuerdo no puede ser el
documento base de las consideraciones del Saascaem para negarme la informacion
solicitada. En virtud de la supuesta relacion entre Ia informacion solicitada y el Titulo
de Concesion del Circuito Exterior Mexiquense que, como hemos sefalado, el
Saascaem no se molesta en explicar o acreditar (sino que simplemente se limita a
decir que la informacién solicitada deriva de una contraprestacion al Titulo de
Concesion, sin mas), dicho sujeto obligado argumenta que se reserva Ia informacion
solicitada porque existen procedimientos jurisdiccionales, pendientes de resolucion,
que se relacionan con el Circuito Exterior Mexiquense. En efecto, el Acuerdo se
refiere a diversos procedimientos Jurisdiccionales en los cuales se menciona que el
Saascaem es parte, sin embargo, también se menciona en el Acuerdo que dichos
procedimientos se relacionan con la Concesién del Circuito Exterior Mexiquense, sin
hacerse referencia alguna al monumento "Torres Bicentenario" y/o el "Museo Torres
Bicentenario", sin acreditar ni explicar el Saascaem la relacién entre Ia informacion
solicitada y el Titulo de Concesién del Circuito Exterior Mexiquense. Para poder
clasificar validamente como reservada cierta informacién, en términos de lo gue se
establece en el articulo 20 y en el articulo 21 de Ia Ley de Transparencia, lo primero
que debe hacerse es identificar con precision la informacién que sera objeto de la
clasificacion. De otra manera, no puede cumplirse con lo establecido sobre el
particular en los articulos 20 y 21 de Ia Ley de Transparencia yv Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios (la "Ley de Transparencia”).
Y eso es precisamente lo que no hace el Acuerdo del Comité de Informacion del
Saascaem, con lo que el solicitante de la informacion (en este caso yo) queda en un
absoluto estado de indefensién. Tal como se desprende del Acuerdo, el Comité de
Informacion del Saascaem simplemente considers que la Sexta Modificacion del
Titulo de Concesion del Circuito Exterior Mexiguense (que no se molesta en
identiﬁcar1 ni en explicar cual es su relacion con |a informacién solicitada)"... se
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clasifica como reservada por el plazo de nueve afios " En efecto, el supuesto
Acuerdo, que no es en realidad un acuerdo, sino una "consideracion” (ilegal)
formulada a partir de un “estimacién” (igualmente ilegal), que no establece un nexo
entre la informacion de la Sexta Modificacién del Titulo de Concesién del Circuito
Exterior Mexiquense y la informacion solicitada, a la letra dice: "Por lo anterior, este
Comité de Informacion, estima que se actualiza la hipotesis contenida en la fraccion
VI del articulo 20 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, es decir, que en el caso a estudio existen juicios o
procesos pendientes de resolverse, y de proporcionar la informacion solicitada se
podria causar un perjuicio o dafio a alguna de las partes involucradas en los juicios
citados con antelaciaon ' i ion solicitada por
se clasifica como
: umeral 22 de la ley de |a
materia, salvo que antes del cumplimiento del periodo de restriccion, dejasen de
existir los motivos de su reserva.” Suponiendo que el Saascaem explicara y
acreditara la existencia de una relacién entre la informacién de |a Sexta Modificacion
del Titulo de Concesion del Circuito Exterior Mexiquense y la informacion solicitada
{lo cual, como hemos reiterado, no sucede), el supuesto Acuerdo tiene muchas
deficiencias. "Se considera que se clasifica” no es lo mismo que clasificar. Este "se
considera que se clasifica” se formula por parte del Comité de Informacion del
Saascaem, con base en una "estimacién” absurda, que no cumple con los requisitos
minimos exigidos por los articulos 20 v 21 de Ia Ley de Transparencia. El Acuerdo
&s un documento que carece no sélo de fundamentacién y de mativacion, sino
incluso de coherencia y de sentido logico-juridico. El supuesto Acuerdo hace
referencia al articulo 22 de la Ley de Transparencia. Sin embargo, el Saascaem
parece olvidar que antes de llegar a la justificacion del plazo durante el cual la
informacion debe permanecer clasificada como reservada, es indispensable
acreditar que dicha informacién (que debe especificarse y debe coincidir con la
informacion solicitada) puede validamente clasificarse como reservada, en términos
de lo gue se establece sobre el particular en los articulos 20 y 21 de la Ley de
Transparencia, lo que no se hace en el Supuesto Acuerdo. En el supuesto Acuerdo,
el Comité de Informacién del Saascaem "estima" Que se actualiza la hipdtesis
prevista en la fraccion VI del articulo 20 de Ia Ley de Transparencia, en virtud de
que: (i) existen juicios o procesos pendientes de resolverse; y (ii) de proporcionar la
informacion solicitada (misma que no especifica) se "podria" causar un perjuicio o
dafo a algunas de las partes involucradas en los referidos juicios. Sin embargo, el
Saascaem no se molesta en referir un solo razonamiento légico o motivo valido gue
demuestre que la informacién solicitada encuadra en el supuesto normativo
mencionado. Parece que el Saascaem no entiende, o no sabe, que en términos de
lo establecido en los articulos 20 y 21 de la Ley de Transparencia, hace falta algo
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mas que una simple "estimacion” subjetiva e Infundada, para restringir validamente
el derecho de acceso a la informacion publica. Por otra parte, el Saascaem pasa por
alto que de conformidad con lo establecido en el articulo 20 de la Ley de
Transparencia, la clasificacion de informacién como "reservada" debe derivar de un
acuerdo fundado y motivado, que en el caso particular no existe. Es evidente que
una disposicion legal puede constituir el fundamento de un acto administrativo, pero
no su motivacién, como pretende el Saascaem. Tal parece que el Unico motivo que
encuentra el Saascaem para negarse indebidamente a entregar la informacion
solicitada, es la supuesta existencia de ciertos procesos jurisdiccionales que no han
causado ejecutoria y respecto de los cuales no establece la relacion con la
informacién solicitada, limitandose a decir que "dicha informacién deriva de una
contraprestacion al Titulo de Concesion”. El Saascaem no aporta un solo
razonamiento I6gico o motivo valido para acreditar que la entrega de la informacion
solicitada pueda causar dafio o alterar el proceso de investigacion. Vaya, ni siquiera
se molesta en acreditar la existencia de un proceso de investigacion que pudiera
resultar alterade como consecuencia de la entrega de la informacion solicitada. De
conformidad con lo establecido en la fraccién | del articulo 20 de la Ley de
Transparencia, no es suficiente para considerar como reservada cierta informacion,
el hecho de que exista un juicio que no
haya sido resuelto definitivamente, sino Que es necesario, ademas, gue se acredite
que la entrega de informacién puede causar un dafio o alterar el proceso de
investigacion, cosa que el Saascaem no acredita en modo alguno. Y aln si existiera
la posibilidad de causar dafio o alterar el proceso de investigacion, el sujeto obligado
debe entregar la informacion solicitada, a menos que acredite que el dafio que
pueda producirse con la publicacién de dicha informacion, sea mayor que el interés
publico de conocer la informacion solicitada, cosa que el Saascaem tampoco
acredita en este caso. En términos de lo establecido en la fraccion VI del articulo 20
de la Ley de Transparencia, es precisamente el sujeto obligado (en este caso el
Saascaem) quien debe acreditar que el dafio que pueda producirse con la
publicacion de dicha informacion, es mayor que el interés publico de conocer la
informacion  solicitada. Esto es precisamente lo que se establece en Ila
jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion gue se cita en la pagina
3 del Acta (registro 170772, localizable en la pagina 991 del tomo XXVI de
Diciembre de 2007 correspondiente a la novena época, titulada "INFORMACION
RESERVADA. EXCEPCION A LA PROHIBICION DE SU DIVULGACION."), misma
que parece que el Saascaem no leyd o no entendié (o no quiso entender). En esta
lurlsprudencia se establece que: " ... tanto los expedientes judiciales que no hayan
causado estado, como las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que
formen parte del proceso deliberativo de los servidores publicos, mientras no sea
adoptada la decision definitiva, constituyen informacién reservada. No obstante la
N
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imposibilidad de acceder a dicha informacion no puede considerarse como una regla
absoluta, porque en aquellos supuestos en los cuales su difusién producira mayores
beneficios para la sociedad que los dafios que pudieran provocarse con su
divulgacion, debe hacerse una excepcion a la regla general, privilegiando la
transparencia y difusién de la informacion respectiva.” En el caso particular, es
importante tomar en consideracién que yo no solicité informacion sobre el Circuito
Exterior Mexiquense y que el Saascaem no se molesta en acreditar que la
informacion solicitada se relaciona con la Sexta Modificacién del Titulo de
Concesién del Circuito Exterior Mexiquense. Por si lo anterior no fuera suficiente, el
supuesto Acuerdo no contiene: 1. Un razonamiento légico que demuestre que la
informacion (que el Saascaem no se molesta en identificar) encuadra en alguna de
las hipétesis de excepcién previstas en Ia Ley de Transparencia. Si la informacién
no puede ser identificada, no puede expresarse un razonamiento légico que
demuestre lo anterior. 2. Un razonamiento logico que demuestre que la liberacion de
la informacién (que no esta definida) pueda amenazar "efectivamente” el interés
protegido por la Ley. 3. Un razonamiento légico que demuestre la existencia de
elementos objetivos que permitan determinar si la difusién de I3 informacion (que no
esta determinada) causaria un dafio "presente", "probable" y "especifico” a los
intereses juridicos tutelados en los supuestos de excepcion previstos en la Ley.
Nada de esto contiene el supuesto Acuerdo y, por lo mismo, son ilegales por ser
violatorios a lo establecido en los articulos 20 y 21 de la Ley de Transparencia.
Como se acredita en el presente escrito, aun ¥ cuando se compruebe que existe un
riesgo de dano (cuestién que no sucede en el caso particular), deben ser tomadas
en cuenta las consecuencias de ese dafio para contraponerlas con los beneficios de
hacer publica esa informacion, debiendo primar Ia transparencia en caso de que los
beneficios sean mayores. La informacién solicitada tiene que ver con el costo y
adjudicacion de una obra plblica, cuestion de claro interés publico, poniendo de
manifiesto la necesidad que representa conocer la informacion solicitada, asi como
el beneficio de dicho conocimiento. Resulta claro que la infundada, ilegal y absurda
consideracion del Saascaem para considerar que se clasifica como reservada |a
informacion solicitada, es violatoria del articulo 6° de |a Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos (la "Constitucion"), que establece con toda claridad que
en la interpretacion del derecho a la informacién, debe prevalecer el principio de
MAXIMA PUBLICIDAD. Asimismo, es violatoria de la Ley de Transparencia, cuyo
objetivo principal consiste en promover |a transparencia de la gestion publica y Ia
rendicién de cuentas de los sujetos obligados hacia la sociedad, bajo el principio de
MAXIMA PUBLICIDAD (fraccion | del articulo 1 de |3 Ley de Transparencia). Existe
evidencia (disponible a través del portal de internet del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de
Méxfc?} que acredita que, con anterioridad y en diversas ocasiones: (i) el Saascaem
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ha negado el acceso a informacion argumentando invalidamente la existencia de
procesos jurisdiccionales que no han causado ejecutoria; (i) dichas negativas fueron
recurridas; y (iii) anticipAndose a resoluciones desfavorables de los recursos
correspondientes, el Saascaem entregé la informacién solicitada, por lo que dichos
recursos fueron sobreseidos; tal como se desprende de las resoluciones de los
recursos de revision 01372/INFOEM/IP/RR/2014, 01373/INFOEM//IP/RR/2014,
01374/INFOEM/IP/RR/2014, 01375/INFOEM//IP/RR/2014, O  1376/INFOEM/
/IP/RR/20 14, 01377 /INFOEM/ /IP/RR/2014, 01378/INFOEM/ /IP/RR/20 14,
01379/INFOEM/ /IP/RR/2014, 0138D/IN FOEM/ [IP/RR/Z2D 14,
01381/INFOEM/IP/RR/2014, 01382/INFOEM//IP/RR/2014 Y
D1383/INFOEM//IP/RR/2014, entre ofros. Por lo anterior, el Saascaem debié
acreditar la razén por la cual, con anterioridad, decidié entregar informacién que en
un inicio habia considerado reservada bajo el argumento invalido de la existencia d
procesos jurisdiccionales que no han causado ejecutoria, y que ahora esta negando
bajo ese mismo argumento. En virtud de lo anteriormente expuesto, informacion
publica solicitada me debera ser entregada.

Il. HECHOS

1. En el mes de febrero del 2015 presentaron via SAIMEX, con ndimeros de solicitud:
O00Z25/SAASCAEM/IP/2015, 00026/SAASCAEMIP/2015 00027/SAASCAEM/IP/2015,
00028/SAASCAEM/IP/2015, 00029/SAASCAEM/IP/2015, vy 00030/SAASCAEM/IP/2015,
respectivamente, mediante la cual requieren la siguiente informacién:

"SE SOLICITA EL COSTO TOTAL DEL MONUMENTO "TORRES BICENTENARIO"
(CONSIDERANDOSE EL MUSEO TORRES BICENTENARIO COMO PARTE DE
DICHA OBRA), UBICADO EN AVENIDA MORELOS S/N, ESQUINA ALFREDO DEL
MAZO, COLONIA REFORMA Y FERROCARILES NACIONALES, C.P. 50090,
TOLUCA DE LERDO, ESTADO DE MEXICO, AS/ COMO EL NOMBRE DE LA
EMPRESA Y/O PERSONAS FISICAS QUE PARTICIPARON EN EL DISENO,
CONSTRUCCION Y EQUIPAMIENTO DEL MISMO, SOLICITANDOSE COPIA DE
TODOS LOS CONTRATOS QUE SE HAYAN CELEBRADO CON TAL MOTIVO,
ASIMISMO, SE SOLICITA QUE SE INFORME SI LOS CONTRA TOS POR VIRTUD
DE LOS CUALES SE LLEVO A CABABO EL DISENO, CONSTRUCCION Y
EQUIPAMIENTO DEL MONUMENTO "TORRES BICENTENARIO" REFERIDO,
FUERON ADJUDICADOS A TRAVES DE LICITACIONES PUBLICAS,
INVITACIONES RESTRINGUIDAS Y/O ADJUDICACION DIRECTA, SE SOLICITA




COPIA DE JUSTIFICACION PARA LA ELECCION DE DICHAS MODALIDADES
FPARA CADA CASO CORRESPONDIENTE "

2. Se dio contestacion via SAIMEX, estando en tiempo y cumpliendo con las
formalidades que asi lo determina la Ley de Transparencia Acceso a la Informacién
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, donde
el SISTEMA DE AUTOPISTAS, AEROPUERTOS, SERVICIOS CONEXOS Y
AUXILIARES DEL ESTADO DE MEXICO, motiva y funda la respuesta a la peticion
del ahora recurrente, en los términos del articulo 3, 4, 6, 7 frac. |, 12, 41, 41 bis y 48
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México
¥y Municipios.

3. Que el principal objeto de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México, y su reglamento, es la provision de sus medios
necesarios para garantizar el derecho de toda persona de acceder a la informacion
gubernamental considerada como publica; ademas, que el caracter publico de la
informacién en posesion de los sujetos obligados, hace que respecto de ella impere
el principio de maxima seguridad y secrecia para transparentar la informacién
publica mediante la difusién de Ia informacion, con la finalidad de que la sociedad
pueda emitir juicios de valor criticos e informados sobre la funcién publica y de los
servidores pUblicos con esta responsabilidad, siempre que la misma se posea con
base en las atribuciones que la normatividad le oforga a los sujetos obligados, y el
transparentar la informacién no cause un dafo mayar que el dafio que se causaria
al no hacerla plblica, que es caso que nos ocupa, ya que se encuentra sujeta a
diversos juicios sin haber causado sentencia definitiva y al entregar lo solicitado
irlamos en contra del verdadero sentido de Ley.

4. Por lo antes fundado y motivado, el Sistema de Autopistas, Aeropuertos,
Servicios Conexos y Auxiliares del Estado de Mexico, declara, conforme al
ACUERDO COMINF/019/058, DE RESOLUCION, FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION PARA LA CLASIFICACION COMO INFORMACION RESERVADA
DEL TITULO DE CONCESION DEL SISTEMA CARRETERO DEL ORIENTE DEL
ESTADO DE MEXICO (CIRCUITO EXTERIOR MEXIQUENSE), ASi COMO LAS
CONTRAPRESTACIONES QUE DERIVEN DEL MISMO TALES COMO EL
MONUMENTO  “TORRES  BICENTENARIO” Y “MUSEQ TORRES
BICENTENARIO”CON TODOS SUS ANEXOS, ASI COMO TODOS LOS ACTOS
QUE DERIVEN DE LOS MISMOS INCLUYENDO TODAS SUS MODIFICACIONES
Y ANEXOS.
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lll.  REFUTACION AL ACTO IMPUGNADO.

Considerando lo anteriormente fundado y motivado, debe decirse que de acuerdo a la
informacion proporcionada por la Unidad Juridica del Sistema de Autopistas, Aeropuertos,
Servicios Conexos y Auxiliares del Estado de Mexico, existen a la fecha ocho procesos
jurisdiccionales, relacionados con el Titulo de |a Concesion del Sistema Carretero del
Oriente del Estado de México (Circuito Exterior Mexiquense), por lo que resulta un hecho
notorio la existencia de los mismos para que sean tomados en consideracion, y asi estar
en posibilidad de resolver las peticiones formuladas conforme a derecho.

Los procesos jurisdiccionales referidos en el acuerdo de comite que se anexa, son
aquellos que guardan una estrecha relacién con las solicitudes planteadas ya que
dan origen a que se actualice la hipotesis contemplada en |a fraccion VI del articulo
20 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Mexico y Municipios, teniendo en cuenta que de proporcicnar dicha informacion se
podria causar un dafio especifico y real a alguna de las partes invelucradas en los
juicios citados a continuacion, donde fue clasificada como informacion reservada el
TiTULO DE CONCESION DEL SISTEMA CARRETERO DEL ORIENTE DEL
ESTADO DE MEXICO (CIRCUITO EXTERIOR MEXIQUENSE), ASI COMO LAS
CONTRAPRESTACIONES QUE DERIVEN DEL MISMO TALES COMO EL
MONUMENTO  “TORRES BICENTENARIO” Y “MUSEQ TORRES
BICENTENARIO”"CON TODOS SUS ANEXOS, AS| COMO TODOS LOS ACTOS
QUE DERIVEN DE LOS MISMOS INCLUYENDO TODAS SUS MODIFICACIONES
Y ANEXOQS.

Con fecha 28 de abril de 2015, en la sala de juntas de la Direccion General del
SISTEMA DE AUTOPISTAS, AEROPUERTOS, SERVICIOS CONEXOS Y
AUXILIARES DEL ESTADO DE MEXICO, se llevé a cabo la Decima Novena Sesion
Ordinaria del Comité de Informacion,

De lo expuesto, en el acuerdo de Comité de Informacion, resulta evidente que
existen en tramite ocho procesos jurisdiccionales pendientes de resolucién,
relativos a la Concesién para la Construccion, Explotacion, Operacion,
Conservacion y Mantenimiento del Sistema Carretero del Oriente del Estado de
Mexico (Circuito Exterior Mexiquense), situacién que hace evidente que de hacer
plblica la informacion se podra alterar el proceso de investigacion, causandose un
menoscabo a la seguridad juridica de alguna de las partes involucradas en los
procesos jurisdiccionales a que se ha hecho referencia, en tanto los juicios en los
que elstén relacionados no hayan causado ejecutoria.




Por lo anteriormente expuesto y fundado:

A USTED C. COMISIONADO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A

LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, atentamente pido se sirva:

PRIMERO- Tener por rendido los informes justificativos en tiempo y forma, entregando en
este acto copia de la Décima Novena Sesidn Ordinaria del Comité de Informacion, donde
se presentd y aprobd el ACUERDO COMINF/019/058, DE RESOLUCION,
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION PARA LA CLASIFICACION COMO
INFORMACION RESERVADA DEL TITULO DE CONCESION DEL SISTEMA
CARRETERO DEL ORIENTE DEL ESTADO DE MEXICO (CIRCUITO EXTERIOR
MEXIQUENSE), ASi COMO LAS CONTRAPRESTACIONES QUE DERIVEN DEL
MISMO TALES COMO EL MONUMENTO “TORRES BICENTENARIO” Y “MUSEO
TORRES BICENTENARIO"CON TODOS SUS ANEXOS, ASI COMO TODOS LOS
ACTOS QUE DERIVEN DE LOS MISMOS INCLUYENDO TODAS SUS
MODIFICACIONES Y ANEXOS, de fecha 28 de abril de 201 5, realizado en la sala de
juntas de la Direccidén General del SISTEMA DE AUTOPISTAS, AEROPUERTOS,
SERVICIOS CONEXOS Y AUXILIARES DEL ESTADO DE MEXICO.

SEGUNDQ.- Se declare el sobreseimien
C.C.
00758%/INFOEM/IP/RR/2015,
revision N° 00758/INFOEM/IP/RR/2015,
revision N° 00783/INFOEM/IP/RR/2015,
revision N° 00760/INFOEM/IP/RR/2015,
revision N° 007681/INFOEM/IP/RR/2015,
recurso de revision N° 00762/INFOEM/IP/ : ICUlD raccion
lll, de la Ley de Transparencia Acceso a la Informaciéon Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de México y Municipios, donde se sefiala que la dependencia o
entidad responsable del acto impugnado la esta modificando, de tal manera que el medio
de impugnacidn instaurado por el ahora recurrente queda sin efecto.

s0 de Revision, interpuesto por los

recurso de  revision  N°
recurso de
recurso de
ecurso de
recurso_de

Naucalpan de Juarez, Estado de México, a 30 de abril de 2015,

10



Sin otro particular por el momento, le reitero un cordial saludo.

ATENTAMENTE

ING. SI
RESPONSABLE DE LA UNIDﬂD/D)ﬁ FORMACION DEL SISTEMA DE AUTOPISTAS,
AEROPUERTOS, SERVICIOS CONEXOS Y AUXILIARES DEL ESTADO DE MEXICO

11
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“2015. ANO DEL BICENTENARIO LUCTUQSO DE JOSE MARIA MORELOS Y PAVON”

ACTA DE LA DECIMA NOVENA SESION ORDINARIA DEL COMITE DE
INFORMACION DEL SISTEMA DE AUTOPISTAS, AEROPUERTOS,
SERVICIOS CONEXOS Y AUXILIARES DEL ESTADO DE MEXICO

ACTA COMINF-019/ORD-2015

EN LA CIUDAD DE NAUCALPAN DE JUAREZ, ESTADO DE MEXICO, SIENDO LAS DOCE
HORAS DEL DiA VEINTIOCHO DE ABRIL DE DOS MIL QUINCE, EN LA SALA DE JUNTAS
DE LA DIRECCION GENERAL DEL SISTEMA DE AUTOPISTAS, AEROPUERTOS,
SERVICIOS CONEXOS Y AUXILIARES DEL ESTADO DE MEXICO, SITA EN BOULEVARD
MANUEL AVILA CAMACHO NUMERO MIL OCHOCIENTOS VEINTINUEVE, PRIMER PISO,
CIUDAD SATELITE, REUNIDO EL COMITE DE INFORMACION DE ESTE ORGANISMO Y
ESTANDO PRESENTES LOS INTEGRANTES DEL MISMO: PRESIDENTE SUPLENTE, LIC.
DIANA FERNANDA CRUZ PERALTA. SUBDIRECTORA DE PLANEACION Y
FINANCIAMIENTO; RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE INFORMACION, ING. SILVESTRE
CRUZ CRUZ, SUBDIRECTOR DE ESTUDIOS Y PROYECTOS Y EL INTEGRANTE DEL
COMITE, C. P. JOSE SANTOS GALVAN CALDERON, SUPLENTE DEL ING. RENE NUNCIO
MEJIA, CONTRALOR INTERNO, ASI COMO LOS SIGUIENTES SERVIDORES PUBLICOS
HABILITADOS: C. ISAIAS ACOSTA FRAGOSO, REPRESENTANTE DE LA DIRECCION DE
PROYECTOS Y CONTROL DE OBRAS; ING. L. YARIXA PENA VAZQUEZ, SUPLENTE DEL
LIC. JESUS MANUEL GUDINO GUILLEN, DIRECTOR DE OPERACION: C. FERNANDO
ARZALUZ NAVA, JEFE DE LA UNIDAD DE APOYO TECNICO E INFORMATICA: P. L. A,
YURYRIA BARRON OLMOS, SUPLENTE DEL ING. MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ GAMA,
JEFE DE LA UNIDAD DE APOYO ADMINISTRATIVO Y LIC. GUILLERMO ROMERO MEJIA.
SUPLENTE DEL LIC. EDUARDO HERNANDEZ FIGUEROA, JEFE DE LA UNIDAD JURIDICA.
A EFECTO DE LLEVAR A CABO LA DECIMA NOVENA SESION ORDINARIA DEL COMITE
DE INFORMACION,

EN USO DE LA PALABRA, EL PRESIDENTE SUPLENTE DEL COMITE, EN DESAHOGO DEL
PUNTO NUMERO UNO DEL ORDEN DEL DiA, ATENTO A LA LISTA DE ASISTENCIA QUE
SE ADJUNTA A LA PRESENTE ACTA, MANIFIESTA LA EXISTENCIA DE QUORUM Y
DECLARA FORMALMENTE INSTALADA LA SESION.

ONTINUANDC CON EL PUNTO NUMERQ DOS, EL PRESIDENTE SUPLENTE DEL

‘MITE DA LECTURA AL SIGUIENTE:
,, . >

$ECRETARIA DE COMUNICACIONES
SIETEMA DE AUTORISTAS, AERCH JL K105, SERVICICS CONEXDS Y ALIRILISRES
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ORDEN DEL DiA
1.- LISTA DE ASISTENCIA Y DECLARATORIA DE QUORUM.
2.- LECTURA Y APROBACION DEL ORDEN DEL DIA.
3.- LECTURA Y APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR.

4.- INFORME DE LA DESIGNACION DEL ING. CARLOS FERNANDO PARTIDA PULIDO,
DIRECTOR GENERAL DEL SAASCAEM, COMO PRESIDENTE DEL COMITE DE
INFORMACION; DE LA DESIGNACION DE LA LIC. DIANA FERNANDA CRUZ PERALTA,
SUBDIRECTORA DE PLANEACION Y FINANCIAMIENTO, COMO PRESIDENTE SUPLENTE
DEL COMITE, ASI COMO DE LA DESIGNACION DEL LIC. JESUS MANUEL GUDINO
GUILLEN, DIRECTOR DE OPERACION, COMO SERVIDOR PUBLICO HABILITADO DE LA
DIRECCION DE OPERACION Y DEL ING. MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ GAMA, JEFE DE LA
UNIDAD DE APOYO ADMINISTRATIVO, COMO SERVIDOR PUBLICO HABILITADO DE
DICHA UNIDAD.

5.- PRESENTACION DE LOS LISTADOS DE INFORMACION RESERVADA O
CONFIDENCIAL PARA SU APROBACION O MODIFICACION, EN CASO DE QUE ALGUN
AREA DEL ORGANISMO CUENTE CON DATOS QUE DEBAN CLASIFICARSE.

6.- ACUERDO DE RESOLUCION, FUNDAMENTACION Y MOTIVACION PARA LA
CLASIFICACION COMO INFORMACION RESERVADA DEL TiTULO DE CONCESION DEL
SISTEMA CARRETERO DEL ORIENTE DEL ESTADO DE MEXICO (CIRCUITO EXTERIOR
MEXIQUENSE), INCLUYENDO TODAS SUS MODIFICACIONES Y ANEXOS, ASI COMO LA
INFORMACION RELATIVA A LAS CONTRAPRESTACIONES QUE DERIVEN DEL MISMO,
TALES COMO EL MONUMENTO “TORRES BICENTENARIO® Y MUSEO *TORRES
BICENTENARIO", CON TODOS SUS ANEXOS, ASi COMO TODOS LOS ACTOS QUE
DERIVEN DE LOS MISMOS.

7.- ASUNTOS GENERALES,

LOS INTEGRANTES DEL COMITE, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS
ARTICULOS 29 Y 30 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, ASI COMO 4.1 Y 44 DE SU
REGLAMENTO, EMITEN EL SIGUIENTE:

7
ACUERDO COMINF/019/054: J :
LOS INTEGRANTES DEL COMITE APRUEBAN POR
UNANIMIDAD DE VOTOS EL ORDEN DEL DiA PARA LA
DECIMA NOVENA SESION ORDINARIA DEL COMITE DE /
INFORMACION|DEL SAASCAEM. /éf -

— ;
row
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SECRETARIA DE COMUNICACIONES
SISTEMA DE AUTOFISTAS, AERCPUERTOS, SERVICIOS CORNEXDS ¥ AUKILIARES
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EN DESAHOGO DEL PUNTO NUMERO TRES DEL ORDEN DEL DIA, EL PRESIDENTE
SUPLENTE DEL COMITE SOLICITA A SUS INTEGRANTES LA DISPENSA DE LA LECTURA
DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR, EN VIRTUD DE QUE LA MISMA SE ENCUENTRA
FORMALIZADA,

CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 29 Y 30 DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, ASI COMO 4.1 ¥ 4.4 DE SU REGLAMENTO, LOS MIEMBROS DEL COMITE
EMITEN EL SIGUIENTE:

ACUERDO COMINF/019/055:
LOS INTEGRANTES DEL COMITE APRUEBAN POR
UNANIMIDAD DE VOTOS LA DISPENSA DE LA
LECTURA DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR, EN
VIRTUD DE QUE LA MISMA SE ENCUENTRA
FORMALIZADA.

EN SEGUIMIENTO AL PUNTO NUMERO CUATRO DEL ORDEN DEL DIA, EL PRESIDENTE
SUPLENTE DEL COMITE INFORMA A SUS INTEGRANTES Y A LOS SERVIDORES
PUBLICOS HABILITADOS, QUE ATENDIENDO A LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 8 DEL
REGLAMENTO INTERNO DE ESTE COMITE, QUE ESTABLECE QUE EL MISMO SERA
PRESIDIDO POR EL DIRECTOR GENERAL DEL ORGANISMO, EL ING. CARLOS
FERNANDO PARTIDA PULIDO, DIRECTOR GENERAL. FUNGE COMO PRESIDENTE, EN
TANTO QUE EL CARGO DE PRESIDENTE SUPLENTE ES DESEMPENADO POR LA LIC.
DIANA ~ FERNANDA CRUZ PERALTA, SUBDIRECTORA DE PLANEACION Y
FINANCIAMIENTO.

ASIMISMO, EL LIC. JESUS MANUEL GUDINO GUILLEN, DIRECTOR DE OPERACION,
FUNGE COMO SERVIDOR PUBLICO HABILITADO DE LA DIRECCION DE OPERACION Y EL
ING. MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ GAMA, JEFE DE LA UNIDAD DE APOYO
ADMINISTRATIVO, COMO SERVIDOR PUBLICO HABILITADO DE ESA UNIDAD.

POR LO ANTERIOR, SE DA LECTURA AL LISTADO QUE CONTIENE LOS NOMBRES
ACTUALES DE LOS TITULARES Y SUPLENTES DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE
K{EDRMACJON, ASI COMO DE LOS SERVIDORES PUBLICOS HABILITADOS.

kt\:;’ I'J ) 3§ 4 <caing il )
..z 2 | . ; . :l‘:' ; H )

] SECRETARIA DE COMUNICACIONES
L SISTEMA DE AUTORISTAS, AEROPUERTOS, SERVICIDS CONEXDS ¥ AUKILIARES

RIEL AVILA CAMACHO NO. 1829, COL. CIUDAD SATELITE, MUNIGIPIO DE MAUCALEAN DE JUAREZ, C.F. 53100, TELS: (55 5335 55,64, 5305-65 69: FAX: 5365.65.91
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TITULAR = - SUPLENTE
ING. CARLOS FERNANDO PARTIDA LIC. DIANA FERNANDA CRUZ PERALTA
PULIDO SUBDIRECTORA DE  PLANEACION v
DIRECTOR GENERAL Y PRESIDENTE FINANCIAMIENTO
DEL COMITE
ING. SILVESTRE CRUZ CRUZ ING. AGUSTIN PEREZ RUIZ
SUBDIRECTOR DE ESTUDIOS Y JEFE DEL DEPARTAMENTOQ DE PROYECTOS

PROYECTOS, RESPONSABLE DE LA
UNIDAD DE INFORMACION E
INTEGRANTE DEL COMITE

ING., RENE NUNCIO MEJIA C. P. JOSE SANTOS GALVAN CALDERON
CONTRALCR INTERNO E AUDITOR
INTEGRANTE DEL COMITE

SERVIDORES PUBLICOS
HABILITADOS:

, LIC. DIANA FERNANDA CRUZ PERALTA
DIRECCION DE PROYECTOS Y SUBDIRECTORA DE PLANEACION 4
CONTROL DE OBRAS FINANCIAMIENTO :

LIC. JESUS MANUEL GUDINO ING. L. YARIXA PENA VAZQUEZ

GUILLEN DIRECTOR DE OPERACION  JEFA DEL DEPARTAMENTO DE CONTROL Y
SEGUIMIENTO DE CONCESIONES

C. FERNANDO ARZALUZ NAVA C. ELIZETH GOMEZ MEJIA

JEFE DE LA UNIDAD DE APOYO SECRETARIA “A"

TECNICO E INFORMATICA

ING. MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ P. L. A YURYRIA BARRON OLMOS

GAMA RESPONSABLE DE RECURSOS HUMANOS,
JEFE DE LA UNIDAD DE APOYO MATERIALES Y SERVICIOS GENERALES

ADMINISTRATINVD

. EDUARDO HERNJE.NDEZ LIC. GUILLERMO ROMERO MEJiA
UEROA JEFE “A" DE PROYECTO %

$ECRETARIA DE COMUNICACIONES
SISTEMA DE AUTCPISTAS, AERCPUERTOS, SERVICIOS CONEXDS ¥ AUFILIARES

VD, FI.'.HNUEL ﬂ."n’lLu\..ﬁl.i-‘lLHDHD 1625, COL. fHIDﬁD'-‘-ﬂ.TELFTE LR[S JF‘II‘H:IE NMJIALPAH DEJUAREZ, C.F. 53100, TELS: (55}, B3%5 B5.64, EA05IG FO: FAX: 5O £S Of
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CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 29 ¥ 20 DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, ASI COMO 4.1 Y 4.4 DE SU REGLAMENTO, LOS MIEMBROS DEL COMITE
EMITEN EL SIGUIENTE:

ACUERDO COMINF/019/056:
LOS INTEGRANTES DEL COMITE TOMAN
CONOCIMIENTO DE LOS TITULARES Y SUPLENTES
DEL COMITE DE INFORMACION Y DE LOS
SERVIDORES PUBLICOS HABILITADOS, Y SOLICITAN
QUE SE PROCEDA A LA ACTUALIZACION DE LA
INFORMACION EN LA PAGINA DE TRANSPARENCIA
DEL ORGANISMO, ASi COMO EN LA DOCUMENTACION
EN QUE SE REQUIERA.

CONTINUANDO CON EL PUNTO NUMERO CINCO DEL ORDEN DEL DIA, RELATIVO A LA
PRESENTACION DE LOS LISTADOS DE INFORMACION RESERVADA O CONFIDENCIAL
PARA SU APROBACION O MODIFICACION, EN CASO DE QUE ALGUN AREA DEL
ORGANISMO CUENTE CON DATOS QUE DEBAN CLASIFICARSE, EL PRESIDENTE
SUPLENTE DEL COMITE SOLICITA AL RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE INFORMACION
SE SIRVA DESAHOGAR EL'PRESENTE ASUNTO. ‘

EN USO DE LA PALABRA, EL ING. SILVESTRE CRUZ CRUZ INFORMA QUE EN ESTA
REUNION UNICAMENTE LA UNIDAD JURIDICA DEL ORGANISMO DISPONE DE
INFORMACION SOBRE NUEVAS DEMANDAS Y DE JUICIOS QUE YA HAN CONCLUIDO,
POR LO QUE DEBE CLASIFICARSE Y DESCLASIFICARSE, RESPECTIVAMENTE, COMO
INFORMACION RESERVADA, MOTIVO POR EL CUAL SE DEBEN SOMETER LOS
ASUNTOS A LA CONSIDERACION DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE, PARA SU
APROBAGCION.

FPOR LO ANTERIOR, EL LIC. GUILLERMC ROMERO MEJiA, SERVIDOR PUBLICO
HABILITADO SUPLENTE DE LA UNIDAD JURIDICA, DA LECTURA A LOS LISTADOS
CORRESPONDIENTES PARA SU ANALISIS Y APROBACION, EN SU CASO, POR LOS
MIEMBROS DEL COMITE.

] : SECRETARIA DE COMUNICACIONES
‘ SISTERA DE AUTORISTAS, AEROPUERTOS, SERMVICIOS CONEXOS ¥ AUXILIARES

UEL AVILA CAMACHO NG, 1629, COL. GHUDAD SATELITE, MUNIGIPIO L £ AUCALEAN DE JUAREZ, G.P. 53100, TELS: (55] 5395.66.64, 5396.65,66: FAX: 5385.66.01
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ACUERDO COMINF/019/057:
LOS INTEGRANTES DEL COMITE, CON FUNDAMENTO
EN LOS ARTICULOS 20, 21, 25, 28, 29 Y 30 DE LA LEY
DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, ASi
COMO 4.1, 4.4 Y 4.5 DE SU REGLAMENTO, Y UNA VEZ
ANALIZADA LA INFORMACION PRESENTADA Y
CONSTATADO QUE LOS ASUNTOS TEMATICOS SE
ENCUENTRAN DENTRO DE LAS HIPOTESIS PREVISTAS
EN LA NORMATIVIDAD DE LA MATERIA, APRUEBAN
POR UNANIMIDAD DE VOTOS LA CLASIFICACION DE
LA INFORMACION, ACOMPANANDOSE LOS LISTADOS
CORRESPONDIENTES A LA PRESENTE ACTA PARA
FORMAR PARTE INTEGRANTE DE LA MISMA.

EN SEGUIMIENTO AL PUNTO NUMERO SEIS DEL ORDEN DEL DiA, RELATIVO AL
ACUERDO DE RESOLUCION, FUNDAMENTACION Y MOTIVACION PARA LA
CLASIFICACION COMO INFORMACION RESERVADA DEL TITULO DE CONCESION DEL
SISTEMA CARRETERO DEL ORIENTE DEL ESTADO DE MEX|CO (CIRCUITO EXTERIOR
MEXIQUENSE), INCLUYENDO TODAS SUS MODIFICACIONES Y ANEXOS, ASi COMO LA
INFORMACION RELATIVA A LAS CONTRAPRESTACIONES QUE DERIVEN DEL MISMO,
TALES COMO EL MONUMENTO ‘TORRES BICENTENARIO" Y MUSEO “TORRES
BICENTENARIO", CON TODOS SUS ANEXO0S, ASI COMO TODOS LOS ACTOS QUE
DERIVEN DE LOS MISMOS, EL ING. SILVESTRE CRUZ, RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE
INFORMACION, SOLICITA A LA LIC. DIANA FERNANDA CRUZ PERALTA SE SIRVA
PROCEDER A LA LECTURA DE LA RESOLUCION, FUNDAMENTACION Y MOTIVACION
CORRESPONDIENTE A LA CLASIFICACION DE LA INFORMACION INDICADA.

EN USO DE LA PALABRA, LA LIC. DIANA FERNANDA CRUZ PERALTA PROCEDE A DAR
LECTURA AL DOCUMENTO EN MENCION.

UNA VEZ CONCLUIDO EL ANALISIS DE LA RESOLUCION, FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION PARA LA CLASIFICACION DE LA INFORMACION, CON FUNDAMENTO EN
LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 20, 21, 29 Y 30 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, AS|
COMO 4.1, 44 Y 4.5 DE SU REGLAMENTO, LOS MIEMBROS DEL COMITE EMITEN EL
SIGUIENTE:

ACUERDO COMINF/019/058;:

LOS INTEGRANTES DEL COMITE, CON FUNDAMENTO
EN LOS ARTICULOS 20, 21, 29 Y 30 DE LA LEY DE
e TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
| PUBLIGA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, AS]
iy COMO 4.1, 4.4 Y 4.5 DE SU REGLAMENTO, Y UNA VEZ

. | e 3
i == SECRETARIA DE COMUNICACIDNES
SISTEMA DE AUTORISTAS, AEROPUERTOS, SERVICIOS CONEXOS Y ALMILIARES

N DE JUAREZ, C.P, 53500, TELS: (65) 5395.66.64, 5395.65,69: FAX: 53956581



GOBERNG DEL 488 EAESI'
ESTADO DE MEXICO ?GRANDE eI ket Cremala s

ANALIZADA LA INFORMACION PRESENTADA Y
CONSTATADO QUE LOS ASUNTOS TEMATICOS DE LA
MISMA SE ENCUENTRAN DENTRO DE LAS HIPOTESIS
PREVISTAS EN LA NORMATIVIDAD DE LA MATERIA,
ATENDIENDO A LOS RAZONAMIENTOS LOGICOS Y
JURIDICOS QUE SE ESTABLECEN EN EL DOCUMENTO
ANEXO, APRUEBAN POR UNANIMIDAD DE VOTOS LA
CLASIFICACION COMO INFORMACION RESERVADA
DEL TITULO DE CONCESION DEL SISTEMA
CARRETERO DEL ORIENTE DEL ESTADO DE MEXICO
(CIRCUITO EXTERIOR MEXIQUENSE), INCLUYENDO
TODAS SUS MODIFICACIONES Y ANEXOS, ASi COMO
LA INFORMACION RELATIVA A LAS
CONTRAPRESTACIONES QUE DERIVEN DEL MISMO,
TALES COMO EL MONUMENTO  “TORRES
BICENTENARIO” Y MUSEOQ “TORRES BICENTENARIO”,
CON TODOS SUS ANEXOS, ASi COMO TODOS LOS
ACTOS QUE DERIVEN DE LOS MISMOS.

EN DESAHOGO DEL PUNTO NUMERO SIETE DEL ORDEN DEL DiA, EL PRESIDENTE
SUPLENTE DEL COMITE SOLICITA AL RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE INFORMACION
QUE HAGA DEL CONOCIMIENTO DE LOS MIEMBROS DEL COMITE S| EXISTEN ASUNTOS
A TRATAR EN EL APARTADO DE ASUNTOS GENERALES.

EN USO DE LA PALABRA, EL ING. SILVESTRE CRUZ CRUZ MANIFIESTA QUE EN EL
RUBRO DE ASUNTOS GENERALES SE HACE NECESARIO COMENTAR EL TEMA DE LOS
LISTADOS DE BASES DE DATOS PERSONALES, TODA VEZ QUE EXISTEN DUDAS
RESPECTO DE QUE AREAS DEL ORGANISMO DEBEN REPORTAR DATOS EN LOS
REGISTROS DEL SISTEMA CORRESPONDIENTE, CON BASE EN LA INFORMACION QUE
MANEJAN.

ASIMISMO, EL ING. SILVESTRE CRUZ INDICA QUE LA UNIDAD DE APOYO
ADMINISTRATIVO REQUIERE QUE EL COMITE EMITA UN ACUERDO PARA APROBAR
LAS BASES DE DATOS PERSONALES QUE SE MANEJAN EN ESA AREA, POR LO QUE A
EFECTO DE CONTAR CON LA ASESORIA NECESARIA Y DETERMINAR LA INFORMACION
QUE DEBE REPORTAR CADA AREA DEL ORGANISMO, SE SOLICITO UNA ORIENTACION
AL INFOEM, LA QUE SE DIO EL DIA 23 DE AEBRIL DE 2015 EN LA CIUDAD DE TOLUCA.

e EN USO DE LA PALABRA, LA P. L. A. YURYRIA BARRON OLMOS, SERVIDORA PUBLICA

~ HABILITADA SUPLENTE DE LA UNIDAD DE APOYO ADMINISTRATIVO, COMENTA QUE EN
].‘;’E*REUNIGN QUE SE CELEBRO EN EL INFOEM SE SENALO QUE EXISTE UN SISTEMA
&RA EL REGISTRO DE LAS BASES DE DATOS PERSONALES, Y QUE LAS UNIDADES
MINISTRATIVAS DEBEN IDENTIFICAR LA INFORM.&CIL‘)N SUSCEPTIBLE DE
@IS RO, DE ACUERDC A U ﬁ\MBITO DE COMF’ETENC!A % _/
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POR SU PARTE, LA C. ELIZETH GOMEZ MEJiA, SERVIDORA PUBLICA HABILITADA
SUPLENTE DE LA UNIDAD DE APOYO TECNICO E INFORMATICA, COMENTA QUE ES
RECOMENDABLE ANALIZAR LOS LINEAMIENTOS SOBRE MEDIDAS DE SEGURIDAD
APLICABLES A LOS SISTEMAS DE DATOS PERSONALES, PUBLICADOS EN LA GACETA
DEL GOBIERNO CON FECHA 8 DE MAYO DE 2013, ASI COMO REVISAR LA CEDULA DE
BASES DE DATOS PERSONALES PARA QUE CADA AREA IDENTIFIQUE LA
INFORMACION QUE SE DEBE REGISTRAR.

TAMBIEN SENALA QUE LAS UNIDADES ADMINISTRATIVAS QUE CUENTEN CON
INFORMACION QUE CONTENGA DATOS PERSONALES DEBEN REGISTRARLA EN LA
PAGINA IPOMEX, PREVIO ACUERDO DEL COMITE DE INFORMACION, A FIN DE QUE
POSTERIORMENTE LA UNIDAD DE INFORMACION LA REPORTE A TRAVES DE
INTRANET, TENIENDOSE ESPECIAL CUIDADO CON LOS AVISOS DE PRIVACIDAD QUE
DEBEN ELABORARSE.

POR LO ANTERIOR, EL ING. SILVESTRE CRUZ SOLICITA QUE CADA AREA DEL
ORGANISMO ELABORE UN LISTADO EN EL QUE SE INCLUYA LA INFORMACION QUE
CONTENGA DATOS PERSONALES DE SU JURISDICCION, CON EL PROPOSITO DE
PROCEDER A SU ANALISIS POR PARTE DEL COMITE DE INFORMACION, MISMA QUE SE
REVISARA EN LA PROXIMA SESION PROGRAMADA.

NO EXISTIENDO MAS ASUNTOS QUE TRATAR, SE DA POR CONCLUIDA LA PRESENTE
SESION SIENDO LAS TRECE RAS CON VEINTICINCO MINUTOS DEL DiA VEINTIOCHO
DE AEBRIL DE DOS MIL QUNCE, FIRMANDO TODOS Y CADA UNO DE LOS QUE EN ELLA
INTERVINIERON AL MA? ENY CALCE\DE LA PRESENTE ACTA PARA CONSTANCIA.

amﬂ FERNANDA CRUZ PERALTA
SUBDIRECTORA DE PLANEACION Y FINANCIAMIENTO

RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE INTEGRANTE DEL COMITE
INFORMACION
/
,""'-'_:,... -
an ING. SI RE CRUZ CRUZ ~ C.P.JOSE SANTOS GALVAN CALDERON
UBDIRECFOR DE ESTUDIOS Y | SUPLENTE DEL ING. RENE NUNCIO MEJiA,
./ _-PROYECTOS CONTRALOR INTERNO

w
SECRETARIA DE COMUNICACIONES
SISTEMA DE AUTORISTAS, AERCRUERTCS, SERVICICS CONEXGS ¥ AUXILIARES

BI'.'H'I'.'I r.meL.ﬁMLﬁuMW‘HnNn 1828, COL CIUDAD SATELITE, Mllr«ul IF1'DDET'MUL-’|LF‘M| [E. 'uﬁ.ﬁ& C.PL 53100, TELS: (55 5305.65, E-4 H395.65.6% FAX: 5395-65.91
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SERVIDORES PUBLICOS HABILITADOS
a:(f@ Ly
C. ISAIAS ACOSTA FRAGOSO ING. L. YA ENA VAZQUEZ
REPRESENTANTE DE LA DIRECCION DE SUPLENTE DEL LIC. JESUS MANUEL
PROYECTOS Y CONTROL DE OBRAS GUDINO GUILLEN, DIRECTOR DE
OPERACION e

C. FERNANDO ARZALUZ NAVA P.L. A. YURYRIA'BARRON OLMOS
JEFE DE LA UNIDAD DE APOYO TECNICO  SUPLENTE DEL ING. MIGUEL ANGEL
E INFORMATICA RODRIGUEZ GAMA, JEFE DE LA UNIDAD
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ACUERDO COMINF/019/058, DE RESOLUCION, FUNDAMENTACION Y MOTIVACION
PARA LA CLASIFICACION COMO INFORMACION RESERVADA DEL TiTULO DE
CONCESION DEL SISTEMA CARRETERO DEL ORIENTE DEL ESTADO DE MEXICO
(CIRCUITO EXTERIOR MEXIQUENSE), INCLUYENDO TODAS SUS MODIFICACIONES
Y ANEXOS, ASI COMO LA INFORMACION RELATIVA A LAS
CONTRAPRESTACIONES QUE DERIVEN DEL MISMO TALES COMO EL
MONUMENTO “TORRES BICENTENARIO” Y “MUSEO TORRES BICENTENARIO”
CON TODOS SUS ANEXOS, ASI COMO TODOS LOS ACTOS QUE DERIVEN DE LOS
MISMOS.,

Con fecha 28 de abril de 2015, en la sala de juntas de la Direccion General del SISTEMA
DE AUTOPISTAS, AEROPUERTOS, SERVICIOS CONEXOS Y AUXILIARES DEL
ESTADO DE MEXICO, ubicada en Boulevard Manuel Avila Camacho No. 1829, Col.
Ciudad Satélite, Municipio de Naucalpan de Juarez, Estado de México se llevé a cabo |a
Decima MNovena Sesién Ordinaria del Comité de Informacion, incluyéndose enel orden del
dia, los listados de informacion reservada o confidencial, la cual es clasificada por cada
una de las areas del organismo para su aprobacion o madificacién, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 20, 21,28,29 y 30 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Plblica del Estado de México y Municipios, asi como 4.1 y 4.4 de su
Reglamento.

(lue una vez analizada dicha propuesta, se decidié turnarla a este Comité de Informacién,
con la finalidad de pronunciar la resolucién, con base en lo siguiente:

Con fundamento en los articulos 1, 8 v 16 de la Constitucidn Pelitica de los Estados
Unidos Mexicanos; 20 fraccion VI, 21, 28, 28 y 30 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, asi como 4.1, 4.4 y 4.5 de su
Reglamento, asi como los numerales primero y segundo de los Criterios para la
Clasificacion de la Informacién Puablica de las Dependencias, Organismos Auxiliares Y
Fideicomisos Publicos de la Administracion Publica del Estado de Mexico, publicados en
la "Gaceta del Gobierno®, el treinta y uno de enero del dos mil cinco, El Comité de
Informacién del Sistema de Autopistas, Aeropuertos, Servicios Conexos ¥ Auxiliares del
Estado de México es competente para conocer y resolver la clasificacién de |a informacién
que se senala en el titulo del punto de acuerdo.

Este Comite determina que el TITULO DE CONCESION DEL SISTEMA CARRETERO
DEL ORIENTE DEL ESTADO DE MEXICO (CIRCUITO EXTERIOR MEXIQUENSE),
INCLUYENDO TODAS SUS MODIFICACIONES Y ANEXOS, ASi COMO LA |
INFORMACION RELATIVA A LAS CONTRAPRESTACIONES QUE DERIVEN DEL 1
. MISMO TALES COMO EL MONUMENTO “TORRES BICENTENARIO” ¥ “MUSEOQ
'_"3_..'[@RRES BICENTENARIO” CON TODOS SUS ANEXOS, ASI COMO TODOS LOS
. ACTOS QUE DERIVEN DE LOS MISMOS, se encuentran dentro de Ia hipétesis que
““eontempla la fraccion VI del ordinal 20 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
acion Publica del Estado de México vy Municipios, en base a las siguientes
aciones:

-
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La fraccien VI del articulo 20 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios, establece:

"Articulo 20.- Para los efectos de esta Ley, se considera informacién reservada, fa
clasificada como tal, de manera temporal, mediante acuerdo fundado y motivado,
por los sujetos obligados cuando: VI.- Pueda causar dafio o alterar el proceso de
investigacién en averiguaciones previas, procesos judiciales, procesos o
procedimientos  administrativos, incluidos los de guefas, denuncias,
inconformidades, responsabilidades administrativas Y resarcitorias en tanto no
hayan causado estado”

De la transcripcién anterior, se desprende que cuando la informacién solicitada pueda
tener como consecuencia que se pueda causar un dafio o alterar un proceso de
investigacion mientras ésta no haya causado estado, la informacion solicitada debers
considerarse como reservada, ya que se podria alterar o perjudicar a alguna de las partes
que intervienen en dichos procesos 0 juicios.

Apoya a la anterior consideracién por identidad Juridica, la jurisprudencia con registro
170722, numero 45, sustentada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de Ia
Nacion, visible en la pagina novecientos noventa y uno, Tomo XXVI, Materia
Constitucional v Administrativa, del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Diciembre de 2007, Novena Epoca, que dice:

“INFORMACION RESERVADA. PROHIBICION DE SU DIVULGACION.~ En términos de
las fracciones IV y VI del articulo 14 de Ja Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica Gubernamental, tanto los expedientes judiciales que no
hayan causado estado, como las opiniones, recomendaciones o punfos de visia
que formen parte del proceso deliberativo de los servidores publicos, mientras no
sea adoptada la decision definitiva, constituyen informacién reservada. No obstante
fa imposibilidad de acceder a dicha informacién no puede considerarse como una
regla absoluta, porgue en aquellos supuestos en los cuales su difusion producira
mayores beneficios para la sociedad gque los dafios que pudieran provocarse con
su divulgacion, debe hacerse una excepcion a la regla general, privilegiando la
transparencia y difusién de la informacién respectiva.”

Asi como la tesis nimero 12, VIN2012 (10%), sostenida por la Primera Sala de Ia Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, visible en la pagina 656, febrero de 2012, Libro W, Tomo 1,
Décima Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion, y su Gaceta, que dice:

. \INFORMACION RESERVADA. LIMITE AL DERECHO DE ACCESO A LA
o ;@!FDRMA CION (LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
. INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL).- Las fracciones | y I del segundo
“pérrafo del articulo 6° de /a Constitucion Politica de los Estados Unidos Wexicanos,

=slaniecen qie ef derecho de acceso a la informacién puede limitarse en virtud del
pﬁibﬁco y de la vida privada y los datos personales. Dichas fracciones sélo
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enuncian los fines constitucionalmente vialidos o legitimos para establecer
fimitaciones al citado derecho, sin embargo, ambas remiten a la legislacion
secundaria para el desarrollo de los supuestos especificos en que procedan las
excepciones que busquen proteger los bienes constitucionales enunciados como
limites al derecho de acceso a fa informacion. Asi, en cumplimiento al mandato
constitucional, la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica
Gubernamental establece dos criterios bajo los cuales la informacién podra
clasificarse y, con ello, limitar el acceso de fos particulares a la misma: el de
informacion confidencial y el de informacién reservada. En lo que respecta al limite
previsto en la Constitucién, referente a la proteccién del interés pablico, los
articulos13 y 14 de la ley establecieron como criterio de clasificacién el de
informacién reservada. El primero de los articulos citados establece un catilogo
generico de lineamientos bajo los cuales debers reservarse fa informacion, lo cual
procedera cuando la difusién de fa informacién pueda: 1) comprometer la seguridad
nacional, la seguridad piiblica o la defensa nacional; 2) menoscabar negociaciones
o relaciones infernacionales; 3) dafar la estabilidad financiera, econdmica o
monetaria del pais; 4) poner en riesgo la vida, sequridad o salud de alguna persona;
0 5) causar perjuicio al cumplimiento de las leyes, prevencién o verificacion de
delitos, imparticion de justicia, recaudacién de contribuciones, control migratorio o
a las estrategias procesales en procedimientos jurisdiccionales, mientras Jas
resoluciones no causen estado. Por otro lado, con un enfoque mas preciso que
descriptivo, el articulo 14 de fa Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica Gubernamental contiene un cataloge ya no genérico, sino
especifico, de supuestos en los cuales la informacién también se considerara
reservada:; 1) la que expresamente se clasifique como confidencial, reservada,
comercial reservada o gubernamental reservada: 2) secretos comercial, industrial,
fiscal, bancario, fiduciario u otros; 3) averiguaciones previas; 4) expedientes
Jjurisdiccionales que no hayan causado estado; 5) procedimientos de
responsabilidad administrativa sin resolucién definitiva: o 6) la que contenga
opiniones, recomendaciones o puntos de vista de servidores publicos y que formen
parte de un proceso deliberativo en el cual atin no se hubiese adoptado una
decision definitiva. Como evidencia el listado anterior, la ley enuncié en su articufo
14 supuestos que, si bien pueden clasificarse dentro de los lineamientos genéricos
establecidos en el articulo 13, el legislador quiso destacar de modo que no se
presentasen dudas respecto a la necesidad de considerarios como informacion
reservada”.

Por otra parte, debe decirse que de acuerdo a la informacién proporcionada por la Unidad ||
Juridica del Sistema de Autopistas, Aeropuertos, Servicios Conexos y Auxiliares del

- Estado de México, existen a la fecha ocho procesos Jurisdiccionales, relacionados con el
.~ Titulo de la Concesién del Sistema Carretero del Oriente del Estado de México (Circuito
Exterior Mexiquense) de los cuales emana la informacién relativa de las
““eontraprestaciones que deriven del mismo tales como el monumento “torres bicentenario”
: 20 torres bicentenario "con todos sus anexos, por lo que resulta un hecho notorio |a
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existencia de los mismos para que sean tomados en consideracion, y asi estar en
posibilidad de resolver las peticiones formuladas conforme a derecho.

Apoya a la anterior consideracion, la jurisprudencia con registro 174899, numero 74,
sustentado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de |a Nacion, visible en la pagina
novecientos sesenta y tres, Tomo XXIII, Materia Comun, del Semanario Judicial de |a
Federacion y su Gaceta, Junio de 2008, Novena Epoca, que es del tenor literal siguiente:

“HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO.- Conforme al articulo88
del Codigo Federal de Procedimientos Civiles los tribunales pueden invocar hechos
notorios aunque no hayan sido alegados ni probados por fas partes. Por hechos
notorios deben entenderse, en general, aquellos que por el conocimiento humano
se consideran ciertos e indiscutibles, ya sea que pertenezcan a la historia, a la
ciencia, a la naturaleza, a las vicisitudes de fa vida publica actual o a circunstancias
comunmente conocidas en un determinado lugar, de modo que toda persona de ese
medio esté en condiciones de saberfo; y desde el punto de vista juridico, hecho
notorio es cualguier acontecimiento de dominio publico conocido por todos o casi
todos los miembros de un circulo social en el momento en que va a prohunciarse la
decision judicial, respecto del cual no hay duda ni discusion; de manera que al ser
notorio la ley exime de su prueba, por ser del conocimiento publico en el medio
social donde ocurrié o donde se tramita ef procedimiento.”

Los procesos jurisdiccionales que a continuacién se describen, son aquellos que guardan
una estrecha relacion con las solicitudes planteadas que dan origen a que se actualice la
hipotesis contemplada en la fraccién VI del articulo 20 de Ia Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Plblica del Estado de México y Municipios.

A).- Amparo Indirecto 871/2014-VI, radicado en el Juzgado Tercero de Distrito en Materia
Administrativa en el Distrito Federal, contra actos de |la Secretaria de Comunicaciones del
Estado de México y el Sistema de Autopistas, Aeropuertos, Servicios Conexos Y
Auxiliares del Estado de México, el cual se encuentra suspendido, en virtud del recurso de
queja interpuesto por la parte tercero interesada, misma que se encuentra radicada en el
Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, con el nimero
Q.A. 00076/2015, juicio de garantias en donde se sefialan como actos reclamados los
siguientes;

1.- El Titulo de Concesién de fecha 25 de febrero de 2003 (el "Titulo de Concesién"),
mediante el cual el Gobierno del Estado de México (el "Gobierno del Estado™), por ||
conducto de la Secretaria y con la participacion del SAASCAEM, otorgd en favor de
OHL la concesién para la construccion, explotacion, operacién, conservacién y
. mantenimiento del Sistema Carretero del Oriente del Estado de México (el "Circuito
xterior Mexiguense™).
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2.- El Primer Convenio Modificatorio del Titulo de Concesion; celebrado el 16 de julio de
2004 entre la Secretaria y OHL, con la participacion del SAASCAEM (la "Primera
Madificacian™).

3.- El Cuarto Convenio Modificatorio del Titulo de Concesion, celebrado el 1° de octubre
de 2007 entre la Secretaria y OHL, con la participacion del SAASCAEM (la “Cuarta
Modificacién").

4.- El Quinto Convenio Modificatorio del Titulo de Concesion, celebrado el 14 de
diciembre de 2012 entre la Secretaria y OHL con la participacién del SAASCAEM (la
quinta modificacién).

B).- Amparo Indirecto 579/2014-VII, radicado en el Juzgado Décimo Primero de Distrito con
residencia en Naucalpan de Juérez Estado de México, contra actos de la Secretaria de
Comunicaciones del Estado de México y el Sistema de Autopistas, Aeropuertos, Servicios
Conexos y Auxiliares del Estado de México, el cual se encuentra suspendido por
interposicion de un recurso de queja, en donde se sefialan como actos reclamados los
siguientes:

1.- El Titulo de Concesién de fecha 25 de febrero de 2003 (el "Titulo de Concesion"),
mediante el cual el Gobierno del Estado de México (el “Gobierno del Estado™), por
conducto de la Secretaria v con Ia participacion del SAASCAEM, otorgé en favor de
OHL la concesion para la construccidn, explotacion, operacién, conservacion v
mantenimiento del Sistema Carretero del Oriente del Estado de México mejor conocido
como (el "Circuito Exterior Mexiquense").

2.- El Primer Convenio Modificatorio del Titulo de Concesién; celebrado el 16 de julio de
2004 entre la Secretaria y OHL, con la participacion del SAASCAEM (la "Primera
Modificacion™).

3.- El Cuarto Convenio Modificatorio del Titulo de Concesion, celebrado el 1° de octubre
de 2007 entre la Secretaria y OHL, con la participacién del SAASCAEM (la “Cuarta
Modificacian™).

4.- El Quinto Convenio Modificatorio del Titulo de Concesion, celebrado el 14 de
diciembre de 2012 entre la Secretaria y OHL caon la participacion del SAASCAEM (la
quinta modificacion). i

C).- Amparo Indirecto 350/2015, radicado en el Juzgado Quinto de Distrito en Materia de
7 ﬁmpam y de Juicios Federales en el Estado de México, contra actos de |a Secretaria de

omunicacicnes del Estado de México y el Sistema de Autopistas, Aeropuertos, Servicios
onexos y Auxiliares del Estado de México, juicio de amparo en el que se encuentra
rriendo el término para rendir el informe justificado, y se sefialan como actos reclamados

_— T B\
!L 5 SECRETAR|A DE COMUNICACIONES
SISTEMA DE AUTCRISTAS, AERCPUSRTOS, SERVICIOS CONENDS ¥ AUXILIARES

. GIUDAD SATELITE, MUNICIPIO DE NAUCALPAN DE JUAREZ, C.P. 53100, TELS: (55) 5395-65.64, 5305.65.59: FAX: 5355.65.91
LS St ] ; :




GOB »1 DEL | SALSCAEM

ESTADO DE MEXICO ENGRANDE ‘s e g e

1.- El Titulo de Concesion de fecha 25 de febrero de 2003 (el "Titulo de Concesién"),
mediante el cual el Gobierno del Estado de México (el "Gobierno del Estado”), por
conducto de la Secretaria y con la participacién del SAASCAEM, otorgd en favor de
OHL la concesién para la construccion, explotacién, operacién, conservacién y
mantenimiento del Sistema Carretero del Oriente del Estado de Mexico (el “Circuito
Exterior Mexiquense”).

2.- El Primer Convenio Modificatorio del Titulo de Concesion; celebrado el 16 de julio
de 2004 entre la Secretaria y OHL, con la participacion del SAASCAEM {la "Primera
Modificacion”™).

3.- EI Cuarto Convenio Madificatorio del Titulo de Concesion, celebrado el 1° de
octubre de 2007 entre |la Secretaria y OHL, con la participacion del SAASCAEM (la
“Cuarta Madificacion”).

4.-La ampliacion del plazo de la Concesién ¥ la autorizacion de los Incrementos
Adicionales a las tarifas que se cobran en el Circuito Exterior Mexiquense, otorgados
en el quinto convenio modificatorio del Titulo de Concesidon, celebrado el 14 de
diciembre de 2012 entre la Secretaria y OHL, con Ia participacién del SAASCAEM (La
Quinta Medificacién).

5.- La omisidn consistente en no disminuir el plazo del Titulo de Concesion y/o no dar
por terminado anticipadamente el Titulo de Concesidn y/o no establecer las nuevas
condiciones aplicables a la Concesién, aun cuando OHL ya recuperd completamente
su inversién (capital de riesgo efectivamente invertido) en el proyecto.

6.- El Sexto Convenio Modificatorio del Titulo de Concesion, supuestamente celebrado
el 20 de enero de 2015 (la “Sexta Modificacion").

7.- Cualquier solicitud y/o instruccion girada a OHL y/o al fiduciario, para que le sean
entregados los recursos cobrados por OHL a los usuarios del Circuite Exterior
Mexiquense, desde el mes de enero de 2013, en relacién con el denominado “Sistema
Independiente de Verificacion de Aforo Vehicular’ ("SIVA") y

8.- Cualquier acto por virtud del cual el Gobierno del Estado hubiera otorgado en favor
de OHL una garantia de recuperacién de la inversion en el Circuito Exterior
Mexiguense y su rendimiento y/o se hubiera obligado a pagar a OHL el monto de dicha
inversién y su rendimiento, que OHL no hubiera podido recuperar con cargo al
proyecto, durante el plazo de la Concesién.

_ _\&:&Jéara y de Juicios Federales en el Estado de México, contra actos de la Secretaria de
“Comunicaciones del Estado de México y el Sistema de Autopistas, Aeropuertos, Servicios
gaexos v Auxiliares del Estado de México, en el que se encuentra corriendo el termino

d{r el informe justificado y se sefialan como actos reclamados los siguientes:
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1.- El Titulo de Concesién de fecha 25 de febrero de 2003 (el “Titulo de Concesion”),
mediante el cual el Gobierno del Estado de México (el “Gobierno del Estado”), por
conducto de la Secretaria y con la participacion del SAASCAEM, otorgd en favor de
OHL la concesién para la construccion, explotacion, operacién, conservacion y
mantenimiento del Sistema Carretero del Oriente del Estado de México (el "Circuito
Exterior Mexiquense”).

2.- El Primer Convenio Modificatorio del Titulo de Concesion; celebrado el 16 de julio
de 2004 entre la Secretaria y OHL, con la participacién del SAASCAEM {la “Primera
Modificacian™).

3.- El Cuarto Convenio Modificatorio del Titulo de Concesién, celebrado el 1° de
octubre de 2007 entre la Secretaria y OHL, con la participacién del SAASCAEM (la
“Cuarta Madificacion").

4.- La ampliacién del plazo de la Concesidn vy la autorizacién de los Incrementos
Adicionales a las tarifas que se cobran en el Circuito Exterior Mexiquense, otorgados
en el quinto convenio modificatorio del Titulo de Concesion, celebrado el 14 de
diciembre de 2012 entre la Secretaria y OHL, con la participacion del SAASCAEM (La
Quinta Modificacion).

3.- La omisién consistente en no disminuir el plazo del Titulo de Concesién y/o no dar
por terminado anticipadamente el Titulo de Concesidn y/o no establecer las nuevas
condiciones aplicables a la Concesién, aun cuando OHL ya recuperod completamente
su inversion (capital de riesgo efectivamente invertido) en el proyecto.

6.- El Sexto C:onvenio Modificatorio del Titulo de Concesién, supuestamente celebrar:ior
el 20 de enero de 2015 (la "Sexta Modificacién”).

7.- Cualquier solicitud yfe instruccion girada a OHL y/o al fiduciario, para que le sean
entregados los recursos cobrados por OHL a los usuarios del Circuito Exterior
Mexiquense, desde el mes de enero de 2013, en relacidén con el denominado "Sistema
Independiente de Verificacion de Aforo Vehicular' {("SIVA™) y

8.- Cualquier acto por virtud del cual el Gobierno del Estado hubiera otorgado en favor
de OHL una garantia de recuperacion de la inversion en el Circuito Exterior
Mexiquense y su rendimiento y/o se hubiera obligado a pagar a OHL el monto de dicha
inversion y su rendimiento, que OHL no hubiera podido recuperar con cargo al
proyecto, durante el plazo de la Concesidn.

E).- Juicio Administrativo 147/2014, radicado en |la Séptima Sala Regional del Tribunal de
Contencioso Administrativo del Estado de México, contra actos de |a Secretaria de
gﬁmunicaciones del Estado de México y el Sistema de Autopistas, Aeropuertos, Servicios

. Conexos y Auxiliares del Estado de Mexico, en el que la parte actora presenté recurso de
_revision en contra de la sentencia de fecha 15 de diciembre de 2014y se sefialan como

pugna dos: . =
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1. El Acuerdo delegatorio de facultades del Secretaric de Comunicaciones del
Estado de Mexico, publicado el 24 de octubre de 2002 en la Gaceta de Gobierno;

2. El Titulo de Concesién:

3. El Acuerdo delegatorio de facultades del Secretario de Comunicaciones del
Estado de México, publicado el 23 de octubre de 2003 en Ja Gaceta de Gobierno;

4. La Primera Modificacion;

9. El Acuerdo delegatorio de facultades del Secretario de Comunicaciones del
Estado de Mexico, publicado el 25 de octubre de 2004 en |a Gaceta de Gabierng;

6. La Segunda Modificacion;
7. La Tercera Medificacion:;
8. La Cuarta Modificacion:
9. El Acuerdo 01/2009.

10. La ampliacion del plazo de la Concesién, la autorizacién de los Incrementos
Adicionales y la autorizacion para que se capitalice la utilidad o rendimiento que
OHL tiene derecho a cobrar con cargo al Circuito Exterior Mexiquense,
previstos en la Quinta Modificacién:

11. El Dictamen Unico; y

12. Todos y cada uno de los reconocimientos realizados por el SAASCAEM v/o la
Secretaria respecto de la inversion de OHL susceptible de ser recuperada, junto
con el rendimiento correspondiente, con cargo al Circuito Exterior Mexiquense.

F).- Juicio Administrativo 442/2014, radicado en la Septima Sala Regional del Tribunal de
lo Contencioso Administrativo del Estado de México, contra actos de la Secretaria de
Comunicaciones del Estado de México v el Sisterna de Autopistas, Aeropuertos, Servicios
Conexos y Auxiliares del Estado de México, en el quela parte actora presento recurso de
revision en contra de la sentencia de fecha 15 de diciembre de 2014y se mencionan

como actos impugnados:

El Acuerdo delegatorio de facultades del Secretario de Comunicaciones del
Estado de México, publicado el 24 de octubre de 2002 en la Gaceta de Gobierno;

iy - e
~£. El Titule de Concesién; %
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3. El Acuerdo defegatcrria de facultades del Secretario de Comunicaciones del
Estado de México, publicado el 23 de octubre de 2003 en |a Gaceta de Gobierno;

4. La Primera Modificacion:

5. El Acuerdo delegatorio de facultades del Secretario de Comunicaciones del
Estado de México, publicado el 25 de octubre de 2004 en la Gaceta de Gobierno;

6. La Segunda Modificacion;
7. La Tercera Modificacién:
8. La Cuarta Modificacion;
9. El Acuerdo 01/2009.

10. La ampliacién del plazo de la Concesién, la autorizacién de los Incrementos
Adicionales y la autorizacién para que se capitalice la utilidad o rendimiento que
OHL tiene derecho a cobrar con cargo al Circuito Exterior Mexiquense,
previstos en la Quinta Modificacién:

11. El Dictamen Unico; y

12. Todos y cada uno de los reconocimientos realizados por el SAASCAEM vy/o la
Secretaria respecto de la inversién de OHL susceptible de ser recuperada, junto
con el rendimiento correspondiente, con cargo al Circuito Exterior Mexiquense,

G).- Juicio Administrativo 342/2014, radicado en la Séptima Sala Regional del Tribunal de
lo Contencioso Administrativo del Estado de México, contra actos de |a Secretaria de
Comunicaciones del Estado de México y el Sistema de Autopistas, Aeropuertos, Servicios
Conexos y Auxiliares del Estado de México, en el que la parte actora presentd recurso de
revision en contra de la sentencia de fecha 15 de diciembre de 2014, sefialandose como
actos impugnados:

1. El Acuerdo delegatorio de facultades del Secretario de Comunicaciones del
Estado de México, publicado el 24 de octubre de 2002 en la Gaceta de Gobierno;

2. El Titulo de Concesién: ;
- La obligacion (constitutiva de deuda) asumida por el Gobierno del Estado de

Mexico en el Titulo de Concesién, sin la autorizacién de la Secretaria de Finanzas
y sin la participacion de la Legislatura Estatal.

seenbn L@ Obligacion (constitutiva de deuda) asumida por el Gobierno del Estado en el
B Titulo de Concesion en favor de sociedades extranjeras. %
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5. El Acuerdo delegatorio de facultades del Secretario de Comunicaciones del
Estado de México, publicado el 23 de octubre de 2003 en la Gacets de Gobierno;

& El Acuerdo o Convenio celebrado en diciembre de 2003 entre OHL vy el Gobierno
del Estado, en que supuestamente se convino que OHL pagara la
contraprestacion por $157.4 millones de pesos.

7. Los pagos en especie de las contraprestaciones a cargo de OHL bajo el Titulo de
Concesian,

8. La Primera Modificacion:

9. La subsistencia de la afectacion del fideicomiso de los derechos de cobro de las
cuotas de peaje en el Circuito Exterior Mexiquense, en caso de terminacion
anticipada de la concesion.

10. El Acuerdo delegatorio de facultades del Secretario de Comunicaciones del
Estado de México, publicado el 25 de octubre de 2004 en la Gaceta de Gobierno;

11. La Segunda Meodificacion:
12. La Tercera Modificacion;
13. La Cuarta Medificacion:

" 14. El Acuerdo 01/2008;

15. La ampliacion del plazo de la Conecesién, la autorizacion de los Incrementos
Adicionales y la supuesta autorizacion para que se capitalice la utilidad o
rendimiento que OHL tiene derecho a cobrar con cargo al Circuito Exterior
Mexiquense, previstos en la Quinta Medificacién.

16. El Dictamen Unico:

17. Todos y cada uno de los reconocimientos realizados por el SAASCAEM vyio la
Secretaria respecto de la inversion de OHL susceptible de ser recuperada, junto
con el rendimiento correspondiente, con cargo al Circuito Exterior Mexiquense.

H).- Juicio Administrativo 154/2014, radicado en la Sexta Sala Regional del Tribunal de o
.~ Contencioso Administrativo del Estado de Mexico, contra actos de la Secretaria de

E%gmunicacimes del Estado de México y el Sistema de Autopistas, Aeropuertos, Servicios
f?, 1exos v Auxiliares del Estado de México, en donde se previene a las partes para que
" informen respecto de los hechos sefialados por la parte actora en su escrito de fecha 6
de marzo del afio 2015, sefialandose como actos que se impugnaran:

s
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1. La convocatoria correspondiente a la Licitacion Publica SCEM-CCA-01-02, de
fecha 28 de octubre de 2002: por no restringir la participaciéon de Bempresas
extranjeras que no cumplan con los requisitos legales para operar en el territorio
mexicano que conforme a la ley de Inversién extranjera y de su reglamento,
carecieren de los documentos como son: acreditar la legal constitucién de dicha
empresa en el pais de origen, acreditar la personalidad juridica de quien la
representa y de que dichos documentos cumplen con los requisitos de los
Tratados Internacionales; de haber obtenido la autorizacion por parte de |a
Secretaria de Relaciones Exteriores y de la Secretaria de Economia: de
encontrarse registrada ante la Direccion General de Inversion Extranjera; el de
haber renunciado a |a proteccion de su gobierno convenido para ello la clausula
calvo en términos del articulo 27 fraccion | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos en virtud de permitir que intervenga cualquier tipo de
empresa extranjera;

2. Las bases y el procedimiento de licitacién correspondiente al concurso y a la
convocatoria publica nimero SCEM-CCA-01-02, de fecha 29 de octubre de 2002,
que se integran con: antecedentes, pliego general de concurso, descripcion del
proyecto, descripcion del concurso, requisitos de los participantes y de las
proposiciones;

3. El acta de inscripcién de los participantes del concurso SCEM-CCA-01-02;

4. El fallo del concurso SCEM-CCA-01-02, de fecha 31 de enero de 2003, emitido
en favor de la empresa extranjera espanola OBRASCON HUARTE LAIN, S.A;
asi como la nulidad del dictamen de fecha 31 de enero de 2003, que sirvioé para
emitir el fallo del citade concurso a favor de Ia empresa OBRASCON HUARTE
LAIN, S.A.;

5. El Titulo de Concesién de fecha 25 de febrero de 2003, otorgado por el extinto
Subsecretario de Infraestructura Carretera, Vial y de Comunicaciones,
dependiente de la Secretaria de Comunicaciones del Gobierno del Estado de
México; titulo de concesion que fue fallado a faver de la empresa extranjera |
OBRASCON HUARTE LAIN, S.A. y ésta a su vez, se |o entregd a la empresa |\
CONCESIONARIA MEXIQUENSE, S.A. DE C.V;

Todas y cada una de las actualizaciones de la empresa Concesionaria
© Mexiquense S.A. de C.V,, realizadas al amparo del titulo de concesién que le

fue otorgado para la construccién, operacion, conservacién y mantenimiento del
| 'Sistema Carretero del Oriente del Estado de México mejor conocide como
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(“Circuito Exterior Mexiquense”), derivado de la licitacién pﬂhlica'SCEM-
CCA-01-02.” (sic).

De lo antes expuesto, resulta evidente que existen en tramite ochoprocesos
jurisdiccionales pendientes de resolucion, relativos a la Concesion para la Construccion,
Explotacion, Operacion, Conservacién y Mantenimiento del Sistema Carretero del Oriente
del Estado de México (Circuito Exterior Mexiguense), situacion que hace evidente que de
hacer pblica la informacion se podra alterar el proceso de investigacion, causandose un
menoscabo en los procesos jurisdiccionales a que se ha hecho referencia.

Por lo anterior, este Comité de Informacién estima que se actualiza la hipotesis contenida
en la fraccion VI del articulo 20 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México v Municipios, es decir, que en el caso a3 estudio existen
juicios o procesos pendientes de resolverse, y de proporcionarse la informacion solicitada
se podria causar un perjuicio o dafio a las estrategias procesales de los diversos
procesos, juicios o procedimientos administrativos o procedimientos similares seguido en
forma de juicio.

Lo anterior tiene una clara justificacién, pues se trata de procesos inacabados e
inconclusos cuya definitividad atn no ha acontecido: y el hecho de darse a conocer antes
de que se haya definido tal proceso pone en riesgo la objetividad, legalidad, diligencia i
eficiencia con la que deben conducirse dichas autoridades para la debida integracion,
substanciacion y resolucion de los asuntos respectivos, y no poner en riesgo la objetividad
& imparcialidad con la que se deben conducir y evitar posibles riesgos a las pretensiones
y derechos de las partes procesales mediante una via que no es propiamente la
jurisdiccional, sino una via alterna que desnaturalizaria el derecho de acceso a la
informacién para perjudicar o beneficiar indebidamente a las partes.

Por lo que se acredita el dafio presente, probable y especifico toda vez que el darfo
presentese circunscribe al hecho de que existen actualmente procedimientos en tramite,
cuyo resultado podria verse afectado con la divulgacién de la informacién solicitada.Que
efectivamente se puede acreditar el elemento objetivo del dafio probable debido a que,
de hacerse plblica la informacion, la opinién pablica (o tercero) podria incidir como un
factor adicional, en la determinacién de las autoridades que intervienen en el
procedimiento, situacién que podria menosecabar la imparcialidad en la decisién de las
autoridades competentes, lo que derivaria en un dafio especifico con la afectacién de la
C Ejetividad, legalidad, diligencia y eficiencia con la que deben conducirse dichas
i
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Por ende, se considera que el TITULO DE CONCESION DEL SISTEMA CARRETERO
DEL ORIENTE DEL ESTADO DE MEXICO (CIRCUITO EXTERIOR MEXIQUENSE),
INCLUYENDO TODAS SUS MODIFICACIONES Y ANEXOS, ASi COMO LA
INFORMACION RELATIVA A LAS CONTRAPRESTACIONES QUE DERIVEN DEL
MISMO TALES COMO EL MONUMENTO “TORRES BICENTENARIO” Y “MUSEOQ
TORRES BICENTENARIO” CON TODOS SUS ANEXOS, ASI COMO TODOS LOS
ACTOS QUE DERIVEN DE LOS MISMOS, se clasifican como infarmacion reservada por
un plazo de nueve afios, en términos del numeral 22 de la ley de la materia, salvo que
antes del cumplimiento del periodo de restriccidn, dejasen de existir los motivos de sy

reserva.
z, Estado de Meéxico, a 28de abril de 2015.
’ :
o) XL %
RNANDA CRUZ PERALTA
SUBDIRE PLANEACION Y FINANCIAMIENTO
RESPONSABLE DE LA UNIDAD INTEGRANTE DEL COMITE
DE INFORMAGION gfﬂ
- I ,
ING. SILV CRUZ CRUZ C.P. JOSE SANTOS GALVAN
SUBDI 4}0 DE ESTUDIOS CALDERON
Y PROYECTOS SUPLENTE DEL

ING. RENE NUNCIO MEJIA
SERVIDORES PUBLICOS HABILITADOS
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. C.ISAIAS ACOSTA FRAGOSO ING. YARI

N : ENA VAZQUEZ
'REPRESENTANTE DE LA DIRECCION DE SUPIYENTE DEL
PROYECTO0S Y CONTROL DE OBRAS LIC. JESUS MANUEL GUDINO GUILLEN /

DIRECTOR DE OPERACION
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C. FERNANDO'ARZALUZ NAVA
JEFE DE LA UNIDAD DE APOYO
TECNICOE INFORMATICA

LIC. GUIELERM

P.L.A. YURYRIA-BARRON OLMOS
SUPLENTE DEL ING. MIGUEL ANGEL
RODRIGUEZ GAMA
JEFE DE LA UNIDAD DE APOYO
ADMINISTRATIVO

/'_ s

ROMERO MEJIA SUPLENTE DEL

_~~LIC. EDUARDO HERNANDEZ FIGUEROA
< JEFE DE LA UNIDAD JURIDICA

LAS PRESENTES FIRMAS CORRESPONDEN AL ACUERDO COMINF
¥ MOTIVACION PARA LA CLASIFICACION COMO INFORMACION RE
SISTEMA CARRETERC DEL ORIENTE DEL ESTADO DE M

19/58, DE RESOLUCION, FUNDAMENTACION
SERVADA DEL TITULD DE CONCESION DEL

IEXICO (CIRCUITO EXTERIOR MEXIQUENSE),
INCLUYENDO TODAS SUS MODIFICACIONES Y ANEXOS, ASi

CONTRAPRESTACIONES QUE DERIVEN DEL MISMO TALES COMO EL MONUM
“MUSED TORRES BICENTENARIO CON TODOS SUS ANEXOS, AS| COMO TO

LOS MISMOS DE FECHA 28 DE AERIL DE 201s.
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COMO LA INFORMACION RELATIVA A LAS
ENTO “TORRES BICENTENARIO" Y
DOS LOS ACTOS QUE DERIVEN DE
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