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Metepec, México, en la sede auxiliar del INFOEM
Julio 06 de 2016

GPINION PARTICULAR QUE FORMULA EL COMISIONADO JAVIER MA‘RTINEZ

DM

CRUZ EN RELACION CON LA RESOLUCION DICTADA POR ELI LENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESUO A LA INFORMACION Pﬁf’i.ICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXIC@&’ MUNICIPIOS

EN EL RECURSO DE REVISION ca1733./1N15011.:.M/1[Pn;t:ia.rz01:-:».“"*‘w . \*‘ '

En la sesién del cuatro de julio de dos mil dieciséis wrr%gp%@rente a la décima tercera
sesion ordinaria, el Pleno del Instituio de TransPa%eoncce{o a la Informacién Piblica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de Mem/e@:sesoimo por unanimidad de votos, el
recursc de revision 01733/INFOEM/}1’/RR/§%§%a~presentado por el Comisionade José
Guadalupe Luna Hernandez, respe@tov deI’ cual, el suscrito, formula OPINION
PARTICULAR. Lo antericr con fupEamento en los articulos 20 fraccién O, y 30, fraccidén X

Ante ello el Ayuntamiento de Toluca, Sujeto Obligado, que Id:,‘fgo

referencia el particular en su sclicitud fue ingresada cuando se encontra

;;lgénte-"lé "Ley

Transparencia hoy abrogada por lo que la solicitud fue atendida”
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articulc 46, refiriendo que en dicha ley no se encontraba contemplado la emisién de un
acuerdo por el entorices Comité de Informacion para autorizar una prérroga para la atencién
a unia sclicitud de informacién, en tal sentido no estaba forzado a generar el acuerdo de

aprobacién de prérroga.

respuesta del Sujeto Obligado en atencién, a que la solicitud a Ia que aludlo e partu:ular fue

ingresada con anterioridad a Ia Ley de Transparenma vigente pordllo que n@ ‘se emiti6 el

durante la vigencia de laLey de TransParet“féla hoy abrogada, y por ende el Sujete Obligado

b;;vr

se encontraba 1empora]men1eﬁ;mposfﬁ'iﬁtado para observar una ley que entrd en vigencia
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dias hébiles contados a partir del dia siguiente z la presentacién de la solicitud, plazo que
podria ser ampliado hasta por siete dias hdbiles, cuando hubieran razones para ello,
circunstancia que debia hacerse de conocimiento del solicitante por escrito, como se observa

de su transcripeion literal que se inserta enseguida:

”Amculo 46.- La Umdad de }'nformaczon deberd entregar la mformaczon

b 3,

hibiles, siempre que existan razones para ello, debzendo not:ﬁcarse‘“ﬁg ;

<,
solicitante.” M o,

Es decir, el Sujeto Obligado de acuerdo con las dlsposmloﬁes*‘de Ia}_.ey anterior, si bien no
debia generar un acuerdo de aprobacién de prorroga po%@u Ca\mite de Informacién, si debia
notificar por escrito 2l solicitante que el plazo paga &‘ar resi;.iesta a su solicitud habia sido
prorrogado, en consecuencia es evidente qu%%ﬂ}el piﬁzo de respuesta en la solicitud de
informacién aludida por el recurren’%‘fue pﬁarrogado por parte del Ayuntamiento de
Toluca, entonces debié de haberse géneradﬁm escrito por virtud del cual se le notificé dicha

circunstancia 2l solicitante gz porwﬂoﬁf@&ébe cbrar en su archivos,
"'"E“%z\ o

¥
Al respecto, se des’raca,qv e""éﬂg%_‘gnfomudad a las atribuciones que la Ley de Tra115parenc1a

entonces wgente hoy\abg\d%ada concedia a la Unidad de info

”ﬁf\—-&_ﬁ’i‘“— »

relativa a ef%cjﬁua laﬁlfnotlﬁcaciones a los particulares; de t
AU Ny, S ;

comu:r%icaba qugel plazo para dar respuesta habia sido prorroga

Consecuentemente dicho documento debié de ser el objeto de entre"

relativa al recurso de revision que ahora nos ocupa, no obstante de o
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por el Comité de Transparencia del Sujeto Obligado, ni con fundamento en las disposiciones

de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad.

Lo anterior en atencién a que no debe perderse de vista, que el cumplimiento al derecho de
acceso a la informacidn pdblica radica en que se eniregue a los solicitantes el documento

que haya sido generado, administrado o tenga en posesién derivadc del e]erameﬁ’&e@us

atribuciones; que contenga la informacién que es solicitada por los ciudadano uego‘ si en

el caso en esencia el solicitante peticioné el acceso a un acuerdo de ap’i‘i%ebaciénjﬂe prérroga

emitido en relacién a una solicitud de informacién diversa, io Ifrrécede}’ﬁe era hacer entrega

del decumento en que se haya aprobado o nofificado chcha Erorrogi“‘m;n cuando el mismo

no se frate de un acuerdo, o cuando no haya sido em{tnzdo‘{poﬁ‘e?'(lonute de Transparencia
A -

del Sujeto Cbligado, o cuando no haya sido con, fa:mdamento en la Ley de Transparencia

vigente en la Entidad.

nos ocupa y al documenta que*%r%era la aprobacién o determinacién de una prérroga,

,»_,..H..a

pues los solicitantes no i'lene la &'b].tgac:lon de conocer con exactitud la denominacién de Ios

documentos que sonﬁg%ne«);%&bs por los Sujetos Obligados y obran en
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4, tercer parrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Priblica del Estado de
México y Municipios vigente y que consiste en dotar al solicitante de la informacién
requerida con la mayor transparencia y exactitud posible, méxime que elio implica conocer,

la labor que desempefian las diversas autoridades de conformidad a las facultades

distintas leyes les confieren.
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