Recurso de Revision N°: 01860/INFOEM/IP/RR/2016

Recurrente:
Sujeto Obligado: SECRETARIA DE FINANZAS
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Protecciéon de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, a nueve de agosto de dos mil dieciséis.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revision nimero
01860/INFOEM/IP/RR/2016, interpuesto por el C. en lo
sucesivo el Recurrente, en contra de la respuesta de la SECRETARIA DE FINANZAS

en lo subsecuente El Sujeto Obligado, se procede a dictar la presente resolucién.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Con fecha dos de mayo de dos mil dieciséis, el Recurrente, present6 a

través del Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX) ante El Sujeto
Obligado, solicitud de acceso a la informacion publica, registrada bajo el numero de
expediente 00177/SF/IP/2016, mediante la cual solicité informacién en el tenor

siguiente:

“¢Cudntos helicopteros pertenecen al Grupo de Rescate Aéreo Relimpagos, de la
Coordinacién de Servicios Aéreos del Gobierno del Estado de México? Proporcionar
la matricula y ficha técnica de cada uno de los helicdpteros con los que cuenta el
Grupo de Rescate Aéreo Reldmpagos, de la Coordinacién de Servicios Aéreos del
Gobierno del Estado de México? Solicito datos sobre las operaciones que ha realizado
cada una de las aeronaves, del 16 de septiembre de 2011 al 2 de mayo de 2016; o bien,
de la fecha en que comenzaron operaciones al 2 de mayo de 2016 (nitmero total de
operaciones y el desglose del mismo: ambulancias aéreas, operaciones policiacas,
traslado de drgamos, etcétera). Solicito las bitdcoras de vuelo de cada uno de los
helicépteros del Grupo de Rescate Aéreo Reldmpagos, del 16 de septiembre de 2011
al 2 de mayo de 2016; o bien, de la fecha en que comenzaron operaciones al 2 de mayo
de 2016.” [Sic]
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Modalidad de entrega: a través del SAIMEX.

SEGUNDO. En el expediente electrénico SAIMEX, se aprecia que el dia
veinticuatro de mayo de los corrientes el sujeto obligado notifico prorroga por un
plazo de siete dias més para dar contestacion a la solicitud de informacién; por lo que

en fecha dos de junio de la presente anualidad dio respuesta en los siguientes términos:

SECRETARIA DE FINANZIAS

Tohkrca, México a 02 de Junio de 2016
Nombre del sclicitante:
Folic de ta solicitud: 0017 7/SFAP/2016

En respuesta a la solicftud recibida, nes permitimes kacer de su conccimianto que con fundamente en ol articule 46
de la Ley de Transparencia v Accese a la Informacion Péblica del Estade de México y Municiplos, le contestamos gue:

Sobre of particulan sirvase encontrar er archive adjunto copla del oficio ruraers 202041000-01198/2016 de fachs
G2 de junic de 2016, en ¢ cual se detalla o referante a su pebicidn,

ATENTAMENTE

Mtre, Francisco Herndndaz Manzano
Responsabie de la Unidad de Informacion
SECRETARLIA DE FINANZAS

Adjuntando a lo anterior, los archivos electrdnicos que a continuacién se muestran.

El archivo “Coordinacion de servicios aereos 177-16.pdf” contiene:
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by itestiztannin dal Con,

MARTIN IVAN ZEA RIVA

JEFE DE LA UIPPE Y RESPONSABLE
CE LA UNIDAD DE iINFORMACION
DE LA SECRETARIA DE FINANZAS
PR ESENTE

Con fundamente en los artlculos 2 fraccion XLy 40 Mg A G
Transparencia y Acceso & 1a Informactdn Pdblica del Estado ficipos:
en atencion a su oficic Ng, 203041000~ 0958/201(:\ de fecha O afo en

curse, oon ¢l proposite de dar respuesta & 1a selicitud de infermaeion puil
Na. OM77/SF/AP/ 2016, se informa:

e COn

Informacion solicitada:

2 Rescale Agreo Melampagos. e (s Caorduwacsin de

0N iGN Que cuElta ef Dirdg
ol Goerno defl Fstado s

o septemine
..'cmm al 2 ol mava dp PG
Segan, QLENACHINES aofenEoas,

:rmhdo e urq 1005, €
uta les brtdcoras O veelo de csde ume e 1S helicapteres ool Graopt o Roscafe A
hopaos, ol 16 de septiemiiee of 200 ol 2 de meyo de 2016 o fen, de e fecha en i
COMENZGION GRBIECIDNES af 2 o mapo e 2015, (sie)

Al respecta anexo al presente tarjets informanve Mo T O-052-2016 remitida por
Director de Operaciones an la que da” :‘snun,ﬁta a lg informacisn solicitaca:
respecta a las bitdcoras se sugiere uufj' para su donsulla, se raalice in situ por ol
solicitante con la debida coordinac s;"n de la [‘{leuuon de Informacion de esta
Secretaria,

l
i

5in otro particular, aprovecho la omslcbn para rc-aierarie mi considerscion atenta y
distinguida %
.
\

AT E\NJ A‘;M ENTE

MTRO, JQRG@E’NRK&UE VERA ZEA
SERVIDOR F'UBLICD HABILITADO

e Coaclas Ounel Apnnes odrige

L1 Marig Albeste Qu,
L Laur Ehpreas Figugee

ulp-{’.'\ Ernests Trejo Go
Archiva/iminuter COAGEM
SEMEScrpt

El archivo “anexo 177-16.pdf” contiene:
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CAP. P.A, HECTOR ALEJANDRO GARZA MARTINEZ
LIRECTOR DE OPERACICNES GENHTE GUE TRABAIAY LOGRA
GOBIERNO DEL EFERA NI

ESTADO DE MEXICO 2016, Afic del Centenario de k instalacian del Congreso Constituyente”

Toluca de Lerdo. Méx. a 06 de mayo de 2016
Ti-DO-052-2016

MTRO, JORGE ENRIQUE VERA ZEA
DELEGADO ADMINISTRATIVO
PRESENTE

A traves de este medio reciba un cordial saludo. asi mismo en atencién a su similar nimero
Ti/DA/0S0/2018, de fecha 03 de mayo del presente, mediante I3 cual envia copia del oficio
203041000-0958/2016 de solicitud de informacion Q17 7/8F/IR/2016, al respecto informo a Usted lo
siguiente:

+ L& Coordinacidn de Servicios Aéreos cuenta con 8 helicopteros, propiedad del Gebierna del
Estade de Maxico.

« Las matriculas de los helicdpteros son las siguientes; XC-ERA, XC-MMP, XC-HC, XC-MHC, XC-
EOM, XC-EGD, XC-GEM y XC-BIN,

+ Caracteristicas generales de las aeronaves:

Tripuiacidn: 1 ¢ 2 pilotos

Capacidad: 6/7 pasajeros

Longitud: 13,04 m

Didgmetro de rotor principal: T m

Altura: 25 m

Peso vaclo aproximade: 1, 800 kg

Peso maximo al despegue: A9 2,550 kg, A 109S y AWI0Q SP 3,175 kg,

LANRR R

+ Del18 de septiembre de 201 ai 2 de maye de 206 s ha realizado lo siguignie
N
o S

ofjeracicnes aéreas

L.os 8 helicépteros con gue cuents la Coordinacién han apovado an 45
de las cuales:

&

3,949 Ambulancias Aéreas desglosadas a continuacion;
2,637 traslados de pacientes ¢linicos y pacientes con trauma
130 Traslados de drgancs y plasmas de sangre

133 traslados de recién nacidos en incubadora

LB traslados de personas intoxicadas 2,
846 Caodigo Mater \:fi;_. LY ,,:)
145 Rescates con gria %«Qbﬁﬂm‘l =

101 Operaciones de extincion de Incendios forestales
530 Operaciones Policiacas

« Las bitdcoras de vuele de las aeronaves, deben permanecer bajo resguardo del operador;
motivo por el cual no es posible pronorcionarlas.

Sin otro particular de rmomente, guedo de Ust

ATENTAM TE
NN
e

P;"A.. Erneste Trejo Gomez.~ Coordinadar da Servicies Afreos, @_grdmgci@._qg@gg;m_@%@@éﬁARI'A DE FINANZAS
AGM/fsjr N .
SUBSECRETARIA DE ADMIMISTRACION

COCRMMACION DE SERVIZIOS AGREQS

El archivo “UIPPE 177-16.pdf” contiene:
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Protoecion de Datos Pers

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

e O DL
ESTADO DE MEXICO i
“2076. Afio del Centenario de la Instalacidn del Congreso Constituyente”

'GRANDE

Toluca de Lerdo, México, a 02 de junio de 2016
Oficio No. 203041000-01198/2016

CIUDADANO
PRESENTE

De conformidad con los articulos 1, 2 fracciones 1If, X y XV, 1, 32, 33 parrafo
primero, 35 fracciones Il y 1V, 41y 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica de| Estado de México ¥y Municipios; 4.9, 4.15 y 4.18 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y numeral Treinta v ocho de los Lineamientos para la
recepcion, tramite y resclucion de las solicitudes de acceso a la informacion,
asi come de los recursos de revision, que deberdn observar los Sujetos
Obligades por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México v Municipios, me permito comentar a usted lo siguiente;

En atencion a la solicitud de informacién registrada con el folio numero
00177/SF/IP/2016 que realizé el dia dos de mayo de dos mil dieciséis, sirvase
encontrar en archivo adjunto copia fotostatica del oficio numero
203450100/DA/0663/2016, emitido por el servider publico habilitado de |a
Coordinacion de Servicios Aéreos; mediante el cual se detalla lo referente a
su peticién.

Cabe sefalar que la consulta “n situ” due se menciona en el oficio
203450100/DA/0663/2016, debe realizarse previa cita concertada al
teléefono  (01-722) 167-81-80, correspondiente al Mddulo de Acceso de la
Unidad de Informacion de la Secretaria de Finanzas, sitc en Lerdo Pte. 300,
Palacio de Gebierno, segundo piso, puertz 360, Colonia Centro, Toluca,
Meéxico, de 9:0C a 18:00 horas, de lunes a viernes.

Sin otro particular por el momento, le reiterc un cordial saludo.

ATENTAMENTE

MARTIN IVAN ZEA RIVA
JEFE DE LA UIPPE Y RESPONSABLE _,
DE LA UNIDAD DE INFORMACION
DE LA SECRETARIA DE FINANZAS <

SECRETARIA DE FINANZAS
WNIDAD DE INFORMACION, PLANEACION. PROGRAMACION ¥ EVALUACIGN

TERCERO. No conforme con la respuesta notificada por el sujeto obligado, el

Recurrente en fecha veintitrés de junio de dos mil dieciséis, interpuso el recurso de
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revisién, el cual fue registrado en el sistema electrénico con el expediente nimero

01860/INFOEM/IP/RR/2016, en el cual aduce, las siguientes manifestaciones:

Acto Impugnado:
“EI sujeto obligado niega la informacién.”[sic]
Razones o Motivos de Inconformidad:

“En la respuesta me proporcionaron las estadisticas de las operaciones que han
realizado, en conjunto, los ocho helicopteros de la Coordinacién de Servicio Aéreos,
pero no entregaron los datos desglosados de "cada una de las aeronaves”, tal como se
precisé en la solicitud. Asimismo, el sujeto obligado se negd a proporcionar las
biticoras de vuelo con el argumento de que deben permanecer "bajo resguardo del
operador”. Evidentemente no pedi los documentos originales, por lo que no existe
impedimento para que se me entregue una copia digitalizada de los mismos. Con
respecto a esta peticion, el sujeto obligado me ofrecié una consulta in situ, sobre lo
cual hago las siguientes precisiones; -Tras recibir Ia repuesta el pasado 2 de junio,
me comuniqué al médulo de transparencia cuatro dias después, el 6 de junio, para
concertar la cita. -Debido a la falta de respuesta, insisti en al menos tres ocasiones
durante esa semana hasta que me propusieron el 15 de junio como fecha para realizar
la consulta, misma que, me indicaron, duraria solamente una hora (de 17:00 a 18:00
horas). -En principio acepté la propuesta, aungue luego cancelé la cita debido a que
mis labores no me permitirian llegar a tiempo a las instalaciones de la Coordinacién
de Servicios Aéreos. Independientemente de lo anterior, reitero que no hay ningin
factor que impida al sujeto obligado la entrega de las copias de las bitdcoras de vuelo.”

[sic]
CUARTO. Medio de impugnacién que le fue turnado a la Comisionada ZULEMA
MARTINEZ SANCHEZ por medio del sistema electrénico en términos del arabigo
185 fraccidn I de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Publica del Estado
de México y Municipios, del cual recay6 acuerdo de admision en fecha veintiocho de
junio de la presente anualidad, determinandose en €l, un plazo de siete dias habiles

para que las partes manifestaran lo que a su derecho correspondiera.
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QUINTO. Asi, dentro del periodo de instruccién, se advierte que el sujeto obligado

el siete de julio del afio dos mil dieciséis integro al expediente electrénico que nos

ocupa los siguientes documentos:

1. “177 informe.pdf”: Documento conformado por (12) doce hojas las cuales contienen el
informe justificado de fecha siete de julio del dos mil trece, dirigido a la Comisionada
Ponente Maestra Zulema Martinez Sanchez; suscrito y firmado por el Jefe de la Unidad
de la UIPPE y responsable de la Unidad de Informacién de la Secretaria de Finanzas
Licenciado René Espinosa Gutiérrez, en el cual hace del conocimiento los antecedentes
de la solicitud de informacién 0177/SF/IP/2016 la cual dio origen al recurso de revisién
que hoy nos ocupa, asi mismo realiza diversas manifestaciones defensivas tendientes
a acreditar la legalidad de su actuar, para tal efecto ofrecié como pruebas la documental
publica consistente en los oficios nimeros 203041000-1198/2016, 20301000-1578/2016,
203450100/DA/0743/2016 y acta circunstanciada de hechos de la consulta directa de la
solicitud de informacién publica 00177/SF/IP/2016; La presuncional legal y humana e
Instrumental de actuaciones.

2. “informe justificado 177 ok.pdf” Documento conformado por (12) doce hojas y que
contiene el informe de justificacion anterior, con excepcién a que va dirigido al
Comisionado Maestro Javier Martinez Cruz.!

3. “anexo 1 177.pdf” Documento conformado por (1) una hoja, la cual contiene el oficio
nimero 203041000-1198/2016 de fecha dos de junio del dos mil dieciséis, suscrito y
firmado por el Jefe de la Unidad de la UIPPE y responsable de la Unidad de
Informacién de la Secretaria de Finanzas Licenciado René Espinosa Gutiérrez, en el
cual de manera toral hace del conocimiento al recurrente realizar una cita a través de
los teléfonos (01 - 722) 167 - 81 — 80 para realizar la consulta de la informacién solicitada.

4. “anexo 2 177.pdf” Documento conformado por (1) una hoja, la cual contiene el oficio
203450100/DA/0743/2016 de fecha veintiocho de junio de dos mil dieciséis, suscrito y
formado por el maestro en H.P Jorge E. Vera Zea Delegado Administrativo, dirigido al
Jefe de la Unidad de la UIPPE y responsable de la Unidad de Informacién de la
Secretaria de Finanzas Licenciado René Espinosa Gutiérrez, en cuya parte toral hace
del conocimiento que el ntimero de documentos solicitados y que habrian de
digitalizarse del periodo comprendié del dieciséis de septiembre del dos mil once al
dos de mayo del dos mil dieciséis, ascienden a diez mil ochocientas fojas

* Dicho informe justificado no se analiza en la presente resolucién, en virtud que su contenido es idéntico al
documento “177 informe.pdf” salvo que va dirigido a un comisionado diverso.
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aproximadamente, siendo imposible para esa Unidad Administrativa el disponer de
persona para procesar tal informacién, de ahi el ofrecimiento al solicitante de la
informacién de manera directa en el lugar en el que se encuentra la misma.

“anexo 3 177.pdf” Documento conformado por (3) tres hojas, que contienen el acta de
hechos de consulta directa correspondiente a la solicitud de informacion
00177/SF/1P/2016, en la cual se hace constar que el hoy recurrente, no asistid a la cita de
consulta de informacién, la cual fue concertada via telefénica; firmando en ella los
servidores publicos que en ella intervinieron.

“anexo 4 177.pdf” Documento conformado por (2) dos hojas que contienen el oficio
ndmero 203041000-1578/2016 de fecha seis de julio del dos mil dieciséis, suscrito y
firmado por el Jefe de la Unidad de la UIPPE y responsable de la Unidad de
Informacién de la Secretaria de Finanzas Licenciado René Espinosa Gutiérrez, dirigido
a la Doctora Josefina Roman Vergara Comisionada Presidenta del Imstituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Proteccién de Datos Personales del
Estado de México y Municipios, en el cual hace del conocimiento los antecedentes de
la solicitud de informacién 0177/SF/IP/2016 la cual dio origen al recurso de revisién
que hoy nos ocupa y en cuya parte toral solicita que le sea brindado el soporte técnico
necesario para poder notificar a través del SAIMEX la informacién solicitada toda vez
que cubre un volumen aproximado de 10,800 diez mil ochocientas fojas
aproximadamente, solicitando la anuencia para realizar el cambio de modalidad de
entrega a consulta directa, en términos del articulo 158 de la Ley en la Materia

“programacion de consultas.pdf” Documento conformado por (1) una hoja que
contiene una lista de fechas para la consulta de la informacidn faltante.

Por economia procesal y por el volumen de los documentos referidos, no se insertan

de forma total a la presente resolucidén al ser del conocimiento de las partes, ya que

constan en el expediente electrénico que nos ocupan, no obstante al ser analizados,

esta autoridad advirtié que los mismos modificaban la respuesta inicial de sujeto

obligado, por lo que se dio vista al hoy recurrente para que dentro del termino de tres

dias hébiles manifestara lo que a su derecho conviniera, no obstante fue omiso en

realizar alguna manifestacién.
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Por lo que no habiendo prueba o manifestacién que desahogar, se decretd el cierre de
instruccion el quince julio del presente afio, en términos del articulo 185 Fraccién VI
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptiblica del Estado de México y

Municipios, se procede a dictar resolucién definitiva en los siguientes términos:

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Piblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revisién interpuesto por el
Recurrente conforme a lo dispuesto en los articulos 6, apartado A, fraccién IV de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 5, parrafos decimoséptimo,
decimoctavo y decimonoveno fraccién IV de la Constitucién Politica del Estado Libre
y Soberano de México, 1, 2 fraccién II, 13, 29 fracciones Iy II, 36 fracciones I y III, 176,
178, 179 fraccidén [, 181 parrafo tercero, 182, 185, 188 y 194 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Ptblica del Estado de México y Municipios, 10, fracciones I,
VIIL, 16 y 27 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y

Municipios.

SEGUNDO. Alcances del Recurso de Revisién. Debe destacarse que el recurso de
revision tiene el fin y alcance que sefialan los numerales 176, 179, 181 parrafo cuarto,
194 y 195 y demas aplicables de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica del Estado de México y Municipios vigente y serd analizado conforme a las

actuaciones que obren en el expediente electrénico con la finalidad de reparar
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cualquier posible afectacién al derecho de acceso a la informaciéon ptblica y

garantizando el principio rector de maxima publicidad.

TERCERO. Causas supervinientes de improcedencia. Es necesario sefialar que este

Organo garante debe hacer el estudio de las constancias que obran en el expediente
electrénico para estar en posibilidad de dictar resolucion, lo cual permite pronunciarse
de oficio sobre la procedencia o improcedencia del recurso de revision por ser éstas de
interés publico, para en su caso analizar el fondo del asunto, ya que si bien es cierto se
admitié el recurso de revisién ello no implica que sea procedente y deba analizarse sin
advertir previo estudio oficioso alguna causal de improcedencia que implique una
imposibilidad juridica para su pronunciamiento de fondo; figura independiente a la
suplencia de la queja deficiente e independiente a aquella, lo que no permite subsanar
cuestién de procedencia alguna, sirviendo de sustento la tesis aislada comun L.70.P.13
k Tomo XXXI de la novena época visible en el Semanario Judicial de la Federacién y

su Gaceta. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito cuyo rubro y texto sefiala:

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SFA LA PARTE
RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE.

Acorde con los preceptos 73, tiltimo pirrafo, 74, fraccién Il y 91, fraccion III, de la Ley de
Amparo, las causales de sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben
examinarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen o no y en cualquier
instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden piblico y de estudio
preferente, sin que para ello sea obsticulo que se trate de la parte respecto de la
cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras distintas:
el andlisis oficioso de cuestiones de orden piiblico y I suplencia de la queja. Lo anterior es
asi, toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el pirrafo aludido, establece
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categoricamente que las causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio;
imperativo éste que, inclusive, estd dirigido a los tribunales de sequnda instancia de
amparo, conforme al ultimo numeral invocado que indica: "si consideran infundada la
causa de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte recurrente, ya
que el legislador no sujeté dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, la promovente
del recurso de revision para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho andlisis
debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las partes actuantes en los agravios
y con independencia a la obligacién que la citada ley, en su articulo 76 Bis, otorgue
respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, lo que es un tema distinto
relativo al fondo del asunto.

Como se apunto en el antecedente primero de la presente resolucién, el particular
requiri¢ diversa informacion relativa a los helicdpteros del Grupo de Rescate Aéreo
Relampagos, de la Coordinacién de Servicios Aéreos del Gobierno del Estado de
Meéxico. Por su parte el sujeto obligado mediante respuesta de dos de junio de junio

de los corrientes, dio contestacidn parcial a la solicitud de informacién, mediante la

ficha técnica TI-DO-052-2016 de fecha seis de mayo de esta anualidad, tal y como se

observa la siguiente tabla comparativa.

INFORMACION
PROPORCIONADA

INFORMACION SOLICITADA

al

¢Cudntos helicépteros  pertenecen
Grupo de Rescate Aéreo Relampagos, de la
Coordinacién de Servicios Aéreos del

Gobierno del Estado de México?

La Coordinacién de servicios aéreos
cuenta con 8 helicopteros propiedad
del Gobierno del Estado de México.

Proporcionar la matricula y ficha técnica
de cada uno de los helicdpteros con los que
cuenta el Grupo de Rescate Aéreo
Reldmpagos, de Coordinacién de

Servicios Aéreos del Gobierno del Estado
de México.

la

Las matriculas de los helicépteros son:
XC-ERA, XC-MMP, XC-JIC, XC-MHC,
XC-EDM, XC-EGD, XC-GEM y XC-
BIN
Caracteristicas
aeronaves:
Tripulacion 1 o 2 pilotos.
Capacidad: 6/7 pasajeros.
Longitud: 13.04 m.

Diametro de rotor principal: 11 m.

generales de las
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Altura: 3.5 m.

Peso aproximado: 1,800 kg.

Peso maximo al despegue: A119 2,550
kg, A 1095y AW109SP 3,175 kg.

Solicito datos sobre las operaciones que ha
realizado cada una de las aeronaves, del 16
de septiembre de 2011 al 2 de mayo de
2016, o bien, de la fecha en que
comenzaron operaciones al 2 de mayo de
2016 (niimero total de operaciones y el
desglose del mismo: ambulancias aéreas,
operaciones  policiacas,
organos, etcétera).

traslado de

Del 16 de septiembre del 2011 al 2 de
mayo del 2016 se ha realizado lo
siguiente:

Los 8 helicépteros con los que cuenta
la coordinacion han apoyado en 4580
operaciones aéreas de las cuales:

3.949 Ambulancias Aéreas
desglosadas a continuacion:

2,637 traslados de pacientes clinicos y
pacientes con trauma.

130 Traslados de 6rganos y plasmas de
sangre.

133 traslados de recién nacidos en
incubadora.

58 traslados de personas intoxicadas
846 Cddigo Mater

145 rescates con gria

101 operaciones de extincién de
incendios forestales.

530 Operaciones Policiacas.

Solicito las biticoras de vuelo de cada uno
de los helicdpteros del Grupo de Rescate
Aéreo Reldmpagos, del 16 de septiembre de
2011 al 2 de mayo de 2016; o bien, de la
fecha en que comenzaron operaciones al 2
de mayo de 2016.

Las bitdcoras de vuelo de las
aeronaves, deben permanecer bajo
resguardo del operador; motivo por el
cual no es posible proporcionarlas.

De la informacion antes citada, se advierte que el sujeto obligado proporcioné la
informacién de los vuelos realizados por aeronaves de forma general, no asi por cada
una de ellas, asi también fue omiso en entregar las bitacoras de vuelo bajo el

argumento que las mismas debian permanecer bajo el resguardo del operador.
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Bajo ese contexto, el sujeto obligado en etapa de instruccién ajunté al informe
justificado, el anexo 4 177.pdf, el cual contiene el oficio niimero 203041000-1578/2016
de fecha seis de julio del dos mil dieciséis, suscrito y firmado por el Jefe de la Unidad
de la UIPPE y Responsable de la Unidad de Informacién de la Secretaria de Finanzas
Licenciado René Espinosa Gutiérrez, en el que solicita de forma sintética que le sea
brindado por parte de éste Instituto de Transparencia el soporte técnico necesario para
notificar a través del SAIMEX las bitécoras de vuelo solicitadas, toda vez que cubren
un volumen aproximado de 10,800 diez mil ochocientas fojas aproximadamente, 0 su
defecto se le autorice cambiar a la modalidad de entrega “in situ”, es decir, consulta

directa de la informacidn en el sitio donde se encuentra la misma.

Bajo esa perspectiva, éste Organo Garante a través del personal adscrito al mismo,
requirié a la Direccién de Informatica mediante correo oficial, un informe respecto a
que si dentro de sus bitdcoras de registro existia alguna solicitud de apoyo técnico por
parte de la Secretaria de Finanzas del Estado de México, respecto de la solicitud de
informacién 00177/SF/IP/2016, tal y como se puede observar en la siguiente captura

de pantalla:
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13(7/2016 Correo de Infoem - INFORME DEL APOYO TECNICO SOLICITADC POR LA SECRETARIA DE FINANZAS

00

iinfoem

INFORME DEL APOYO TECNICO SOLICITADO POR LA SECRETARIA DE FINANZAS

Daniel Vazquez Gonzalez <daniel.vazquez@itaipem.org.mx>

Daniel Vazaquer Gonzalez <daniel.vazquez@itaipem. org.nix> 11 de julio de 201§, 21:05
Para: Soporte Infoem <soporte@itaipem.org.mx>

En aras de garantizar el Derecho de Accesc a la informacion Piblica, con fundamento en el articulo 6 dei Pacto
Federal, 5 de la Consiitucion Local, 4 y 13 de la Ley de Transparencia y Acceso a ta informacién Piblica del Estado de
México y Municipios.

Solicito de manera respetuosa a {a Direccion de (nformalica del Instifute de Transparencia, Acceso ala Informacion
Publica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de México y Municipios, informe por este medio elecirbnico, si
dentro de sus documentos o bitacoras de registro existe alguna solicitud de apoyo téenico per parte de la Secretaria de
Finanzas del Estado de México, respecto z la solicitud de informacién 00177/SF/IP/2016 relacionada con ef recurso de
revision 1860/INFCEM/IP/RR/Z01E,

Asl mismo, Indique si ef SAIMEX tiene la capacidad para adjuntar 10,800 (diez mil ochocientas) fojas escaneadas, en
caso conrtrario indicar el numero de paginas que se pusden adiuntar.

Sin mas por &l momento aprovecho para enviarle un cerdial saludo.
Atentamerte.

Licenciade Daniel Vazquez Gonzalez.
Proyectista Adscrito a ta ponencia de la Comisionada Mtra, en Neg. Int. Zulema Martinez Sanchez.

(Lo resaltado es propio)

Al respecto, la Direccién de Informatica en fecha doce de julio del presente afo,

informo dio contestacién al requerimiento tal y como se observa de la siguiente

captura de pantalla:
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13772016 Correo de Infoem - INFORME DEL APCYO TECNICO SOUCITADO POR LA SECRETARIA DE FINANZAS
| E "‘Tl n f ocem Daniel Vazquez Gonzalez <daniel.vazquez@itaipem.org.mx>

INFORME DEL APOYO TECNICO SOLICITADO POR LA SECRETARIA DE FINANZAS

Soporte Infoem <soporte@itaipem.org. mx> 12 de julio de 2016, 19:45
Para: Daniel Vazquez Gonzalez <daniel.vazquez@itaipem.org.mx>

LIC. DANIEL VAZQUEZ GONZALEZ

PROYECTISTA DE LA PONENCIA DE LA COMISIONADA
ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ

PRESENTE

En atencién a su correo electronico enviade el dia de ayer, donde solicita se informe si existe registro alguno
de incidencias reportadas por parte de la Secretaria de Finanzas del Estado de México, para dar contestacion por
SAIMEX a la solicitud con folio 00177/SF/IP/2016, misma que recayé en el recurso de revisién
01860/INFOEM/IP/RR/2018, al respecto me permito informar que si se liene registrp de incidencia en relacién a la
solicitud de informacién en comento, toda vez que este Sujeto Obligado traté de subir un total de 10,800 fojas,
hatiendo un peso aproximado del archivo de 648Mb, lo que técnicamente no es posible adjuntar dicha informacién
por el SAIMEX,

Sin més por el momento, aprovecho la ocasién para enviarle un cordial saludo.

Atte.
Ing. Jorge Géniz Pefia

Oirector de Informatica

(Lo resaltado es propio)

En ese tenor, el sujeto obligado demostré dentro de Ila etapa de instruccion la
imposibilidad técnica para enviar las bitdcoras de vuelo solicitadas por el recurrente
atraves del SAIMEX, dado que conforman un cumulo de diez mil ochocientas paginas
aproximadamente y de acuerdo con el informe del Director de Informéatica adscrito a

este Organo Garante, no es posible adjuntar tal informacién a través la via solicitada.

Por lo que se considera que la modalidad de consulta directa en el lugar en donde se

encuentra la informacion “in situ”, propuesta por el sujeto obligado, es procedente, al

Pagina 15 de 23




Recurso de Revisién N°: 01860/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: SECRETARIA DE FINANZAS

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

haber sido demostrado con las pruebas sefialadas con los ardbigos 1, 2,3, 4, 5,6 y 7 en

el antecedente QUINTO de la presente resolucion

Pruebas que de acuerdo a su naturaleza intrinseca son documentales publicas en
términos del articulo 57 del Cddigo de Procedimientos Administrativos?, lo anterior
es asi ya que fueron elaboradas por servidores ptiblicos en ejercicio de sus funciones,
lo que se demuestra con los sellos, firmas y signos de la dependencia que los emite;
aunado a que el hoy recurrente no ofrecié prueba alguna que les reste valor probatorio

o0 demuestre lo contrario.

Por tanto las documentales de referencia, tiene valor probatorio pleno para demostrar
la imposibilidad material del sujeto obligado para poner a disposicion del recurrente
a través del SAIMEX, las bitdcoras de vuelo de los helicdpteros pertenecientes al
Grupo de Rescate Aéreo Reldmpagos del periodo que comprende del dieciséis de
septiembre del dos mil once al dos de mayo del dos mil dieciseis, ya que

aproximadamente son diez mil ochocientas fojas.

Por lo que respecta a las pruebas legal y humana e instrumental de actuaciones,
ofrecidas por el sujeto obligado, las mismas se les otorga valor indiciario, que al
concatenarse con el resto de las pruebas ofrecidas y desahogadas en el presente
asunto, confirman una vez mds que ordenar la entrega las multicitadas biticoras de
vuelo a través del SAIMEX, interferiria con el normal desarrollo de la institucidén que

hoy tiene el cardcter de sujeto obligado, dado que no dispone de personal

2 Articulo 57.- Son documentos piblicos aquéllos cuya formulacién estd encomendada por ley, dentro de los
limites de sus facultades, a las personas dotadas de fe publica y los expedidos por servidores pablicos en el ejercicio
de sus funciones.

La calidad de piblicos se demuestra por la existencia regular, sobre los documentos, de sellos, firmas u otros
signos exteriores que, en su caso, prevengan las leyes, salvo prueba en contrario.
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administrativo para procesar tal informacién ni los recursos materiales para el
fotocopiado; tal y como quedo acreditado con la documental sefialada con el ardbigo
4 del antecedente QUINTO consistente en el oficio 203450100/DA/0743/2016 de fecha

veintiocho de junio de dos mil dieciséis.

En ese sentido, en términos del articulo 158 de la Ley en la Materia, resulta procedente
el cambio de modalidad a consulta directa “in situ”, en virtud que la informacién
solicitada por el recurrente, excede de la capacidad con la que cuenta el SAIMEX para
adjuntar documentos. Por lo tanto, la obligacién de acceso a la Informacién Ptblica se
tendra por cumplida cuando la informacién se consulte en el lugar en donde se
localice tal y como lo indica el articulo 166 del ordenamiento legal antes citado; ast
mismo quedara a cargo del sujeto obligado proteger cualquier dato concerniente a las

operaciones policiacas a fin de salvaguardar la integridad de los servidores ptblicos.

Bajo tal supuesto el acto impugnado consistete en que “El sujeto obligado niega la
informacién” queda desvirtuado, ya que las bitacoras de vuelo quedaran a disposicién
del recurrente para su consulta en el lugar, dia y horario sefialados por el sujeto
obligado en su informe justificado, asi mismo esta autoridad considera que la
informacion referente los datos desglosados de "cada una de las aeronaves”, tal como
se precisé en la solicitud de origen, queda satisfecho con la consulta que realice el
recurrente, pues el sujeto obligado solo debe proporcionar la informacién publica que
se le requiera y que obre en sus archivos, no asi realizar investigaciones, calculos o

resumir informacion.

Por lo tanto, el recurrente debera consultar las bitacoras de vuelo referidas de acuerdo
a las fechas indicadas por el sujeto obligado en el documento que se muestra a

continuacion:
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01860/INFOEM/IP/RR/2016
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Zulema Martinez Sanchez

PROGRAMACION DE LAS CONSULTAS DIRECTAS DE DOCUMENTOS

~ FECHA ‘No. DE HOJAS
jueves, 18 de agosto de 2016 1000 Hojas
jueves, 25 de agoste de 2016 1000 Hojas
jueves, 01 de septiembre de 2016 1000 Hojas
jueves, 08 de septiembre de 2016 1000 Hojas
jueves, 15 de septiemhre de 2016 1000 Hojas
jueves, 22 de septiembre de 2016 1000 Hojas
jueves, 29 de septiembre de 2016 1000 Hojas
jueves, 06 de octubre de 2016 1000 Hojas
iueves, 13 de octubre de 2016 1000 Hojas
jueves, 20 de octubre de 2016 1000 Hojas
jueves, 27 de octubre de 2016 1000 Hojas
jueves, 03 de noviembre de 2016 1000 Hojas
jueves, 10 de noviembre de 2016 1000 Hojas
jueves, 17 de noviembre de 2016 1000 Hojas
jueves, 24 de noviembre de 2016 1000 Hojas
jueves, 01 de diciembre de 2016 1000 Hojas
jueves, 08 de diciembre de 2016 1000 Hojas
jueves, 15 de diciembre de 2016 1000 Hojas

La documentacion faltante de revisar serd programada de acuerdo al calendario oficial

del Gobierno del Estadao de México les dias jueves hasta concluir con el total de documentos,
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En ese orden de ideas, el sujeto obligado mediante un acto posterior modificé su
respuesta inicial de tal manera que el recurso de revision en estudio queda sin materia,
al ser colmada todas y cada una de las pretensiones contenidas en la solicitud de

origen.

Aunado a que esta autoridad no esta facultada para pronunciarse sobre la veracidad
de la informacién que los sujetos obligados ponen a disposicién de los solicitantes;
situacion que se aleja de las atribuciones de este Resolutor dado que al momento que
ponen a disposicion ésta, la misma tiene el caracter oficial y se presume veraz por ser
expedida por servidores publicos en ejercicios de sus funciones. Sirve de apoyo a lo
anterior por analogia, el criterio 31-10 emitido por el ahora Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Protecciéon de Datos Personales, que a la
letra dice:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos no cuenta con

facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos

proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la

Informacién y Proteccion de Datos es un érgano de la Administracion Piblica Federal con

autonomia operativa, presupuestaria y de decision, encargado de promover y difundir el

ejercicio del derecho de acceso a la informacion; resolver sobre la negativa de las solicitudes

de acceso a la informacién; y proteger los datos personales en poder de las dependencias y

entidades. Sin embargo, no estd facultado para pronunciarse sobre la veracidad de la

informacion proporcionada por las autoridades en respuesta a las solicitudes de informacion

que les presentan los particulares, en virtud de que en los articulos 49 yy 50 de la Ley Federal

de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica Gubernamental no se prevé una causal

que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccidn de Datos conocer,
via recurso revision, al respecto.”

Ante tales consideraciones éste Organo Garante advierte que en el presente caso se
actualiza la causal de sobreseimiento prevista en la fraccién III del articulo 192 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, que a la letra dice:
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“Articulo 192, El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez
admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente del recurso;

I El recurrente fallezca o, tratdndose de personas juridicas colectivas, se
disuelva;

II1. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de
tal manera que el recurso de revisién quede sin materia;

IV. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia
en los términos de la presente Ley; y

V. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso.”

Un acto impugnado queda sin materia, cuando ha sido satisfecha la pretensién exigida
por el recurrente, de manera que si el Sujeto Obligado entrega una respuesta aunque
sea posterior con la cual concede la totalidad de la informacién solicitada, se tendra

por actualizada la causal de referencia.

Por tal motivo es procedente lo solicitado por el sujeto obligado en su punto petitorio
tercero de su informe justificado de fecha siete de julio de dos mil dieciséis, en el que
pide el sobreseimiento del recurso conforme al articulo 192 fraccién I1I de la Ley en la
materia. En consecuencia se SOBRESEE el presente asunto en términos del numeral
antes citado, toda vez que quedd probado que el Sujeto Obligado mediante un acto

posterior modifico su respuesta inicial quedando sin materia el recurso que nos ocupa.

Por otra parte, este Instituto de Transparencia no analiza al resto de las
manifestaciones del hoy recurrente; ya que al haberse sobreseido el asunto en lo
principal, se tiene por terminada la controversia planteada por el recurrente y por
consiguiente no se pueden estudiar los planteamientos que se hace valer en contra de
la respuesta del sujeto obligado, tampoco se deben analizar las violaciones procesales
propuestas en los motivos o razones de inconformidad, dado que, la principal

consecuencia del sobreseimiento es poner fin al juicio.
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Sirve de apoyo a lo anterior y por analogia, la Tesis: 1.70.C.54 K, del Séptimo Tribunal
Colegiado En Materia Civil Del Primer Circuito publicada en el Semanario Judicial de
la Federacién y su Gaceta, de la Novena Epoca, en el Tomo XXIX, Enero de 2009, a

pagina 2837, que literalmente establece:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. IMPIDE EL
ESTUDIO DE LAS VIOLACIONES PROCESALES PLANTEADAS EN LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION. El sobreseimiento en el juicio de amparo directo
provoca la terminacion de la controversia planteada por el quejoso en la demanda de
amparo, sin hacer un pronunciamiento de fondo sobre la legalidad o ilegalidad de la
sentencia reclamada. Por consiguiente, si al sobreseerse en el juicio de amparo no se pueden
estudiar los planteamientos que se hacen valer en contra del fallo reclamado, tampoco se
deben analizar las violaciones procesales propuestas en los conceptos de violacion, dado que,
la principal consecuencia del sobreseimiento es poner fin al juicio de amparo sin resolver la
controversia en Sus meritos.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO

Amparo directo 699/2008. Mariana Leticia Gonzdlez Steele. 13 de noviembre de 2008.

Unanimidad de votos. Ponente: Sara Judith Montalvo Trejo. Secretario: Arnulfo Mateos
Garcia.”

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 5 parrafos décimo
séptimo, décimo octavo y décimo noveno de la Constitucién Politica del Estado Libre
y Soberano de México; 2 fraccién II, 29, 36 fracciones I y II, 186 fraccién I y 192 fraccién
Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México

y Municipios, este Pleno:

RESUELVE

PRIMERQO. Se SOBRESEE el recurso ntumero 01860/INFOEM/IP/RR/2016,

interpuesto por el Recurrente, de conformidad con el Considerando TERCERO de esta
Resolucion.
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SEGUNDO. NOTIFIQUESE la presente resolucién al Titular de la Unidad de

Transparencia del SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. NOTIFIQUESE al RECURRENTE la presente resolucién, en términos

del 189 de la Ley en la Materia, asi mismo en caso de considerar que la presente
resolucion le causa algin perjuicio, podra impugnarla via Juicio de Amparo en los
términos de las leyes aplicables, de conformidad con lo establecido en el articulo 196
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de México y

Municipios.

ASf LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADQS JOSEFINA ROMAN VERGARA, EVA
ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ
CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ, EN LA VIGESIMA OCTAVA SESION
ORDINARIA CELEBRADA EL NUEVE DE AGOSTO DE DOS MIL DIECISEIS, ANTE
LA SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO
ROSAS.
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Josefina Roman Vergara

Comisionada Presidenta

Ritbrica
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
Rabrica Rabrica
Javier Martinez Cruz Zulema Martinez Sanchez
Comisionado Comisionada
Ribrica Rubrica

Catalina Camarillo Rosas “ “ nfOe m

INBTTTUTO DE TRAMSSARENCIA ¥ ACCESO A LA MFDAMACION

Secreta]_‘ia Técnica del Pleno PUSLICA DEL ESTADO DE MERICO Y MUNICIPIOS,

Rubrica P L E N 0

Esta hoja corresponde a la resolucién de nueve de agosto de dos mil dieciséis, emitida
en el recurso de revisién niumero 01860/INFOEM/IP/RR/2016.
OSAM/DVG
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